





Narrativas del antiftitbol

El quiebre de una hegemonia






Trabajo Integrador Final de Produccién

Facultad de Periodismo y Comunicacion Social

Universidad Nacional de La Plata

FACULTAD DE PERIODISMO
Y COMUNICACION SOCIAL

UNIVERSIDAD NACIONAL DE LA PLATA

Autor: Fausto Giorgis

Directora: Dra. Rossana Vinas
Co-director: Dr. Cristian Secul Giusti
Asesor: Lic. Andrés Lopez



Primera edicién no comercial en espafiol, 2017, Argentina

Autor:
Fausto Giorgis

Arte de tapa y disefio editorial:
DCV-UNLP Mariano Zaffiro

Impresion:
Q Entrecomillas Impresores

La Plata, B Aires, A ina 2017
Calle 6 esq. 42 n® 502/506 | 7t Puenos fires, frgenting

Reservados todos los derechos. No se permite la reproduccion total o parcial de esta
obra, ni su incorporacion a un sistema informatico, ni su transmisioén en cualquier forma o
por cualquier medio (electrénico, mecanico, fotocopia, grabacion u otros) sin autorizacion
previa y por escrito de los titulares del copyright. La infraccion de dichos derechos puede
constituir un delito contra la propiedad intelectual.



Agradecimientos

A mi familia y a quienes me abrieron las puertas afios después,
por el imprescindible acompafiamiento cotidiano.

A Veronica,
por su amor infinito y el empuje constante.

A mis amigos,
por la alegria compartida.

A mis directores,
por el tiempo dedicado.

Al Club Estudiantes de La Plata,
por ser parte de mi identidad.

A la Facultad de Periodismo y Comunicacién Social,
por haberme formado como profesional y como sujeto politico.

A la Educacion Publica.






indice

30 0] (o} oo TP 11
1- ;Por qué antifitbol? .......eeereereerseesessseeesssesssenenns 15
2- Implicancias de 1a modernizacion ... 25
3- Lairrupcion del equipo SIMPALICO.....cuurermeeereermmreeesseessrenns 39
4= VETICULTOS wvvurverseersseessessssesssssesssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssans 49
5- Civilizacion vs Barbarie ........oeeeeeessessssessssesssseseens 63
6- Falsas antinomias ........ceeeessesseesssesssseesssessssssssesesanns 79
7- ;La PAZINA NEZIAT .coureeeeeerseeerseesssssssssssssssesssssssssssesssssesssssesssasesess 91
8- El canto del CISNE .....ceueerueereeerseensseesssessssessssessssesssssesssseseens 109
Q- NUEVO PAradigma ...cceeueerseerseeeseesssesssseesssessssessssseesssesssssesess 121

12110 107 o3 =Y i PP 139






11

Proélogo

Quienes nos aventuramos a indagar en el campo de las
ciencias sociales, de ante mano sabemos que estamos frente a
un océano de problematicas, complejidades, tensiones y con-
tradicciones que componen el frondoso entramado de lo so-
cial. Realizar un recorte y definir qué queremos analizar de ese
vasto mundo, quizds sea el paso mas dificil de dar en el desa-
rrollo de una investigacion.

Sin embargo, existen ciertas trayectorias, subjetividades y
experiencias previas que acaban por delimitar de alguna mane-
ra el horizonte de posibilidades. También operan condiciones
contextuales y estructurales que organizan el mundo de lo pen-
sable y de lo decible en un tiempo y sociedad determinados. De
manera que Narrativas del antifitbol, el quiebre de una hege-
monia surge como resultado de la conjugacion de los factores
anteriormente mencionados.

Al revisar las motivaciones que me llevaron a escribir este
trabajo, no puedo obviar mi experiencia como becario en 2014
y 2015 del programa de Becas de Estimulo a la Vocacion Cien-
tifica (EVC) promovido por el Consejo Interuniversitario Na-
cional (CIN). Durante el primer afio elaboré un proyecto de
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investigacion denominado “La construccion de la informacion
deportiva en dos medios digitales de la ciudad de La Plata”, que
me introdujo, en primera instancia, en el mundo de la investi-
gacion social. Durante este recorrido me familiaricé con todas
aquellas pautas, etapas y estructuras formales que conlleva el
campo de la investigacion: desde armar un marco tedrico y me-
todoldgico hasta presentar ponencias en jornadas y congresos.
Pero también me sumergié en el microclima que me ofrecia la
Facultad de Periodismo y Comunicacion Social: el trabajo co-
lectivo al interior del CILE -el Centro de Investigacion en Lectu-
ray Escritura que me cobij6 durante dos afios-, las charlas cons-
tantes con mis directores, junto con los aprendizajes fortuitos
de los intercambios con amigos becarios y tesistas.

En segunda instancia, me abri6 las puertas al campo de la
investigacion en Comunicacion y Deporte, sobre el cual la fa-
cultad venia impulsando ciertas politicas destinadas a promo-
ver su desarrollo como la creacion de la Tecnicatura Superior
en Periodismo Deportivo, la realizacion de cinco congresos de
periodismo deportivo, la institucionalizacion del Programa de
Investigacion/Extensiéon en Comunicacion y Deporte, entre
otras. Los estudios sociales sobre el deporte son un campo de
investigacion relativamente reciente, ya que han cobrado im-
pulso en las dltimas tres décadas, pero ain cuentan con esca-
sos trabajos abordados desde la perspectiva de la comunica-
cién social. De alli el interés de la facultad por convertirse en
una institucion protagonica en este sentido, al aportar conoci-
miento desde la universidad publica.

Al analizar el deporte desde una perspectiva comunica-
cional, me interesaba indagar en los discursos que circulan
en torno al deporte en general y al fatbol en particular. De-
tenerme en las narrativas periodisticas suponia un excelen-
te ejercicio para observar y entender como se selecciona, se
construye, se jerarquiza y se (in)visibiliza la informacion de-
portiva. Esta perspectiva me permitia explorar qué represen-



El quiebre de una hegemonia

13

taciones e imaginarios se construyeron sobre lo deportivo, en
especial sobre el fatbol.

De manera que durante mi segundo afio como becario, al
reformular mi plan de investigacion, no abandoné este marco,
pero si lo asocié a una de mis pasiones: el Club Estudiantes de
La Plata. En esta segunda investigacion titulada “Estudio de la
narrativa de la revista El Grdfico entre los afos 1967 y 1970
tomando como caso la cobertura periodistica de las camparias
del equipo de futbol del Club de Estudiantes de La Plata”, me
acerqué definitivamente al tema del presente Trabajo Integra-
dor Final. De hecho, ambos procesos fueron simultineos ya
que los aportes resultantes de la beca acabaron por nutrir gran
parte de este trabajo.

Gracias a mi experiencia como becario terminé de darle for-
ma a la idea madre del libro que consiste en explorar y analizar
discursivamente como fueron narradas por la revista El Grdfico
y el diario El Dia las campanas del Club Estudiantes de La Plata
entre 1967 y 1970, en el marco del quiebre de la hegemonia de
los llamados clubes “grandes” y la modernizacion del futbol ar-
gentino. En este caso, a la propuesta presentada en mi segundo
ano como becario, le agregué un nuevo medio: el diario El Dia
y una pregunta que atraviesa todo el trabajo: por qué un equipo
de las caracteristicas de aquel Estudiantes de Zubeldia, que ha-
bia conquistado su primer torneo local, tres Copas Libertado-
res de forma consecutiva, una Copa Interamericana y que habia
sido Campeon del Mundo en Inglaterra, habia sido asociado a
la categoria de “antiftitbol”.

Esta inquietud surgi6 al preguntarme cémo este concep-
to originario de las gestas de aquel Estudiantes de fines de los
anos 60 habia marcado a fuego la historia del club, incluso
acabando por conformar parte de la identidad del mismo. De
antemano contaba con dos elementos contextuales significa-
tivos de aquella década: por un lado, que Estudiantes habia
sido el primer equipo de los denominados “chicos” en coro-
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narse campedn del fatbol argentino, y por otro, que lo habia
logrado a través de un estilo de juego “moderno” y contra-
rio al estilo que historicamente se habia asociado a los equi-
pos de estas latitudes.

Mas alla de las premisas anteriormente expuestas, existia
algo de ese Estudiantes que incomodaba a cierto sector de la
prensa deportiva, por lo que fue demonizado frente a la opi-
nién publica para generar consenso y legitimidad sobre la mi-
rada reprobatoria que se tenia sobre el conjunto de Zubeldia.
El folclore futbolero se habia encargado de reproducir el mi-
to de que los jugadores utilizaban alfileres —entre otras artima-
fas-, para agredir y distraer a los rivales. Sin embargo, debia
existir una explicacion mads seria sobre la condena que ha-
bia recibido aquel equipo. Este libro, justamente, pretende en-
contrar una interpretacion mds rigurosa sobre los aconteci-
mientos que marcaron al Estudiantes multicampeén. Y para
ello era necesario retrotraerse a las fuentes que habian conta-
do la historia del elenco platense. Tanto El Grdfico como El
Dia, medios de distintas caracteristicas pero con gran influen-
cia en el tema convocante, fueron elegidos para analizar sus
narrativas y explorar las construcciones de la informacion y
los modos de enunciar que operaron en torno al quiebre en la
hegemonia y modernizacion del futbol argentino, siendo Es-
tudiantes de La Plata el caso paradigmatico de este proceso.

En resumen, el Trabajo Integrador Final procura ser un
aporte a los estudios sobre comunicacion y deporte que se im-
pulsan desde la Facultad, a partir de analizar coémo se organi-
za lo decible y lo narrable, qué se privilegia y qué no, como se
aborda, cudles son los actores que intervienen y cudles son los
que se rescatan en las narrativas deportivas de un proceso his-
torico especifico. Estas inquietudes son a las que se intentara
dar respuesta a lo largo de todo el trabajo.
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-1-
(Por qué antifutbol?

Corria el afio 1967 y Estudiantes de La Plata ingresaba en
las paginas doradas del fatbol argentino. Tras coronarse cam-
peon del Torneo Metropolitano el 6 de agosto de ese afio, se
convirti6 en el primer equipo denominado “chico” en conseguir
el titulo mas importante a nivel nacional en la era profesional.
Debieron pasar 36 afos para que un club que no perteneciera
al circulo de los cinco “grandes” -Boca, River, Racing, Indepen-
diente y San Lorenzo- gritara campeoén en la primera division.

Hasta ese ano, Estudiantes contaba con una rica historia
institucional, deportiva y social. Habia sido camped6n amateur
en 1913, mientras que en los albores del profesionalismo ha-
bia conformado una de las delanteras mas famosas de la épo-
ca, “Los Profesores”, que brillaron no solo en el conjunto pla-
tense, sino también en el exterior y en la Seleccion Argentina.
En los afios 40 fue campe6n de la Copa Adrian Escobar y de
la Copa de la Republica, que pese a ser considerados torneos
oficiales no regulares por la AFA, no contaban con la jerarquia
y el prestigio del Campeonato de Primera Division. En 1953,
con el club intervenido, descendié a la segunda categoria para
regresar a la maxima competicion al afio siguiente.

Durante los primeros afios de la década del 60, las campa-
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fas del Pincha fueron mediocres y estuvo muy cerca de volver
a descender. Sin embargo, hacia 1963 comenz6 a cobrar for-
ma el andamiaje deportivo-institucional que catapulto al club
al primer plano nacional e internacional. El presidente, Maria-
no Mangano y el secretario general, Rubén Lachaise, contrata-
ron a Miguel Ignomiriello para que aplicara su proyecto en las
divisiones inferiores del club. Gracias al trabajo de este entre-
nador-formador, en 1965, la tercera division conocida como
“la tercera que mata”, logré consagrarse campeon de la reser-
va con varios de los jugadores que mas adelante conformarian
el Estudiantes multicampeon. Al mismo tiempo, la ctapula di-
rigencial contraté a principios del mismo afio a Osvaldo Zu-
beldia para que se hiciera cargo del primer equipo. A la pro-
mocion de varios juveniles que se habian desempefiado en “la
tercera que mata” como Poletti, Aguirre Suarez, Verén, Mane-
ra, Malbernat, Pachamé, Flores y Echecopar, se sumaron Bilar-
do, Ribaudo y Spadaro, entre otros.

El pilar restante de aquella estructura tan redituable en lo-
gros deportivos estaba compuesto por el preparador fisico, el
profesor Jorge Kistenmacher; el ayudante y “espia” de los ri-
vales, Juan Urriolabeitia; junto con el doctor del plantel, Ro-
berto Marelli. De manera que hacia mediados de la década del
60 quedo conformado un grupo de trabajo de altisimo nivel
que lograria su primer éxito en el Viejo Gasometro, tras ven-
cer de manera contundente por 3 a 0 a Racing en la final del
Torneo Metropolitano de 1967.

Durante los siguientes tres afios, el conjunto dirigido por
Osvaldo Zubeldia hilvanaria una serie de titulos que lo lleva-
ron a la ctspide del fatbol mundial a nivel clubes. Se transfor-
mo6 en el primer Tricampe6n de América tras obtener la Copa
Libertadores en las ediciones de 1968, 1969 y 1970, y alcan-
206 la gloria total al consagrarse campeo6n de la Copa Intercon-
tinental de 1968, luego de vencer al Manchester United como
local y de sellar un empate en el mismisimo Estadio Old Tra-
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fford en el partido de vuelta.

Este periodo, que también incluy6 la obtencion de la Copa
Interamericana frente al Toluca en 1969, los subcampeonatos
del Torneo Nacional de 1967 y del Metropolitano de 1968,
junto con los subcampeonatos del mundo frente al AC Milan
en 1969 y el Feyenoord Rotterdam en 1970, es considerada la
época dorada del club. En tan solo cuatro afos, Estudiantes de
La Plata pasé de ser una instituciéon modesta, con aspiracio-
nes a disputar los primeros puestos del torneo local, a conse-
guir un titulo nacional y cinco internacionales, entre ellos, la
anorada Copa del Mundo. Estos logros lo posicionaron en un
lugar de privilegio, que aun muchos afios después, algunos de
los clubes denominados “grandes” no han conseguido igualar.

Por otra parte, aquel Estudiantes de fines de los afios 60
también seria recordado por otro aspecto decididamente re-
volucionario al interior del fatbol: contaba con una meto-
dologia de entrenamiento innovadora y desarrollaba un esti-
lo de juego moderno. Zubeldia incorporo el entrenamiento a
doble turno, la concentracion de los jugadores antes de cada
partido, hacia especial hincapié en la preparacion fisica, les
mostraba videos de sus rivales para analizar sus movimientos
y ensayaba jugadas para contar con un reservorio de alterna-
tivas durante los partidos.

Asimismo, el entrenador era un obsesivo de la tactica y la
estrategia. Estudiaba el reglamento y no dejaba detalles libra-
dos al azar. Fue un pionero en el uso de la presion sostenida,
en quitarle no solo la pelota, sino los espacios al rival. Introdu-
jo la famosa jugada del offside o achique, en la cual los defen-
sores de Estudiantes se adelantaban para dejar en fuera de jue-
go a los delanteros del equipo contrario. También incorporo el
recurso de patear los tiros de esquina a pierna cambiada, jun-
to con los centros al primer palo para que un jugador la pei-
nara y el que viniese por detrds convirtiera el gol. En resumen,
comenz6 a implementar de forma sistematizada una serie de
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jugadas y tacticas que le permitian a sus equipos contar con ven-
taja frente a rivales que carecian de estos recursos.

Sin embargo, el prestigio alcanzado a nivel material no tuvo
su consecuente correlato en el plano discursivo. A pesar de los
éxitos deportivos, el club, los jugadores y el cuerpo técnico reci-
bieron fuertes cuestionamientos por parte de la prensa regional,
nacional e internacional. Conforme iban sucediéndose las victo-
rias, el conjunto platense fue el centro de una campana de descré-
dito y demonizacion del periodismo deportivo. La caida frente al
Milan en 1969, episodio que cont6 con ribetes extradeportivos,
fue el pretexto perfecto que encontraron los medios para descali-
ficar el proceso que venia llevando adelante Estudiantes.

El abuso del juego brusco y las extralimitaciones de algunos
de los protagonistas, que agredieron con patadas y pifias a los ju-
gadores del equipo italiano, derivaron en la intervencion del en-
tonces Presidente de la Nacion de facto, el general Juan Carlos
Ongania, quién en un intento de demostrar disciplina y firme-
za, ordené detener en la carcel de Devoto a los jugadores Polet-
ti, Aguirre Sudrez y Manera, arresto que se prolongé durante un
mes. La “batalla” con el Mildn se convirti6 en la excusa ideal pa-
ra deslegitimar la campaiia de Estudiantes.

A medida que la notoriedad del conjunto platense aumentaba,
en la opinién publica se instalé que aquel equipo abusaba del jue-
go violento, que los jugadores tenian la orden de pegar a los adver-
sarios a discrecion, que insultaban y buscaban ofender a sus riva-
les. También cobré fuerza el rumor de que utilizaban alfileres para
pinchar al equipo contrario en las pelotas paradas como los tiros
libres o corners. Publicaciones principalmente portefio-centristas
como Primera Plana, Panorama, Semanario, Goles y El Grdfico
junto con los diarios La Razon, La Nacion, Clarin y El Dia se ha-
bian encargado de fagocitar estas ideas. El periodista Dante Panze-
ri, por ejemplo, decia que los planteos tacticos y las estrategias eran
poco éticos y que en muchos casos, estaban por fuera de lo permi-
tido por el reglamento. Cuando Estudiantes viajé a Manchester a
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disputar la final del mundo, los hinchas del equipo inglés recibie-
ron al conjunto argentino al grito de “Animals!, Animals!” (Ardiz-
zone, 22-10-1968: 68) luego de que los periddicos britanicos retra-
taran al elenco platense como una suerte de bestias.

Las criticas pergefiadas por la prensa estaban fundamentadas
en tres supuestos: que el Estudiantes de Zubeldia era un equipo
tramposo, destructivo y violento. Los periodistas mas conserva-
dores decian que Estudiantes hacia trampa cuando efectuaba la
jugada del offside o lo catalogaban de destructivo porque centra-
ba su plan de juego en la faz defensiva, es decir, en impedir que
el rival desarrollase su mejor fitbol. Lo acusaban de violento por
abusar del juego brusco y sin embargo las escaramuzas eran un
rasgo distintivo y generalizado del fatbol de la época, sobre todo
en los partidos por Copa Libertadores. En resumen, ante el espi-
ral in-crescendo de victorias y titulos, cierto sector del periodismo
busco distintas alternativas para desprestigiar la imagen de los ju-
gadores y del director técnico. Las notas escritas durante aquellos
anos hablaban de un fatbol destructivo, miserable, defensivo, que
no era digno de ser desarrollado por un equipo argentino.

La serie de descalificaciones e improperios sufridos por el
elenco platense pasaron a la posteridad bajo una categoria que
seria asociada a Estudiantes de alli en adelante: “antifitbol”. Este
neologismo fue producto de los modos de enunciar y la construc-
cion discursiva del periodismo deportivo de fines de los afios 60.
A pesar de los multiples sentidos que se le puede asignar al con-
cepto segun su contexto, en este caso su uso tenia una clara carga
peyorativa: Estudiantes era considerado el “no futbol”; la antite-
sis de ese deporte. Lo que hacia Estudiantes adentro del campo de
juego era otra cosa: pegar, ensuciar y destruir.

Llegado este punto es conveniente plantear los primeros interro-
gantes: ¢cudl o cudles eran los motivos que ciertos medios y perio-
distas deportivos sostenian para desprestigiar la serie exitosa de Es-
tudiantes? Y en segundo lugar, ¢por qué sostener la critica a partir
de negar a Estudiantes como un equipo de fatbol? Estos cuestiona-
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mientos fueron los que motivaron un primer acercamiento a este
tema. ¢Por qué un equipo que era campeon del mundo generaba
recelo en la prensa deportiva de la época? ¢Por qué la etapa bri-
llante de un club modesto seria recordada como un proceso in-
digno y oscuro del fatbol argentino?

Para poder encontrar las posibles respuestas a estos inte-
rrogantes fue imperioso indagar en los textos periodisticos de
aquella época. Fue necesario conocer como fueron relatados y
analizados los logros conseguidos por Estudiantes. ¢Qué ima-
gen habia construido el periodismo del equipo de Zubeldia
durante esos afios? ¢Qué aspectos fueron jerarquizados y cua-
les fueron invisibilizados? ¢Qué espacio ocup6 en las cobertu-
ras periodisticas? ¢De qué modo se titulaba y cudles eran las
imagenes que acompanaban?

Bajo esta perspectiva de analisis, entra en cuestionamiento
el discurso de la informacion, en este caso en particular, el dis-
curso periodistico deportivo. Se considera a los medios de co-
municacién como agentes inmersos en relaciones de poder que
pugnan por el dominio de lo simbélico. Resulta pertinente ha-
cer esta aclaracion, ya que aun hoy estan muy arraigadas en el
sentido comun las ideas que defienden una presunta “transpa-
rencia”, “independencia” y “objetividad” en el proceso infor-
mativo que llevan adelante los medios de comunicacion.

El caso analizado en este libro viene a contrarrestar estos
supuestos presentes en el conjunto de la sociedad. Justamen-
te los discursos periodisticos se caracterizan por su opacidad,
por estar cargados de subjetividad y por responder a cierta
matriz cultural, politica e ideoldgica. La informacion deporti-
va, que en los ultimos afios ha ganado un espacio central en las
narrativas periodisticas, tampoco escapa de estas reglas.

Al interior de estas narrativas también hay una busqueda
por tomar el control de lo que se dice acerca de lo deportivo.
Aqui también existen discursos hegemonicos que pretenden ins-
talar como naturales ciertas visiones que no son mds que cons-
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trucciones sociales dadas en un tiempo y un espacio determi-
nados. ¢O acaso la distincion entre los clubes “grandes” y los
clubes “chicos” del futbol argentino vino establecida de antema-
no por los ingleses que trajeron el futbol a la Argentina? ¢Quién
dijo que existia un estilo de juego “inglés” y uno “criollo”? ¢Por
qué se afirma en general que el jugador argentino es picaro, ha-
bilidoso, gambeteador, poco afecto a los esquemas rigidos?

El fatbol argentino naci6 hacia fines del siglo XIX, pero re-
cién a principios de la década del 30 acabaria por conformar
una identidad definida. Aquel proceso fue narrado por la pren-
sa deportiva de la época, fundamentalmente por El Grifico y
el diario Critica, que establecieron como verdades trascenden-
tes ciertas practicas meramente coyunturales y definieron mu-
chas de las caracteristicas y de los lineamientos originarios por
los que hoy se conoce al fatbol rioplatense. De modo que se
torna interesante poner en cuestionamiento estas categorias. Si
se ahonda en el tema, las respuestas que surgiran van a estar
mas vinculadas con una disputa politica-cultural-econémica
que con estrictos criterios deportivos. Disputa de la que par-
ticiparon activamente los medios de comunicacion de aquella
época, con fuertes intervenciones en el campo de lo simbdlico,
construyendo sentidos y formulando “verdades”.

Dado que seria imposible realizar un estudio minucioso
de la totalidad de las narrativas sobre las campanas de Estu-
diantes en el plano futbolistico, para examinar este caso se se-
leccionaron el diario El Dia y la revista El Grdfico. El prime-
ro por ser el periddico local, por su proximidad con el club
dado que ambas instituciones estan asentadas en la ciudad de
La Plata, y la segunda, por tratarse del semanario deportivo
mads importante de la época.

De lo publicado por ambos medios, se realizé una selec-
cion de notas sobre los acontecimientos mas relevantes del
proceso que situ6 a Estudiantes en la cima del mundo. Asimis-
mo, al interior de las notas publicadas en la seccion deportiva
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del diario El Dia, se eligieron varias colaboraciones firmadas
por Dante Panzeri. Este periodista, que supo ser director de El
Grdfico y que era considerado una de las plumas mas presti-
giosas del momento, fue un critico acérrimo del equipo platen-
se y llegé a mantener discusiones publicas con su entrenador.
La particularidad del caso viene dada porque Panzeri escribia
sus virulentas columnas en las pdginas del diario local, que a
priori se presumiria con cierta “simpatia” por el club, dado el
criterio de noticiabilidad de proximidad por su pertenencia a
la misma ciudad que el medio. Sin embargo, esto no sucedia a
fines de los afnos sesenta y Panzeri tuvo la posibilidad de des-
calificar a Estudiantes desde el mencionado periédico.

Por su parte, la mayoria de las notas extraidas de El Grd-
fico fueron firmadas por Osvaldo Ardizzone, Julio César Pas-
quato, quién utilizaba el seudénimo “Juvenal” y Carlos Fon-
tanarrosa. Hacia mediados de los anos 60, esta revista junto
con Goles eran los medios graficos especializados en deportes
mas destacados. El Grdfico de esa época era un semanario de
enorme popularidad que contaba con una gran tirada y una
trayectoria muy ligada al desarrollo del fatbol en la Argentina.
Se trataba de un medio con el poder suficiente para construir
sentidos acerca del fatbol, de lo deportivo y de lo nacional. De
hecho, desde sus paginas se buscé diferenciar en los albores
del fatbol profesional el estilo de juego “inglés” del “criollo”.

A fines de la década del 20, El Grifico se habia encarga-
do de construir una narracién mitica sobre el origen del fut-
bol argentino, asociandolo a las nociones de “potrero”, “gam-
beta”, “picardia” que caracterizarian a los jugadores criollos
a diferencia del estilo inglés, mucho mas estructurado, previsi-
ble, carente de creatividad y desequilibrio. El periodista estre-
lla del semanario en aquella época, Borocotd, habia sido el au-
tor intelectual de muchas de estas ideas en las que se definia,
por ejemplo, que el futbol en la Argentina debia jugarse de for-
ma libre, sin ataduras tacticas ni estratégicas, a merced del des-
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empefo de los habilidosos (Borocotd, 16/6/1928: 7).

De esta manera, una vez definidos los medios, la tarea cen-
tral fue analizar las narrativas sobre aquel equipo campedn.
¢Qué se decia del conjunto de Zubeldia? ;Quiénes lo decian?
¢De qué manera fueron relatadas las victorias y como fueron
construidas las derrotas consumadas por Estudiantes de La
Plata? ¢En qué contexto estuvieron inmersas? No es 0cioso
aclarar que el objetivo de este trabajo no es tanto problemati-
zar los conceptos futbolisticos, como poner en cuestionamien-
to las formas en las que se construyd como noticia el nuevo
estilo explotado por Estudiantes. No se pretende profundizar
sobre contenidos deportivos -aunque a menudo se necesite re-
currir a ellos- sino que se trata de analizar el relato deportivo.

Este libro indaga mas sobre cuestiones periodisticas que
de futbol. El objeto de estudio son los discursos acerca del fut-
bol de los anos 60, tomando como caso paradigmatico el Es-
tudiantes de Zubeldia. Para llevar adelante esta tarea, el marco
tedrico elegido pertenece a los estudios sobre el analisis discur-
sivo. Sin embargo, tampoco se trata de una investigacion aca-
démicamente formal. No se ahonda de manera estricta en el
campo del analisis del discurso. Solo se toman algunas de las
categorias y herramientas de este enfoque sobre los estudios
del lenguaje para aplicarlos sobre el caso en cuestion.

Se indaga, fundamentalmente, sobre los mecanismos de
produccion de los discursos, sobre como se produce el sentido
social y sobre las estrategias que operan al momento constituir
el hecho noticiable. ¢Qué voces circulan al interior de esos dis-
cursos? ¢Cuales son invisibilizadas? ¢Qué cuestiones son con-
sideradas como fetiches y qué otras como tabues en el futbol?
¢En qué presupuestos estan basadas algunas verdades? ¢Qué
efectos de verdad se buscan con ciertas afirmaciones que pre-
tenden ser objetivas? ¢Qué seleccion de léxico se realiza? ¢Co-
mo se ordena la informacion?

Ensayemos algunos ejemplos concretos: ¢Por qué en las
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notas de Panzeri las viejas glorias del fatbol poseen mas au-
toridad para hablar de este deporte que los propios directores
técnicos? ¢Por qué el “juego lindo” se asocia a los anos 40 en
la Argentina y en los 60 se empieza a hablar de fatbol “pla-
nificado”, “especulativo”, “destructivo”, finalmente “antifut-
bol”? ¢Por qué se aprecia una gambeta y se condena la jugada
del offside? ¢Por qué el futbol ofensivo es presentado tnica-
mente como valido? ¢Por qué se habla de un fatbol “lindo” y
un futbol “feo”?

Bajo esta perspectiva, cobra mucho valor la puesta en con-
texto de los enunciados. ¢Por qué en los afos 60 se comien-
za a hablar de futbol “viejo” y futbol “moderno”? ¢De donde
surge la antinomia futbol criollo/fatbol industrial? ¢Qué cam-
bios se estaban produciendo en el fatbol a nivel mundial, pero
en particular en el rioplatense, que llevaron a esa division tan
taxativa? ¢Qué sucedia en la Argentina y en particular con su
seleccionado durante la década del 60?

Por lo tanto, se vuelve de esencial interés abordar la pro-
blematica del quiebre de la hegemonia de titulos de los clubes
grandes producido por la serie exitosa de Estudiantes de La
Plata, junto con su estilo moderno y contrario a los canones
supuestamente “criollos” en relaciéon a las tacticas y estra-
tegias de juego. El Grdfico y El Dia se encontraron con una
profunda disyuntiva a la hora de construir sus narrativas, ya
que un club de los considerados “chicos” pasé a detentar el
privilegio de la representacion de lo “nacional” en las com-
petencias internacionales, pero bajo un estilo opuesto al pre-
gonado fundamentalmente durante décadas por la revista y
también por el diario.
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2.

Implicancias de la modernizacion

La década de 1960 fue un punto de inflexion en el futbol
argentino. Incluso, para ser mas precisos y poder hablar de las
transformaciones que sucedieron durante esta época, es conve-
niente hablar de una década de 1960 “larga” -si se permite reto-
mar un criterio de recorte temporal hobsbawmniano- que em-
pezaria en 1958 y terminaria en 1970. Trece afos en los que el
futbol argentino cambiaria para siempre.

Tanto el inicio como el final de esta década larga estan vin-
culados al desempefio de la Seleccion Nacional en las diferentes
participaciones internacionales. La eliminacion del Mundial de
Suecia de 1958 tras un humillante 6 a 1 por parte de Checoslo-
vaquia y no haberse clasificado al Mundial de México de 1970
luego de caer derrotado frente a Perd, marcaron el comienzo y
el cierre de esta etapa disruptiva. Al mismo tiempo, la creacion
de la Copa Libertadores en 1960 como primer torneo interna-
cional a nivel sudamericano, también seria determinante en el
devenir de esta década.

Las transformaciones al interior del futbol argentino se de-
sarrollaron en distintos planos: a nivel institucional, a nivel de
clubes, a nivel seleccion y a nivel simbdlico-identitario. Por su-
puesto que cada elemento esta intrinsecamente relacionado con
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los demads y de la interaccion de estos cuatro componentes se
fueron desarrollando cambios que a priori podrian parecer ais-
lados, pero que resultaron en una transformacion generalizada.

Desperonizacion e intervencionismo

Al interior del plano institucional, tras el derrocamiento de
Per6n en 1955, el pais en general y la AFA en particular, fue-
ron sometidos a un violento proceso de “desperonizacion” lle-
vado adelante por las fuerzas armadas que habian tomado el
poder de facto, acompafadas por la Iglesia Catolica y nume-
rosos sectores de la sociedad civil. Si durante la década pero-
nista se habia logrado una articulacion fructifera entre el Es-
tado y el deporte a través de politicas publicas destinadas a
sostener lo deportivo como un espacio de inclusion de las cla-
ses populares, a partir del mandato del general Aramburu se
busco romper este vinculo, se retir6 al Estado como participe
activo de este escenario con el objetivo inmediato de lograr la
“despolitizacion” del deporte.

Ademas de eliminar las politicas publicas destinadas a este
ambito, el gobierno militar intervino las asociaciones deportivas
como la AFA, con el pretexto de una “normalizacion” de la enti-
dad sumida en los “vicios” peronistas. El presidente de ese enton-
ces, Cecilio Conditi, junto con el tesorero, Pablo Martin, fueron
obligados a renunciar. El sillon de calle Viamonte pasé a ser ocu-
pado por Arturo Bullrich, quien asumio en calidad de interventor.

Algunas de las medidas adoptadas apuntaron a minar el
universo simbolico que habia construido el peronismo: tanto
Estudiantes como Gimnasia volvieron a incorporar en sus nom-
bres “de La Plata”, ya no mas de Eva Per6n, como se llamé la
ciudad entre 1952 y 1955. Al mismo tiempo, se prohibi6 ha-
cer referencia al nombre que llevaba el estadio de Racing Club
por tratarse del “tirano depuesto”. Por otra parte, se elimind el



El quiebre de una hegemonia 27

Consejo Popular del Futbol, se nombré un nuevo Tribunal de
Penas y se realizaron cambios en el Colegio de Arbitros.

La autodenominada “Revolucion Libertadora” se encar-
g0 de realizar una restauracion conservadora, borrando toda
huella de corte popular que habia introducido el peronismo en
la sociedad. Luego de estar un afio al frente de la AFA, Bullrich
seria reemplazado por Raul H. Colombo, de origen radical pe-
ro con simpatias por el gobierno golpista, quien estuvo al fren-
te de este organismo por nueve afios. Su gestion seria recor-
dada por haber sido la primera experiencia de los promedios
en el futbol argentino. Solo duré dos afios este sistema (1961-
1962), que habia sido introducido con el pretexto de buscar
mayor competitividad, de manera que todos los equipos tuvie-
sen un objetivo por el cual pelear. Sin embargo, el intento fra-
cas6 y como medida para paliar el desajuste producido por la
introduccién de los promedios, desde 1963 a 1966 se suspen-
dieron los descensos (Fabbri, 2008).

Al mismo tiempo, los presidentes de Boca y River, Alberto J.
Armando y Antonio V. Liberti respectivamente, tomaron la ini-
ciativa de incorporar refuerzos estrella, en muchos casos de ori-
gen extranjero (Alabarces, 2007). La apertura hacia el merca-
do de futbolistas corrié lentamente el eje sobre la concepcion
del fatbol. Se comenzo a pensar mds en términos de espectaculo
y no de juego. Los dirigentes buscaban el éxito deportivo, pero
también el econémico. Los clubes con infraestructuras cada vez
mas grandes, necesitaban que el fatbol generase los ingresos ne-
cesarios para ser rentables. La compra de jugadores-estrellas te-
nia como objetivo atraer un alicaido publico nuevamente a las
canchas (Alabarces, 2007).

Tras un breve interregno de Francisco Perette -hermano
del entonces vicepresidente de la Nacion, Carlos Perette, inte-
grante de la formula radical junto a Arturo Illia- en 1967 seria
nombrado como interventor Valentin Sudrez. El General Juan
Carlos Ongania, quien habia llegado a la Presidencia de la Na-
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cién bajo un nuevo golpe de estado, decidi6 intervenir el po-
der del maximo 6rgano del futbol argentino. Suarez, dirigente
historico del club Banfield, muy ligado al peronismo, ya habia
sido presidente de la AFA entre 1949 y 1953. Sin embargo, al
momento de asumir como interventor negd su vieja filiacion
politica y resulté funcional al nuevo proceso autoritario que
gobernaba la Argentina.

Durante su mandato se introdujeron modificaciones es-
tructurales en la organizacion de los torneos de Primera Di-
vision. Se dej6 atras el torneo anual de 38 fechas que en los
ultimos afios habia producido cierto desencanto entre los hin-
chas que concurrian en un nimero cada vez menor a los esta-
dios, para dar lugar a los nuevos Campeonato Metropolitano
y Campeonato Nacional. En primer lugar, se aument6 el na-
mero de equipos participantes de veinte a veintidés, de modo
que durante el primer semestre del afio se jugaria el Metropo-
litano, dividido en dos zonas con once equipos respectivamen-
te. Los primeros seis de cada division se aseguraban un lugar
en el Torneo Nacional que ademads incorporaba la participa-
cion de cuatro equipos del interior del pais. Al mismo tiempo,
los que quedasen ubicados entre el séptimo y octavo lugar ju-
garian un torneo promocional junto con otro cuatro equipos
del interior, mientras que los descensos se definirian en un tor-
neo reclasificatorio entre los tres ultimos de cada zona vy los
cuatro primeros de la Primera B (Fabbri, 2008).

Mas alla de que la reformulacion de los torneos no trajo
los resultados esperados en términos de recaudacion, se pro-
dujo un quiebre en la hegemonia de titulos al interior del pro-
fesionalismo que hasta ese momento dominaban los “cinco
grandes”. En aquella primera edicién del Torneo Metropolita-
no, Estudiantes de La Plata se consagr6é campe6n iniciando asi
una serie de conquistas a nivel internacional que eran impen-
sadas pocos afios atras.

No sélo el club platense fue favorecido por esta modifica-
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cion en el reglamento, sino que a partir de ese momento, varios
equipos de los considerados “chicos” consiguieron sus primeros
titulos en la Primera Division. En 1968 Vélez Sarsfield obtuvo el
Torneo Nacional; en 1969 Chacarita ganaria el Metropolitano;
Rosario Central obtendria las ediciones de 1971 y 1973 del Na-
cional, mientras que Huracan se quedaria con el Metropolitano
de 1973 y Newell’s Old Boys con el de 1974 (Alabarces, 2007).
En tan solo ocho afios, el futbol argentino paso a tener seis nue-
vos campeones que minaron el reinado absoluto que tenian los
cinco “grandes” hasta ese entonces.

Aislacionismo

Al retomar el plano estrictamente futbolistico, es necesario
retrotraerse al Mundial de Suecia de 1958. La Argentina volvia
a participar de la maxima competicion organizada por la FIFA
tras 24 anos de ausencia. Su ultima presentacion habia sido en
1934 en la edicion organizada por Italia. En aquella oportuni-
dad, la Argentina present6 un equipo de segunda linea, ya que
muchas de sus figuras no fueron habilitadas a viajar al pais eu-
ropeo en el marco de una disputa entre las asociaciones nacio-
nales por la profesionalizacion del futbol.

En 1939, Guillermo Stibile asumié como Director Técni-
co y se mantuvo en el cargo hasta 1959, obligado a renunciar
tras lo que fue conocido como el “desastre de Malm6”. Duran-
te mas de veinte afos, por distintas razones, la Seleccion Argen-
tina habia desistido de participar en los mundiales. Como ate-
nuante vale decir que las ediciones correspondientes a los afios
1942 y 1946 fueron suspendidas por la FIFA debido a la Segun-
da Guerra Mundial. Sin embargo, a nivel continental, el repre-
sentativo albiceleste vivio su época dorada conquistando sie-
te Copas Américas. Argentina llegaba al Mundial de Suecia de
1958 con el antecedente inmediato de haber ganado en 1957 el
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ultimo certamen sudamericano organizado por Peru.

En la fase de grupos, Argentina tuvo como rivales a Alema-
nia Federal, Irlanda del Norte y Checoslovaquia. Tras salir de-
rrotado frente al conjunto teutén y obtener una victoria ante
el equipo islefio, Argentina definié su pase a la siguiente ronda
frente a Checoslovaquia. La derrota humillante por 6 a 1 pro-
voco la eliminacion y el regreso anticipado al pais. Las duras
criticas de la opinién publica marcaron el final de una época
para el futbol nacional. El inesperado resultado obligé a repen-
sar el estado en que se encontraba el fatbol argentino. La falta
de roce internacional con equipos que no fuesen sudamericanos
y el atraso en materia de preparacion fisica, tactica y estrategia,
acabd con la fantasia de la superioridad del estilo de juego ar-
gentino (Archetti, 2005).

Los propios jugadores remarcaron la “distancia” que exis-
tia entre la preparacion de los equipos europeos y la Argentina:

Para Maschio habia que desterrar el “viejo vicio del pa-
secito o de la gambeta de lujo innecesaria” (El Grdfico,
1966:27) y para Di Stéfano “los argentinos tienen que ol-
vidarse de la pisadita y el jueguito de media cancha, fren-
te al futbol europeo, esto no tiene ningun valor (El Grdfico,
1966: 28) (Archetti, 2005: 8).

La confianza ciega en el estilo de juego de los jugadores na-
cionales, en los cuales se presuponia que triunfaria el talento
heredado del potrero, la gambeta, la improvisacion de los ha-
bilidosos, sufrié las consecuencias de un mayor desarrollo fisi-
co y tactico de los jugadores europeos. “Habergger, el entrena-
dor alemdn, habia sido premonitorio al decir que no temia a los
argentinos porque habian estado ausentes del futbol internacio-
nal y no estaban al tanto de los cambios ocurridos en el futbol
mundial" (Archetti, 20035: 8).

A excepcion de Sudamérica, la Seleccion Argentina habia se
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habia desvinculado del mundo, quedando fuera de la evolucion
propia de cualquier deporte. A pesar del duro golpe que supu-
so el 6 a 1 frente al seleccionado checoslovaco, el Mundial de
Suecia sirvio para cortar el dulce letargo en el que habia queda-
do dormido el fatbol argentino y oficié de disparador para in-
troducir cambios en los modos de concebir este deporte. Con la
contratacion de Juan Carlos Lorenzo, los dirigentes buscaron
escapar del atraso y aggiornarse a los nuevos estilos y metodo-
logias de entrenamiento que se imponian en Europa.

Lorenzo se habia formado como entrenador en el Viejo
Continente bajo la influencia de Helenio Herrera, otro direc-
tor técnico argentino, quien mds tarde se consagraria multicam-
peon con el Inter de Italia a través de la tactica conocida como
catenaccio o cerrojo, en la cual se privilegiaba el armado de la
defensa con cuatro hombres en linea y un libero sin responsabi-
lidad en la marca. Lorenzo estuvo al frente de la Seleccion Ar-
gentina en los mundiales de 1962 y 1966, pero los resultados no
fueron los esperados. En la Copa organizada por Chile el con-
junto nacional regres6 nuevamente en primera ronda y en la
edicion organizada por los ingleses, perdi6 contra los anfitrio-
nes 1 a 0 en Cuartos de final.

Los nuevos esquemas de trabajo y entrenamiento que habia
introducido Lorenzo no tuvieron su correlato en los resultados.
La prensa deportiva, en particular El Grifico, que habia recla-
mado desde sus paginas un cambio en el estilo de juego, tam-
bién se volvio critica del proceso modernizador. Al interior de la
redaccion de los primeros afios de la década del 60, Dante Pan-
zeri y Osvaldo Ardizzone sostenian el discurso tradicional de El
Grdfico. Tras la salida de Panzeri de la revista en 1962, la ten-
sion discursiva quedaria encarnada en Ardizzone, sosteniendo
el estilo tradicional (aunque con el correr del tiempo armonizd
con las nuevas ideas) y Julio César Pasquato, Juvenal, quien im-
pulsaria el estilo moderno (Di Giano, 2005). De todas maneras,
aun con una posicion mds aperturista, Juvenal quedaria preso
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de varios de los mitos fundacionales del futbol argentino, otor-
gandole un sesgo inevitablemente tradicionalista a su discurso
pretendidamente modernizador.

Sin embargo, durante el intervalo entre ambos mundiales,
Juan Carlos Lorenzo no fue el entrenador de la Seleccion. Hu-
bo dos interinatos entre 1963 y 1964 seguidos de un periodo
dirigido por José Maria Minella, quien dejé el cargo a fines de
1965 cuando faltaban solo siete meses para el Mundial de In-
glaterra de 1966. El hombre elegido para conducir los desti-
nos de la Seleccion en dicho Mundial fue Osvaldo Zubeldia,
quién habia llegado a un acuerdo con Estudiantes de La Pla-
ta para dirigir ambos equipos. No obstante, su etapa en la se-
leccion mayor seria efimera. En marzo de 1966 renunci6 tras
la negativa de la AFA de que consideraran a Antonio Faldutti
—su ayudante de campo- como un “segundo” entrenador de la
seleccion (Bafiez, 2012).

Tras aquel desfiladero de cuatro técnicos en la misma canti-
dad de afios, la AFA le pidi6 a Juan Carlos Lorenzo que asumie-
ra la direccion técnica de cara a Inglaterra 1966. Tras la elimi-
nacion, que adquirié dimensiones heroicas por la expulsion de
Rattin y un arbitraje sospechado de ser localista, el entrenador
que luego seria multicampedn con Boca, dejé el cargo. La pre-
paracion hacia el mundial de 1970 no fue mds ordenada: con
varios cambios en los interventores de la AFA y sin estabilidad
en la direccion técnica, la Argentina no logro la clasificacion a
México tras disputar una eliminatoria bochornosa frente a dos
rivales accesibles: Bolivia y Peru.

La introduccion de los conceptos modernizadores en la se-
leccion argentina no produjo los cambios esperados. El caos
institucional y la ausencia de una planificacion a largo plazo
no posibilitaron las condiciones para que la Argentina pudiese
realizar un balance certero sobre este proceso. En la década de
1970, con la contratacion de Cesar Luis Menotti, se produciria
una vuelta a los mentados origenes del futbol argentino.
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La falta de brillo de la Seleccion Argentina en el plano inter-
nacional durante esta década, seria reemplazada por el protago-
nismo de los clubes locales en los flamantes torneos internacio-
nales: la Copa Libertadores y la Copa Intercontinental. Ambos
certamenes comenzaron a disputarse en 1960 y ya en los prime-
ros afos las instancias finales serian protagonizadas por equi-
pos argentinos. El primer campeén nacional de la Copa Liber-
tadores fue Independiente de Avellaneda, que alz6 el trofeo en
1964 y 1965. En 1967 llego el turno de Racing, mientras que el
primer tricampeonato fue logrado por Estudiantes, que se que-
do6 con las ediciones de 1968, 1969 y 1970. De once copas dis-
putadas, mas de la mitad habian viajado a la Argentina.

Por otra parte, Racing en 1967 y Estudiantes en 1968, obtu-
vieron el maximo galardén a nivel mundial: la Copa Interconti-
nental. La diferencia entre los presupuestos de los equipos sud-
americanos y los europeos ya era notable en aquella época, por
lo cual era considerado una hazafia vencer al ganador de la Li-
ga de Campeones del viejo continente (Juvenal, 5/11/1968: 30).

El éxito deportivo a nivel clubes en el plano internacional
realzo6 el prestigio de los equipos argentinos frente a la destenida
imagen dejada por el seleccionado nacional. Esto posibilité que
los medios de aquella época centraran su atencion sobre el des-
empefo de los clubes. Sin embargo, la prensa se veria envuelta
en la disyuntiva de tener que reconocer que la apertura futbolis-
tica y el ingreso de practicas modernizadoras habian sido muy
efectivas en los triunfos conseguidos. El Estudiantes de Zubel-
dia y en menor medida el Racing de José Pizzuti, se caracteriza-
ron por un juego mas moderno que tradicional (Blanco, 1971).
El Grdfico en el ambito nacional y El Dia en el plano local pla-
tense, presentaron tensiones discursivas al momento de narrar
la experiencia Pincharrata.
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Romper con el mito originario

En el imaginario de la opinion publica de nuestro pais cobré
mucho arraigo el mito fundacional de nuestro fitbol. Durante
la década de 1920, El Grdfico tuvo un rol preponderante en la
construccion de un estilo supuestamente “criollo” con el objeti-
vo de diferenciarlo del estilo inglés que habia desembarcado en
la Argentina hacia fines del siglo XIX.

Desde su fundacion en 1919 hasta la década del 90, con la
creacion del diario deportivo Ol¢é y la aparicion de programas
y canales exclusivamente dedicados al deporte, El Grdfico ha-
bia sido el medio grafico deportivo con mayor influencia en
la Argentina (Archetti, 1995). Desde sus paginas se constru-
y6 la idea de que el fatbol argentino era menos estructurado
que el inglés, mds imprevisible, sujeto a la habilidad de sus ju-
gadores para eludir rivales a través de recursos como el drib-
bling o “la gambeta”. Sus jugadores, por proceder de sectores
populares, habrian desarrollado este talento diferenciador en
el potrero, espacio de libertad y el lugar por excelencia del pi-
be travieso (Archetti, 2008). Borocotd, periodista estrella del
semanario, diria en 1928:

(El fatbol) espectaculo moderno, de acciéon continuada, de
belleza apasionante y de improvisacion continua de situa-
ciones, condimentado con ese granito de pimienta criolla,
nuestro ingenio lo condiciond para poder gustarlo. Lo nece-
sitaba y podemos asegurar que las habilidades criollas son
las que decidieron ese amor que le profesamos. De por si so-
lo, aquel football inglés técnico, pero mondtono, no habria
logrado ejercer influencia requerida por el espiritu de nues-
tras multitudes. Carecia de ese algo tipico que nos llega a lo
hondo, que nos enronquece la voz en un grito que surge del
corazén cuando la pelota es recogida por la red tembloro-
sa: y tuvimos que adornarlo con el dribbling que encandila
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las pupilas y nos produce una inefable satisfaccion interior,
pues comprobamos que es patrimonio de estas tierras; y de-

bimos hacer sus combinaciones mds espectaculares (Boroco-
t6, 16/6/1928: 7).

A partir de ese afio, El Grdfico implementaria la teoria
de las dos fundaciones del futbol argentino: la britanica y la
criolla. La primera corresponderia a los ingleses y abarcaria
desde 1887 a 1912, momento en que se quebraria la hege-

monia del club Alumni, con mayoria de jugadores britanicos
(Archetti, 2008).

Fueron ingleses venidos al Rio de la Plata los primeros que
practicaron el juego y siguieron practicandolo sus hijos in-
corporados en colegios ingleses tal cual se hace hoy con otros
deportes como el cricket. Tuvo pues el football rioplatense su
origen inglés en sus primeras practicas y la primera leccion
de técnica superior estuvo a cargo del Southampton, y lue-
go el Nottingham Forest, Everton, Tottenham Hotspur, etcé-
tera. Todo completamente inglés, como puede verse y apre-
ciarse en nuestros famosos cracks de nuestra iniciacion en el
football que se llamaron Brown, Weiss, Lett, Ratcliff, Bucha-
nan, Moore, Mack, Leonard, Watson Hutton y tantos otros
cuyos nombres no difieren en nada de los que practican el
football en la Rubia Albién (El Grdfico, 7/7/1928: 15).

Sin embargo, en 1913, el Racing Club de Avellaneda con-
sigui6 el primer titulo con jugadores locales y los clubes como
Alumni, con fuerte origenes britanicos, entraron en decaden-
cia hasta desaparecer.

...es logico que con el correr de los afios, toda la influencia
sajona del football haya ido desapareciendo para dar paso
al espiritu menos flemdtico y mds inquieto del latino... Ins-
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pirados en la misma escuela que los britanicos, bien pronto
los latinos fueron modificando la ciencia del juego e hicieron
una propia, hoy ampliamente reconocida... ella se diferencia
de la inglesa en que es menos monocorde, menos disciplina-
da y metddica, pues no sacrifica el individualismo en home-
naje a la suma colectiva de los valores. En el football inglés
todo tiende a destruir la accién personal para formar un to-
do sélido, de manera que un team no se cuenta por sus hom-
bres separadamente, sino para la acciéon uniforme de todo
un conjunto. De ahi que el football britanico sera realmen-
te poderoso y tenga la fuerza regular e impulsiva de una ver-
dadera mdquina, pero es mondtono porque siempre es igual
y uniforme. El football rioplatense, en cambio, no sacrifica
enteramente la accion personal y utiliza mds el dribbling, el
esfuerzo personal generoso, tanto en los hombres de ataque
como de defensa, por consecuencia, un football mas agil y
vistoso (El Grdfico, 7/7/1928: 15).

Afos mas tarde, en un articulo bastante posterior, Boroco-
t6 llegaria a decir que:

Cada pais juega al futbol como sabe hacerlo y de acuerdo
con el temperamento de sus hombres, con su idiosincrasia,
como siente el futbol. ¢Por qué el pibe nuestro quiere mover-
la, ablandarla, hacer chiches, todo lo cual le ha dado ese ma-
ravilloso dominio de pelota que mas de una vez resulta poco
préctico? Porque naci6 asi. No se le ocurrié ser asi. jEs asi!
Algo habrd en el aire, en el paisaje, en la sangre, en el asado,
en el mate, pero es asi. Y por otros lados el aire, la sangre, el
paisaje y la alimentacion son diferentes. No hay una manera
de jugar al futbol. Hay maneras. (Borocotd, 11/8/1950: 48).

En el proceso de construccion del estilo criollo que propo-
ne El Grifico hay una fuerte vinculacion con la naturaleza. Las
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condiciones preexistentes en la Argentina determinan a sus ju-
gadores de tal manera que “nacen” con el talento irreverente. El
pibe de potrero, desfachatado, rompe con el orden que los in-
gleses habian dotado al futbol.

En las proximas tres décadas, el mito originario se asentaria
en la opinion publica y cobraria valor de verdad. Haber llega-
do a la final del Mundial de 1930 y haber conquistado seis ve-
ces la Copa América fueron argumentos funcionales para legiti-
mar esta vision acerca del futbol argentino. En la década del 50,
Dante Panzeri continuaria con el legado dejado por Borocotd
y reforzaria el mito con sus notas de gran contenido analitico.

No obstante, el Mundial de Suecia de 1958 pondria en
crisis la identidad que habia sido creada en torno al fitbol
argentino. Lo que hasta fines de la década de 1950 era consi-
derado como una verdad trascendente, durante toda la déca-
da de 1960 fue puesto en cuestionamiento. Esta inestabilidad
al interior del campo discursivo no se plasmaria unicamente
en El Grdfico, sino que se convertiria en una tension general
en el ambito del futbol.

En 1965, Osvaldo Zubeldia junto a Argentino Geronazzo
publicaron Tdctica y Estrategia del futbol, un manual donde
sentaron las bases del fitbol moderno. Las ideas que comenza-
ron a mellar el discurso hegemonico se vieron plasmadas en este
volumen escrito por dos directores técnicos. De su titulo se des-
prende la importancia central que adquirian para los autores la
tactica y estrategia, junto a la introduccion de nuevos conceptos
como la marcacion hombre a hombre, los relevos por elimina-
cion, el offside provocado, las jugadas preparadas, entre otros
(Zubeldia y Geronazzo, 1965).

En 1967, Dante Panzeri arremeteria con su Fuitbol, dindmi-
ca de la impensado, obra en la que revalida el estilo tradicional
del fatbol argentino. Con criticas acidas a los directores técni-
cos y los nuevos profesionales que rodean el fatbol como los ki-
nesiologos, deportologos, masajistas y psicologos, Panzeri pre-
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gona una vuelta al fitbol librado al azar, a lo imprevisible, a lo
espontaneo, frente a lo estructurado, lo metddico, lo diagrama-
do. (Panzeri, 2011 [1967]).

Durante los anos que Estudiantes encadend sus titulos lo-
cales e internacionales, Panzeri trabajaba como columnista del
diario El Dia. La pertenencia del medio a la misma ciudad que
el club no fue un impedimento para que Panzeri criticara a des-
tajo al conjunto Pincharrata y en especial a Osvaldo Zubeldia.
Los éxitos alcanzados por Estudiantes bajo los nuevos modos
de concebir al futbol, tampoco hacian mella en su defensa a ul-
tranza del estilo tradicional argentino.

De manera que los logros obtenidos por Estudiantes de la
Plata durante este periodo se encuentran fuertemente determi-
nados por los sucesos anteriormente descriptos. Los cambios es-
tructurales en el formato de los torneos, los fracasos de la Se-
leccion Argentina y la crisis del imaginario creado en torno al
estilo de juego nacional, posibilitaron que las ideas moderniza-
doras que ya circulaban en Europa y el resto del mundo, fue-
ran apropiadas y reformuladas de manera exitosa por Osvaldo
Zubeldia en el equipo platense. La cobertura de El Grdfico y El
Dia acerca de estos acontecimientos, servirdn para conocer los
discursos que dominaron la narrativa de aquella gesta.
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La irrupcion del equipo simpatico

El 8 de agosto de 1967, El Grdfico publico la cobertura de
la final del Torneo Metropolitano disputada dos dias antes en
el Viejo Gasometro, protagonizada por Estudiantes de La Pla-
ta y Racing Club. El equipo dirigido por Zubeldia habia derro-
tado por 3 a 0 a la Academia y se habia coronado por primera
vez campeo6n del futbol argentino. El semanario dedico la tapa
a Estudiantes, con la salvedad de tratarse de una imagen de ar-
chivo del goleador del equipo, Juan Echecopar. El titulo fue “Pa-
ra la historia: jEstudiantes campeén!” (El Grdfico, 8/8/1967: 1).

Zubeldia habia asumido como director técnico en enero de
1965 y tras dos temporadas de rendimiento regular, logré posi-
cionar a Estudiantes como un equipo competitivo.

Aquel equipo recurria a los tiros de esquina con pierna cam-
biada y a la ley del offside con una eficacia mas sorprenden-
te que la de su antecesor Atlanta, y habia incorporado a su
bagaje grupal una variedad de recursos ticticos que muchos
de los entrenadores rivales no lograban ni si quiera entender
(Bafiez, 2012: 54).

El cuerpo técnico, luego de dos afios de trabajo, habia logra-
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do sistematizar las concentraciones antes de los partidos y los
entrenamientos a doble turno.

Osvaldo fue un innovador. Haciamos cosas que nadie habia
hecho antes: estudidbamos muy bien a los rivales, mirdba-
mos peliculas de partidos grabados en cintas [...] practica-
bamos cientos de veces con la pelota detenida: corner, tiro li-
bre, el offside, la marca (Bilardo, 2014: 58).

Zubeldia recurria al pizarrén para explicar sus jugadas, in-
trodujo el armado de la defensa con un libero y dos stoppers, la
marca hombre a hombre y pedia que los corners fuesen envia-
dos al primer palo para buscar el letal doble cabezazo en el area.

El conjunto de estrategias y tacticas practicadas por Estu-
diantes en las semanas previas a cada partido fue identificado
con la metafora del “Laboratorio”. El Pincha era un equipo que
“experimentaba” con el fitbol. Con conceptos modernos, algu-
nos de ellos tomados de cuadros europeos y en su gran mayoria
introducidos por primera vez en el pais por Zubeldia, se busca-
ba estar a la altura de los clubes “grandes” que contaban con
mayor presupuesto traducido en jugadores de mayor jerarquia
(Blanco, 1971). Durante los primeros dos afios que Estudiantes
no logré resultados deportivos, la propuesta liderada por Zu-
beldia pas6 casi desapercibida para los medios de comunica-
ci6én. Sin embargo, el quiebre en la hegemonia de titulos de los
equipos “grandes”, posicion6 a Estudiantes en un lugar de pri-
vilegio en las narrativas periodisticas e hizo temblar los cimien-
tos del discurso tradicionalista sobre el futbol argentino.

El Pincha habia llegado a la final tras quedar en el segundo
lugar de la zona A, al igualar en puntos con Racing (29) pero
tener menor diferencia de gol que el conjunto de Avellaneda.
En aquella primera edicion del Torneo Metropolitano se ha-
bia estipulado que los primeros de cada zona se enfrentarian
con el segundo de la zona opuesta. Al equipo dirigido por Zu-
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beldia le tocaba definir el pase a la final contra el puntero de
la zona B, Platense. El partido se jugé el 3 de agosto de 1967
y Estudiantes venci6 al conjunto de Vicente Lopez con un his-
torico 4 a 3, tras ir perdiendo por 3 a 1. Aquel encuentro dis-
putado en la Bombonera se convirtié en el pilar sobre el cual
el Pincha gestaria su época dorada.

Dante Panzeri dedicé su columna N°456 del diario El Dia a
lo sucedido aquella noche en La Boca. Titulada “¢Qué digo yo?...
iNO! ¢Qué dicen ellos?” (Panzeri, 9/8/1967: 11), en esta colabo-
racion haria su descargo tras las criticas recibidas sobre sus an-
teriores columnas en las que justamente no habia sido elogioso
del desemperio del equipo de Zubeldia. Los lectores, de quienes
se presume que en su mayoria eran hinchas de Estudiantes, de-
jaron mensajes en la seccion del correo en los que preguntaban
de forma irénica qué diria ahora Panzeri sobre el triunfo Pincha.
Aqui se realiza un juego intertextual en el que el periodista se in-
cluye como enunciador e interpela a sus lectores que dialogan
con las colaboraciones anteriormente publicadas. La discrepan-
cia prexiste al nuevo texto y es retomada por Panzeri.

El titulo de la nota es una provocacion, en la cual el perio-
dista redobla su apuesta, se mantiene en su postura y los desafia
a conocer sus nuevas opiniones. En el desarrollo de su colabora-
cion, halagaria las virtudes ofensivas que habia demostrado Es-
tudiantes para dar vuelta el 1-3 parcial. Cémo si se tratasen de
dos equipos diferentes, el periodista critico lo hecho hasta aquel
partido por el conjunto de Zubeldia y no ahorré elogios para el
desempefio en aquella semifinal:

¢Quién, de donde, como y por qué se produjo para Estu-
diantes y los panegiristas del fatbol-miseria esta alegria
sin par en muchos afos de la historia del futbol platense?
¢Acaso el futbol que Estudiantes estuvo jugando todo el
afio y HASTA LOS 45 MINUTOS DEL PRIMER TIEMPO
de su noche blanca en La Boca? jNo! Ladrones he de lla-
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marlos, sin vacilar (Panzeri, 9/8/1967: 11).

Panzeri descalifica a quienes defienden el estilo de juego de
Estudiantes, los trata de “panegiristas”, una suerte de adula-
dores, a la vez que los acusa de apologistas del “fatbol-mise-
ria”. Para el periodista, el futbol-miseria se caracteriza por ser
defensivo, por su especulacion, por su falta de goles. Lo estra-
tégico, lo planeado, no pudo haber conducido a la victoria, si-
no que fue obra de la “libre iniciativa del temperamento del
jugador” (Panzeri, 9/8/1967: 11). Sin embargo, al hacer uso de
las estadisticas, el dato duro se le vuelve en contra: “Estudian-
tes produjo 24 goles en 22 partidos, uno de los mas bajos in-
dices de la zona que lo hizo finalista y el tercero de su historia
en el profesionalismo en cuanto a eficacia ofensiva en 22 par-
tidos” (Panzeri, 9/8/1967: 11).

En su entramado discursivo, el periodista busca a través de
este argumento dotar de una connotacion negativa la poca can-
tidad de goles producidos. Sin embargo, Estudiantes se clasifico
semifinalista aun teniendo un promedio de gol bajo y no a costa
de ello. El uso de la estadistica como argumento intenta reforzar
la idea madre de Panzeri: aquellos que no convierten muchos
goles, no obtienen una victoria legitima. Para Panzeri, lo ofensi-
vo es un fetiche “Haciendo lo que normalmente se ha proscrip-
to la generalidad casi absoluta del futbol (...) atacando jyendo
arriba!” (Panzeri, 1967: 11). Para el periodista el futbol es ofen-
sivo por naturaleza, por definicién, como si estuviese reglamen-
tado que la unica forma de ganar es “yendo arriba” y que to-
do lo que implica resguardarse, privilegiar lo defensivo no fuese
posible de practicar en este deporte.

En la columna de Panzeri se pone de manifiesto la tension
vigente con respecto a los estilos de juego. El periodista hace re-
ferencia en reiteradas ocasiones a un antes y un después entre
distintas formas de practicar el deporte: “dejar de luchar defen-
sivamente como hoy se juega, y a pasar a luchar como hoy no
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se lucha en el futbol jyendo arriba!”; “Simplemente haciendo lo
insolito del futbol de esta época: jatacar!” (Panzeri, 9/8/1967:
11). Segtn el autor, el fitbol ofensivo habia sido reemplazado
por el defensivo, transformdndose lo ofensivo en una rareza, en
una anormalidad para 1967.

Lo defensivo, a pesar de ser una parte fundamental del jue-
go, es considerado como algo negativo. El futbol de aquel en-
tonces estaba “lleno de cobardia, especulacion con la incapaci-
dad para producir resultados y comodidad de esperar que ellos
se produzcan por determinaciones ajenas” (Panzeri, 9/8/1967:
11). Jugar a defenderse es, para Panzeri, una actitud cobarde y
que no seria eficaz, ya que no conduciria a la victoria. Sin em-
bargo, la campaiia realizada por Estudiantes que le permitio ac-
ceder a aquella semifinal, contradice la maxima enunciada por
el periodista. Teniendo en cuenta la fase regular, el Pincha fue
junto a Independiente el equipo que menos goles recibi6 (15), el
que mas puntos logré al igual que Racing (29), obteniendo un
formidable 70% de efectividad (La Historia Nro. 9 en Animals:
6). Mas adelante, dira:

Esta alegria de Estudiantes de La Plata (“Galardén pa-
ra la ciudad”) no le pertenece absolutamente a NINGUN
PLAN, a nada, ni nadie de lo comprendido en aquella ins-
trumentacién que puede si, redituar una clasificacién co-
mo la que logré de aquella manera Estudiantes; pero que...
iJAMAS PUEDE DAR SATISFACCIONES COMO LA DE
AQUELLA NOCHE BLANCA EN LA BOCA! (Panzeri,
9/8/1967: 11).

El uso de las mayusculas aparece como un intento deses-
perado por evidenciar que lo conseguido por Estudiantes no
se debe a lo planificado, ni a quienes han trabajado en ello, si-
no que ha sido obra de la “desesperacion” que llevo a romper
esquemas y dar vuelta el resultado. El autor utiliza recurren-
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temente los adverbios para reforzar su posicion: “simplemen-
te” y “absolutamente” aparecen como recursos para otorgarle
mayor peso a su enunciado.

Aquel futbol planificado careceria del placer que para Pan-
zeri solo producen los partidos con muchos goles. Por oposi-
cién, la propuesta de Zubeldia serviria para sufrir, no para dis-
frutar: “Porque este tipo de alegrones para el futbol todo y para
quienes sienten la euforia de sentirse artifices de hazafias de es-
te tipo... jsolo surgen como surgieron esa noche: de la libre ini-
ciativa del temperamento del jugador!” (Panzeri, 9/8/1967: 11).

Tras la heroica victoria sobre Platense, en la final lo espe-
raba nada menos que el Racing de José Pizzuti, vigente cam-
peon de la Copa Libertadores. El Pincha ya lo habia derrota-
do por 2 a 1 en la fase regular, quitindole el invicto que tenia el
club de Avellaneda como local desde 1965 (La Historia N°9 en
Animals: 6). La contundencia de la victoria en la final, un ina-
pelable 3 a 0 con goles de Madero, Verén y Ribaudo en el vie-
jo estadio de San Lorenzo de Almagro, lo convirti6 en el primer
club por fuera de los cinco grandes en consagrarse campeon del
maximo torneo de futbol organizado por la AFA.

La explicacion magica

Retomando lo publicado por El Grdfico, a pesar del pe-
so simbolico de la conquista obtenida por Estudiantes, en tan-
to primer club chico en consagrarse campeoén en la era profe-
sional, el director de la revista, Carlos Fontanarrosa, hizo caso
omiso de este hecho en su editorial y publicé una nota referi-
da a un robo protagonizado por un atleta argentino en los Jue-
gos Panamericanos organizados por Canada. En la seccion en
la que se define la orientacion discursiva de la revista no se ha-
cia mencion al triunfo del club platense. Tampoco se haria en
el numero siguiente.

Luego si, en las proximas paginas, Osvaldo Ardizzone desa-
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rrollaria la crénica del partido. La misma fue acompafada por
una gran cantidad de imdgenes relativas a los goles y festejos del
flamante campeo6n. En otra nota titulada “Estudiantes aprende
a ‘sentirse’ campedn”, la revista retomo las principales declara-
ciones de Osvaldo Zubeldia tras el partido consagratorio.

Sin embargo, el analisis en profundidad de lo que significa-
ba aquel campeonato de Estudiantes quedaria a cargo de Ju-
lio César Pasquato, alias Juvenal, quién firmé la nota titulada
“Un triunfo de la nueva mentalidad” (8/8/1967:8). En el re-
cuadro se conjuga analisis con opinion, en el cual se contrapo-
nen las concepciones mas tradicionales de El Grdfico sobre la
manera en la que un equipo argentino debia jugar al fatbol y
el modo en que lo hacia Estudiantes.

En principio, Juvenal se rinde ante la consagracion inobjeta-
ble conseguida por el conjunto albirrojo. Habla de una conquis-
ta “deportivamente simpatica” y “futbolisticamente reconfor-
tante” (Juvenal, 8/8/1967:8). Sin embargo, enseguida comienza
a hablar del triunfo de “una nueva mentalidad tantas veces pro-
clamada desde Suecia hasta aqui” (Juvenal, 8/8/1967:8). Se hace
referencia a la crisis del seleccionado nacional, que arrastra un
profundo desencanto en el periodismo y la opinion publica des-
de el desastre de Malmo en 1958, cuando la Argentina fue eli-
minada del Mundial por Checoslovaquia tras perder por 6 a 1.
Con el campeonato conseguido por Estudiantes, aquellas nue-
vas ideas se vuelven efectivas y comienzan a plasmarse en resul-
tados concretos a nivel clubes.

Estudiantes viene a llenar ese vacio de representatividad con
un nuevo estilo que paraddjicamente posee mucho de los com-
ponentes propios del futbol que E/ Grifico habia asociado a los
britanicos. Esta contradiccion va a generar rupturas con el dis-
curso monolitico hegemonico que impulsaba la revista desde
1920y que entr6 en crisis en la década del 60. “Una nueva men-
talidad servida por gente joven, fuerte, disciplinada, dinamica,
vigorosa, entera, espiritual y fisicamente. Gente dispuesta a tra-
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bajar por un objetivo comtin” (Juvenal, 8/8/1967:8). Aparecen
resaltados como valores la “disciplina” y lo “fisico”, y por otra
parte se alude al compromiso grupal, a la supremacia de lo co-
lectivo sobre lo individual.

Mas adelante, Juvenal hablarad de una nueva mentalidad en
la que “los once estudiantiles aprendieron a ser todos defenso-
res” (Juvenal, 8/8/1967:8), rescatando la solidaridad de un de-
lantero como Echecopar para retroceder 70 metros y colaborar
en la zona defensiva. Un diagnostico de este calibre hubiese si-
do impensado s6lo una década atras.

Sin embargo, el periodista no puede desprenderse del imagi-
nario futbolistico que trae arraigado:

Y asi, del Estudiantes fuertemente defensivo de casi toda su
campaia en el Metropolitano, llegamos a este Estudiantes
pletérico, de ambicién ofensiva, que SALE A GANAR sus
ultimos partidos con la fe del que sabe y el optimismo del
que puede (...) Este Estudiantes REVELACION, que en sus
tres ultimos partidos logré el milagro de borrar la imagen
de equipo que defiende pero no ataca. Que sabe no perder,
pero no aprende a ganar. Que complica el partido, pero no
lo resuelve. Que se las ingenia para taparle todas las sali-
das al oponente, pero no encuentra la forma de concretar
su propia entrada (Juvenal, 8/8/1967:8).

Aqui hay un punto de contacto con la apreciacion de Pan-
zeri en El Dia. Nuevamente hay un desdoblamiento del equipo
de Estudiantes. Hasta la dltima fecha de la fase regular, el Pin-
cha habia ganado 12 de 22 partidos y habia perdido solamente
tres. Sin embargo, segtin Juvenal, aquella campafia pertenecia a
un Estudiantes que no salia a ganar, que no lo habia aprendido,
que unicamente se defendia y complicaba los partidos, pero que
“milagrosamente” habia dado un vuelco en las dltimas tres jor-
nadas y se habia convertido en otro Estudiantes.
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Juvenal haria mas explicitos sus rasgos tradicionalistas al
calificar el juego de Estudiantes como “ultra- defensivo, mor-
dedor, destructivo” y al considerar estas caracteristicas co-
mo “limitaciones” que poseia el equipo (Juvenal, 8/8/1967:8).
Aqui se pone de manifiesto con claridad la vigencia de la creen-
cia de que el futbol argentino debia ser ultra ofensivo, irreve-
rente y productivo y que todo aquello que tuviese que ver con
impedir que el rival pueda desarrollar su plan de juego haya si-
do visto como algo desdefiable, carente de validez e impropio
de un equipo campeon.

La consagracion de Estudiantes situd en agenda las concep-
ciones vigentes sobre como debia jugarse al futbol. Aquel titulo
desnudé la crisis del mito originario del fitbol argentino y es-
tablecio una doble ruptura: la del club “chico” que acabé con
la hegemonia de los cinco grandes y que lo hizo a través de un
estilo que no se condecia con la historia del fatbol vernaculo.

Al momento de consagrarse campeoén, la prensa deportiva
ya asociaba desde hacia por lo menos un afo el juego de Estu-
diantes a las categorias de defensivo, especulador, miseria, des-
tructivo, planificado y cobarde. Inclusive, lo defensivo y lo pla-
nificado como atributos negativos, impropios de un deporte
que solo debia jugarse de forma ofensiva y sujeta a lo aleatorio,
lo impredecible. La hegemonia discursiva opera estableciendo
sentidos y en este caso se instituyé como lo normal, como posi-
tivo y efectivo jugar a atacar, y se sentencié como marginal, ne-
gativo e ineficaz lo relacionado a lo defensivo.

En ambos analisis existe una coincidencia con respecto a la
descripcion del desarrollo de la campana de Estudiantes. Una
primera gran parte que incluye toda la fase regular hasta la se-
mifinal con Platense, en la cual se trataria de un equipo aguerri-
do, equilibrado pero sin los atributos necesarios para salir cam-
pedn, mientras que en la semifinal y la final se trataria de otro
equipo que “milagrosamente” habria cambiado su juego, adop-
tando los estandares necesarios para poder alzarse con el trofeo.
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Para ambas narrativas, el Pincha no podria haber salido cam-
peodn sino dejaba atras la fase defensiva y se decidia a ir a bus-
car los triunfos con espiritu ofensivo.

Hasta aqui, se construy6 una mirada sobre Estudiantes en
la cual se deslegitimaron los recursos adoptados en las fechas
regulares del torneo y se present6 la conquista del Metropoli-
tano de 1967 como un designio sobrenatural, como una “obra
de magia” (Panzeri, 9/8/1967: 11) que iluminé el sendero del
club platense, torciendo el rumbo hacia el fatbol ofensivo, de
ataque, liderado por la irreverencia de los habilidosos. De to-
das maneras, las narrativas de la prensa sobre el nuevo cam-
pedn del futbol argentino habian sido positivas: se hablaba de
un equipo simpdtico y de una conquista que habia traido ale-
gria al futbol y a la ciudad de La Plata. Sin embargo, esta va-
loracién no tardaria en cambiar.
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Vericuetos

Estudiantes habia conseguido su boleto para participar por
primera vez de la Copa Libertadores no por haber conquista-
do el Torneo Metropolitano de 1967, sino por el subcampeo-
nato invicto del Torneo Nacional disputado en la segunda par-
te del mismo afio. Tras ganar el grupo 1, en la segunda fase se
enfrentd con Independiente de Avellaneda y Universitario de
Peru. Los choques con el Rojo se volverian un clasico afos
mas tarde, generandose una gran rivalidad entre ambos equi-
pos por su estirpe copera.

Estudiantes derroté a Independiente en condicion de visi-
tante por 2 a 1y Juvenal fue el encargado de escribir la cronica
del partido para El Grdfico. Hacia el final de una extensa des-
cripcion de lo acontecido en la Doble Visera, el autor incorpo-
ro el subtitulo “El ‘odiado’ Estudiantes” (Juvenal, 2/4/1968: 52)
y opino lo siguiente:

Aun admitiendo que en la segunda parte bajé mucho de-
mostrando que le estd faltando pierna y que sus hombres
sienten el esfuerzo de una campafa muy exigida, el traba-
jo de Estudiantes en los 45 minutos iniciales fue muy con-
vincente como expresion de juego asociado. Sin embargo, si-
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gue sin gustar. Por el contrario, su estilo levanta resistencias
cada vez mas fuertes. Se lo acusa de especular demasiado.
De “ensuciar” el juego cuando no le conviene la lucha fran-
ca. De “enfriarlo” demorando todos los saques para quitarle
ritmo al adversario. Se esta convirtiendo en un equipo odia-
do. ¢Es justa esa apreciacion? ¢O es la cldsica expresion de
rencor hacia el cuadro que gana, ya conocida anteriormente
por Boca, Independiente o Racing? (Juvenal, 2/4/1968: 52).

En este caso Juvenal se invisibiliza como sujeto enunciador al
formular sus afirmaciones en impersonal y al hacer uso de la voz
pasiva. De esta manera, pretende tomar distancia de lo que €l es-
ta escribiendo, adjudicandole los cuestionamientos a “otros” que
no aparecen mencionados ni se sabe bien quiénes son. ¢ Quién di-
jo que Estudiantes no gusta? ¢Quién lo acusa de especular dema-
siado? Finalmente llega a sentenciar que “se esta convirtiendo en
un equipo odiado”. ¢No es el mismo Juvenal quien carga a Estu-
diantes con las mencionadas estigmatizaciones?

La sutileza radica en construir ciertas criticas que son pro-
pias y presentarlas como si fueran un mero eco de lo que se oye
en una pretendida opinion publica. La idea que se desprende del
parrafo asocia a Estudiantes a lo sucio, a lo que no gusta, a lo
especulativo, a lo odioso. El equipo comandado por Zubeldia
ya no es “simpatico” como en 1967.

Mais adelante en la nota, Juvenal reaparece como sujeto
enunciador y dictamina que “Indudablemente Estudiantes es un
equipo ‘ventajero’. Dentro de lo legal y también bordeando el
delgado limite que separa lo correcto de la trampa antideporti-
va. Pero tampoco hay que exagerar, QUE ESTUDIANTES NO
INVENTO NADA” (Juvenal, 2/4/1968: 52).

Si resultaban escasos los calificativos proporcionados ante-
riormente, el autor lo revalida tratando al Pincha de ventaje-
ro y sembrando desconfianza sobre su desempefio al interior
del campo de juego: merodea lo tramposo y lo antideportivo.
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La idea de Estudiantes como equipo que hace trampa quedaria
muy impregnada en el imaginario deportivo posterior. Es una
de las caracteristicas fundamentales que han sido asociadas al
conjunto de Zubeldia y que perviven al dia de hoy. En la actua-
lidad, por ejemplo, en aquellos partidos controvertidos desde el
resultado o el arbitraje, los rivales de turno utilizan de manera
recurrente al mito de Estudiantes de la Plata como equipo tram-
poso para explicar y justificar la polémica suscitada.

Recomponer la semifinal

Luego de superar la segunda fase, el Pincha eliminé al vi-
gente campedn del mundo, Racing Club, en una semifinal muy
refiida que se defini6 en un tercer partido jugado en el Monu-
mental de Nunez. El partido de ida se jugd en Avellaneda, con
victoria del local por 2 a 0. A la semana siguiente en La Plata,
Estudiantes doblegé a la Academia por 3 a 0 estirando la defini-
cién a un desempate. A pesar de haber igualado 1 a 1, los diri-
gidos por Zubeldia consiguieron el pase a la final por mejor di-
ferencia de gol en la serie total.

El Grifico realizo la cobertura sobre aquellos encuentros con
una curiosidad que fue expresada por Carlos Fontanarrosa, di-
rector editorial de la revista: al tratarse de un semanario, dada la
proximidad con la que se jugaron el partido de vuelta en La Pla-
ta (24-4-68) y el desempate disputado en River (27-4 68) —solo
3 dias de diferencia- la sintesis de ambos enfrentamientos debian
publicarse en el mismo nimero que veria la luz el 30-4-68.

En el editorial de aquel numero, Fontanarrosa explic6 que
contaban con gran material para publicar sobre lo sucedido en
el partido que el Pincha le gan6 3 a 0 a la Academia, pero que
sin embargo habian decidido suprimirlo dado que el desempate
habia opacado lo sucedido en el segundo partido. La particula-
ridad del caso viene dada porque Fontanarrosa se refirio a la se-
mifinal de vuelta como el “partido-escandalo”:
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Como no podia ser de otra manera, TODO EL MUNDO
declard después del partido escandalo (miércoles 24, Estu-
diantes- Racing en La Plata) que se habia llegado al colmo
del antifttbol. La avalancha periodistica lo dijo en todos
los tonos. La calle lo repitié en todos los calibres. En nues-
tra redaccioén —naturalmente- se vivio el mismo clima (Fon-

tanarrosa, 30/4/1968: 3).

En principio salta a la vista la basqueda por legitimar el jui-
cio de valor realizado sobre lo sucedido aquella noche a partir
de una pretension de totalidad: en solo un pérrafo se refiere a
“todo el mundo”, “todos los tonos” y “todos los calibres”. Fon-
tanarrosa procura darle mayor entidad a su afirmacién a partir
de incorporar otras voces, en este caso poco definidas: ¢Quién
es todo el mundo? ¢Quién es la calle? De algin modo busca uni-
versalizar algo que estd diciendo él en nombre de la revista, pe-
ro que adquiere mayor peso si eso que dice, lo dicen “todos”.

En segundo lugar, aparece “antifatbol” como categoria. Lo
que han hecho Estudiantes y Racing ha sido lo opuesto al fatbol
canonico. ¢Qué paso en aquel encuentro? Fontanarrosa descri-
bié que hubo “tironeos, abalanzamientos sobre el arbitro, esce-
nas ‘desgarradoras’ de los hombres que se tiraban teatralmen-
te, agresiones, etc.” (Fontanarrosa, 30/4/1968: 3). De modo que
en esta primera aproximacion al concepto, el autor da a enten-
der que en el antifatbol se conjuga la protesta, la simulacion y la
violencia. Luego se vera si esta acepcion acaba por comprender
el significado que tenia el antifutbol en los discursos de la época.

A su vez, existe un refuerzo del discurso a partir de la incor-
poracion del “naturalmente”, con el que Fontanarrosa asimila
el clima exterior a la revista, con el que se vive al interior de la
redaccion. En la configuracién narrativa que propone el autor
de la nota, aquel pathos dominante inundaba no solo las char-
las de café, las discusiones de pasillo, sino también los escrito-
rios de los periodistas deportivos mas leidos de la época.
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El 16 de mayo de 1968, Estudiantes se consagré campeon
de la Copa Libertadores de América luego de vencer en un
nuevo desempate al Palmeiras de Brasil. En La Plata, el Pincha
habia vencido al conjunto paulista 2 a 1, mientras que la re-
vancha fue para los brasilefios por 3 a 1. El encuentro defini-
tivo se disputd en el Estadio Centenario de Montevideo y alli,
los dirigidos por Zubeldia llegaron a la cima de América tras
imponerse 2 a 0 con goles de Ribaudo y Ver6n. La conquista
del titulo internacional cosech6 un amplio abanico de elogios
por parte de la prensa. La gesta realizada por Estudiantes fue
tapa de los principales diarios argentinos. Los medios debian
ser participes activos del éxito deportivo: no podian dejar pa-
sar el carro triunfalista.

En la tapa del 7 de mayo de 1968, el mismo dia que el
Pincha jugaba el partido de vuelta en Brasil, El Grdfico titul6
con letras celestes “Estudiantes ya es Argentina” (El Grdfico,
7/5/1968:1). Por primera vez, el equipo platense se arrogaba
la representacion de lo nacional para el semanario. El interés
por lo que pudiera suceder aquella noche en San Pablo ya no
respondia unicamente a los simpatizantes Pincharratas, sino
que se presentaba como objeto de atencion del pais entero. La
Seleccion Argentina venia de diez afios de decepciones inter-
nacionales y los equipos “grandes” esta vez no habian logra-
do llegar a la instancia final. El equipo platense, de métodos y
conductas cuestionados, ahora ocupaba el lugar de privilegio
para la prensa deportiva.

Con una gran cobertura de lo sucedido en los tres partidos
finales, El Dia tampoco quedd exento de la ola triunfalista. Sin
embargo, una opinién escrita por Marcos Aronin, alias “My
Space”, tomaria distancia de la linea de analisis sostenido por
Dante Panzeri. Incluso, ciertos pasajes de la nota parecen ser
dardos dirigidos especificamente al ex director de El Grdifico.
El texto se titula “Apuntes sobre futbol” (My Space, 18/5/1968:
9) y en forma de bajada enumera tres conceptos en el siguien-
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te orden: “trabajo, “planificacion” y “jhumildad!”. La seleccion
de los mismos se vincula fuertemente con las ideas y los valo-
res modernizadores que Osvaldo Zubeldia comenzaba a imple-
mentar de forma sistematica en Estudiantes. My Space dira que:

Lo especifico, en este caso, y descontando que en Estudian-
tes hubo trabajo, con todas sus equivalentes de contraccién
y disciplina, es afirmar que hubo un quehacer planificado.
Que una idea futbolistica central presidié toda la construc-
cion técnica de los Gltimos tres afios, con su positiva conse-
cuencia de unidad de acciéon y —mds ain- de un estilo de jue-
go acreditable en un ritmo estable (My Space, 18/5/1968: 9).

Lo disruptivo en la nota tiene que ver con la interrelacion
de dos ideas: que lo alcanzado por Estudiantes fue fruto de un
“quehacer planificado” y que hubo un patréon de juego preme-
ditado y llevado a cabo durante tres afios. My Space arreme-
te no solo contra aquellos que sostienen la vision tradicional
del estilo de juego argentino, sino también contra aquellos que
creian que lo logrado era solo una cuestion asilada, sin conti-
nuidad en el tiempo. El autor le otorga valor al trabajo a lar-
go plazo, a los resultados obtenidos producto de un proceso.
No desmerece lo previo, sino que lo asocia al éxito actual. Mas
adelante arremetera:

Desde luego, que puede sobrevenir en algunos circulos la cri-
tica facil de quien censura el “pizarronismo”, porque siguen
sosteniendo que es mejor la expresion de un espiritu libre en
el juego que una sujecion a sistemas rigidos. A esta altura, no
vale la pena continuar una polémica o una deliberacion que
en dltima instancia es estéril y solo conviene subrayar que lo
que ocurre es que como para planificar algo hay que saber
“algo” para planificarlo, ademas de saber planificar, quienes
no saben ni una ni otra cosa recurren al simple recaudo de
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encarecer la improvisaciéon como el resorte mds idéneo del
éxito (My Space, 18/5/1968: 9).

My Space se enfrenta a una verdad muy arraigada en el dis-
curso tradicionalista y refrendada por Dante Panzeri en sus co-
lumnas de El Dia: la idea de que lo “imprevisto”, “lo esponta-
neo” es superador de lo que él denomina “pizarronismo”, es
decir, la prevalencia de lo planificado, lo metddico, lo ensaya-
do, lo preparado con antelacion. Estudiantes viene a demostrar
que es posible ganar con otro estilo de juego. Que no es necesa-
rio quedarse atado a las maximas futboleras esgrimidas mas de
30 anos atrds, sino que lo moderno, que incluye lo planificado,
es plausible de triunfar en el futbol argentino.

Contradicciones

El 14 de mayo, dos dias antes de jugarse el partido de des-
empate en Montevideo, El Grdfico abordé como tema central
la inminente definicion de la Copa Libertadores. La imagen de
tapa fue un retrato de la delegacion Pincharrata en la capital
uruguaya, posando en la Plaza Independencia con el monumen-
to a Artigas de fondo. En la pagina 52, una nota sin firmar
titulada “¢Qué hay que hacer en Montevideo?” (El Grdfico,
14/5/1968:52) revindicaria al Estudiantes del “overol”:

Estudiantes conseguird su reencuentro espiritual... En otras
palabras: volvera a ser el Estudiantes con todo “ese antiftt-
bol” que pudo convertirlos esta vez en los “falsos sefiori-
tos” como los que vimos en Pacaembu, jugando con chistera
y frac, lo que siempre transpiraron con el manchado y pro-
letario overol de los que saben usar los poros y las piernas,
la sangre y el alma para denunciar la sinceridad de lo tnico
que saben... para conseguir lo unico que quieren... (El Grd-
fico, 14/5/1968: 52).
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Al juzgar de la revista, Estudiantes habia mostrado una ver-
sion muy displicente en el partido de vuelta jugado en Brasil, lo
que le habia costado una derrota por 3 a 1. A raiz de esas criti-
cas es que El Grdfico va a pedir, ironicamente, que Estudiantes
se nutra del antiftatbol, ese ¢atributo? que tan duramente habia
cuestionado Fontanarrosa en el editorial publicado quince dias
atras. Notese que el uso de las comillas tiene como objetivo to-
mar distancia del concepto y al mismo tiempo dejar abierta la
interpretacion del significado del término. ¢A qué se referian es-
ta vez con esta categoria? ¢Al uso de la violencia, la simulacion
y la protesta? Por lo que sigue a continuacién, pareceria que no:

Estudiantes no sabe ni puede jugar como lo hace Adhemir
Da Guia. Pero tampoco puede quedarse a contemplar c6-
mo recibe, como domina, como arranca, y como toca... En-
tonces hay que impedir que la reciba para que no la domi-
ne, para que después no arranque y para que finalmente no
la toque... Esto, esto tiltimo es lo que no ocurrié en Pacaem-
bu. Esto, esto ultimo es lo que debe ocurrir en Montevideo.
No solamente con Adhemir Da Guia, que utilizamos como
ejemplo. Esto, esto tltimo tiene que ocurrir en toda la can-
cha... Esa es la tinica manera de que vuelva a aparecer el Es-
tudiantes que nadie reconocio en el Pacaembu. Especialmen-
te los que los conocemos. El laboratorio es importante. Pero
para el 16 es necesario descolgar los overoles del guardarro-
pa. Ese, el overol, es el mejor uniforme de Estudiantes (E!
Gridfico, 14/5/1968:52).

De modo que esta vez el antifttbol significa ponerse el ove-
rol, el uso del sudor, la sangre. Incluso se habla del “manchado
y proletario overol” (El Grdifico, 14/5/1968:52). La metafora es
clara. Hay una fuerte referencia a cualidades propias de los tra-
bajadores, pero no los de cuello blanco, sino al proletariado, al
obrero que solo tiene para ofrecer su fuerza de trabajo, su en-
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trega y su sacrificio. La copa podia ser traida a la Argentina so-
lo si se recurria a estas virtudes. La revista ya no reclama por el
Estudiantes de “ambicion ofensiva”, el que “sale a ganar”, sino
mads bien lo contrario. Y esta vez no importa si el uniforme esta
“manchado”. No es definitorio para el triunfo saber si los juga-
dores “se han ensuciado” en pos de conseguir el objetivo. ¢Qué
idea se oculta en esa metafora? ;Qué seria en esta ocasion “en-
suciarse”? ¢Acaso esta vez si es valido recurrir a conductas y
practicas que fueron cuestionadas en otras oportunidades? En
definitiva, ¢se esta haciendo apologia de cuestiones antirregla-
mentarias o simplemente lo que antes era visto de manera peyo-
rativa ahora es reivindicado sin desparpajos?

El Grdfico publico un nuevo nimero el 21 de mayo, cin-
co dias después de que Estudiantes conquistara el maximo
galardon continental. El editorial publicado por Fontana-
rrosa, titulado “Estudiantes y el ‘antifatbol’” (Fontanarrosa,
21/5/1968:3), termina por confirmar la vigencia de la tematica
en la agenda de la prensa deportiva. Por un lado, existe cier-
ta continuidad en la presencia del tema antifutbol en el sema-
nario, pero por otra parte, surgen rupturas en los modos de
abordar la categoria. El antiftitbol que Fontanarrosa describe
en su editorial de fines de abril nada tiene que ver con lo que
escribio en el editorial del 21 de mayo:

Una corriente trajo el “antifutbol” para calificar la destruc-
ci6on de Estudiantes, de este Estudiantes que ha ganado los
mds grandes elogios que quiza se hayan tributado jamds en
la prensa extranjera a un equipo argentino. Marcar con to-
dos sus hombres y en toda la cancha no puede ser “anti-
fatbol”. Estudiantes marca, obstruye, impide la progresion
ofensiva del rival porque su gente estd mental, fisica y espi-
ritualmente preparada para ese esfuerzo y porque sabe que
no puede regalar ninguna clase de ventajas [...] Que su jue-
go sea mds solido que bonito, no basta para llamar “antifut-
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bol” a ese auténtico FUTBOL de produccién masiva y re-
sultados convincentes que hace Estudiantes (Fontanarrosa,
21/5/1968:3).

En primer lugar se puede observar nuevamente cémo el au-
tor quiere despegarse de aquellos que llaman antifutbol a Estu-
diantes, al hablar de una “corriente que trajo”, como si el lector
olvidara que veinte dias antes el mismo editorialista se habia en-
cargado de encasillar al equipo platense bajo ese mote. A su vez,
y aqui si Fontanarrosa se hace cargo de sus palabras, habla de la
“destruccion de Estudiantes”. La enunciacion del autor es una
valoracion en si misma porque la forma de nombrar el hecho,
es decir, la seleccion de cierto léxico, no es azarosa. En lugar
de “destruccion” podria haber utilizado “actuacion”, “produc-
cion” o referirse al “fatbol” de Estudiantes. Sin embargo eligio
hablar de “destruccion”, lo cual acaba por desnudar su posicio-
namiento respecto al tema.

Mas avanzada la nota, el vaivén conceptual sobre el antifut-
bol no se detendrd y dira que “marcar con todos sus hombres
y en toda la cancha no puede ser antifutbol” (Fontanarrosa,
21/5/1968:3). Al margen de que el autor esta reconociendo que
hubo una utilizacion equivocada del concepto, a través de la ne-
gacion deja entrever con claridad que consideraba “antiftitbol”
a la preocupacion por el aspecto defensivo, por la marcacion.
Esta declaracion es reveladora del discurso hegemonico sosteni-
do por la revista con respecto a la manera en que se debia jugar
al futbol en Argentina. La marcacion con todos los jugadores y
en toda la cancha, conocido también como “pressing”, era una
tactica completamente diferente al estilo de juego mitico cons-
truido para el fatbol argentino. Ello explica porqué, en este ca-
so la revista y el propio Fontanarrosa, consideraban que marcar
era antifttbol. Sencillamente porque lo defensivo era opuesto a
lo ofensivo, que a su vez era considerado una caracteristica ex-
cluyente del futbol argentino.
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Por otra parte, si algunos dias antes Fontanarrosa se habia
referido al “antifatbol” como “tironeos, abalanzamientos sobre
el arbitro, escenas ‘desgarradoras’ de los hombres que se tira-
ban teatralmente, agresiones” (Fontanarrosa, 30/4/1968: 3), en
este caso suavizard el tono y dispondra de otras palabras: “No
es ‘antifutbol’ tampoco desde el punto de vista humano, porque
ese vigor que expone en el campo no es fruto de actitud simu-
lada o en todo caso, calculada” (Fontanarrosa, 21/5/1968:3). Si
antes hablaba de “agresiones”, ahora dira “vigor” y lo que an-
tes eran “escenas desgarradoras” ahora es una “actitud simula-
da, en todo caso, calculada™.

Sobre el final, el editorial se deshace en elogios para el con-
junto platense. Habla de las virtudes defensivas, pero también
de las ofensivas y remata con un cinico “no basta llamar ‘an-
tifitbol’ a ese auténtico FUTBOL de produccién masiva y re-
sultados convincentes que hace Estudiantes” (Fontanarrosa,
21/5/1968:3). Con la Copa en el bolsillo, quedaron expuestas
las contradicciones discursivas a las que se enfrentaba El Grd-
fico. Si en un primer momento el antifttbol significaba agredir
a los rivales, protestar al arbitro o simular una falta, algunos
dias después se trataba de ponerse el overol, de marcar en toda
la cancha, para finalmente acabar emparejando el antiftitbol de
Estudiantes con el futbol auténtico.

La resistencia de Panzeri

Abanderado del discurso tradicionalista, Panzeri reaparece-
ria en El Dia con una columna titulada “Futbol con guantes
blancos” (Panzeri, 21/5/1968:11) en la que retoma una decla-
racion de Osvaldo Zubeldia, quien habia advertido como el pe-
riodismo les habia exigido tras la semifinal con Racing que ju-
garan el desempate con “guantes blancos”, cuando en realidad
el director técnico creia que debian volver a jugar “fuerte pero
limpio” como lo habian hecho “siempre”. La textual de Zubel-
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dia puede ser leida como una respuesta deliberada a lo publica-
do por Fontanarrosa en el editorial del 30 de abril, que, como
se ha visto, mas tarde entraria en contradiccion con el pedido de
El Grdfico de ponerse el overol.

No obstante, cabe destacar nuevamente la vigencia de
la tension discursiva que opone dos estilos de juego: los de
“guantes blancos”, asociados a la pureza, a los que tratan de
forma delicada la pelota y a los rivales, mientras que por otro
lado se encontrarian los que juegan con mayor rigor, con vi-
gorosidad, con rudeza. Sin embargo, en el desarrollo de su co-
lumna, Panzeri discrepa con Zubeldia aduciendo que “el ma-
trimonio ‘fuerte pero limpio’ es una analogia tan imposible
como ‘brusco pero noble’” (Panzeri, 21/5/1968:11). El autor
destierra la idea de que en el futbol exista la posibilidad de ju-
gar con vehemencia pero sin agredir el fisico del rival como lo
pedia el entrenador de Estudiantes, aun cuando el futbol es un
deporte de contacto. En su relato, Panzeri asocia jugar “fuer-
te” con la violencia y con jugar “sucio”:

¢Es que acaso se puede comparar la satisfaccion de una vic-
toria y de un titulo internacional asi ganado, con la que pudo
dar alguna otra victoria arrancada de un botellazo en la ca-
beza del adversario, de una procesion de suciedades al servi-
cio de un resultado, de una ilicitud organizada para alcanzar
una imagen supuestamente licita? (Panzeri, 21/5/1968:11).

Bajo esta perspectiva, el futbol tradicional argentino no so-
lo se compondria de la habilidad, de la astucia y de la esponta-
neidad de sus jugadores, sino también de la buena fe, del juego
limpio, de los que no proponen roces en el campo de juego. Del
otro lado se ubicaria a la corriente modernizadora, a los “piza-
rronistas”, en términos de Panzeri, que proponen un estilo de
juego con mayor intensidad fisica, de presion sistematizada, de
contacto con el rival, que sin embargo son presentados como
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generadores de situaciones violentas, sucias e ilicitas.

En su proxima columna, la nimero 514, Panzeri se centrd
principalmente en atacar una de las ideas fundamentales del
discurso de Zubeldia, muy presente también en el clima de épo-
ca hacia fines de los 60: el trabajo y el sacrificio. En estas lineas,
el autor dice que el trabajo y el sacrificio estan presentes en cual-
quier orden de la vida y que apenas son un mero ingrediente,
entre otros tantos, para conseguir los logros alcanzados por Es-
tudiantes. Desde su mirada conservadora sobre el futbol, no ca-
bia la posibilidad de considerar estos dos elementos como com-
ponentes legitimos y esenciales de la corriente renovadora:

La conquista de prominencias deportivas como la que al-
canzé Estudiantes, jamds ha sido ni jamas podra ser un efec-
to fundamental del acto de “sacrificarse y trabajar”. Y esto
no significa insinuar, ni menos negar, que en Estudiantes no
haya habido un ordenadisimo sistema de vida, de entrena-
miento, de preparacion. Lo que si me atrevo a negar |...] es
que el patrimonio del tan mecdnicamente mentado “traba-
jo y sacrificio” (que nunca puede pasar de ingrediente dentro
de muchos otros factores), sea el respaldo bésico de lo que
ha hecho y de lo que le toca seguir haciendo a Estudiantes de
aqui en mas. (Panzeri, 24/5/1968: 8)

El proposito de Panzeri es disociar el éxito de Estudiantes
de las ideas modernas que invadian el fatbol argentino en aquel
entonces. Los excelentes resultados oficiaron como pilares argu-
mentativos sobre los cuales se refrendaba el nuevo estilo de jue-
go a la vez que blindaban la imagen de los jugadores y el cuerpo
técnico. Dado que la coyuntura no ofrecia el mejor terreno pa-
ra desacreditar a Estudiantes, Panzeri se propuso al menos in-
tentar dejar en claro que si el Pincha habia conseguido algo, no
derivaba del trabajo y el sacrificio, sino que era producto de lo
circunstancial, de lo espontaneo: “a una cispide como la de Es-
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tudiantes, se llega por muchos factores que se cohesionan. Mu-
chos, son ingobernables por el hombre, gobernados por las cir-
cunstancias” (Panzeri, 24/5/1968: 8).

A la luz de los hechos, la propuesta revolucionaria de Zu-
beldia se encontraba plenamente afianzada en el primer equi-
po de Estudiantes. El éxito de la nueva metodologia de entre-
namiento y de planificacion de los partidos se verificaba de dos
formas. En primer lugar y de manera incontrastable, en los re-
sultados: dos titulos -uno nacional y otro internacional- junto
con un subcampeonato en sélo diez meses. Y en segundo lugar,
pero no por ello menos importante, por instalar definitivamente
en la agenda de la prensa deportiva local y nacional a Estudian-
tes de La Plata y su estilo de juego. El espacio ganado en las na-
rrativas deportivas, independientemente de su tratamiento y los
juicios de valor realizados por los periodistas, reafirmaban la
victoria del nuevo estilo de juego llevado adelante por los juga-
dores Pinchas. A mediados de 1968, Estudiantes habia ganado
mas que dos titulos: habia acumulado un valor simbdlico que lo
diferenciaba del resto de los equipos —incluso de los denomina-
dos grandes- gracias a su propuesta revolucionaria que ponia en
crisis los viejos paradigmas arraigados en los discursos tradicio-
nalistas. Esta renovadora concepcion del futbol y los discursos
elaborados sobre ella, tanto positivos como negativos, se trans-
formarian en un elemento constitutivo de la identidad del club.
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Civilizacion vs Barbarie

La obtenciéon de la Copa Libertadores de 1968 frente al
Palmeiras le otorgé la posibilidad a Estudiantes de disputar la
Copa Intercontinental. En aquel entonces, el formato pautado
establecia que debian enfrentarse en una serie ida y vuelta los
campeones de Europa y Sudamérica, para definir cudl era el
mejor equipo del mundo.

El antecedente mas inmediato se remontaba solo un afo
atras, cuando Racing Club de Avellaneda se trasformo en el pri-
mer equipo argentino en conquistar el mencionado galardén
tras vencer al Celtic de Escocia en el partido de desempate juga-
do en Montevideo. Al igual que en la Copa Libertadores, los en-
frentamientos por el titulo mundial ya contaban con episodios
de abuso del juego brusco por parte de los contendientes, mul-
tiples expulsiones por lado y escaramuzas sobre el final del par-
tido. La final de 1967 reafirmé estas caracteristicas a tal pun-
to que el tercer partido paso a la historia como “La batalla de
Montevideo”, debido a la gran cantidad de agresiones que se
vivieron durante el encuentro que finalizé con tres expulsados
por el lado del conjunto escocés y dos por parte de la Academia.

El 25 de septiembre de 1968 fue la fecha elegida para que
Estudiantes de La Plata recibiera en el estadio de Boca Juniors
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al Manchester United. El combinado inglés llegaba a Buenos Ai-
res con uno de los mejores equipos de su historia:

Conducido por el legendario Matt Busby, Manchester reunia un
pufiado de muy buenos jugadores y algunos decididamente ex-
cepcionales. Entre los muy buenos constaban Alex Stepney (ar-
quero de Inglaterra en el Mundial 70), Pat Crerand (uno de los
mejores jugadores irlandeses de aquellos afios), Tony Dunne (con-
siderado el mejor lateral izquierdo de la historia del Manchester)
y Nobby Stiles, belicoso medio centro, uno de los mas temidos
villanos del futbol europeo y pieza clave en el Mundial 66. Pero
eso no era todo, ni de lejos: Manchester disponia de quien hasta
hoy es considerado el mejor jugador escocés de todos los tiempos
(Denis Law, Balon de Oro 1964/1965), del mejor jugador irlan-
dés de todos los tiempos (George Best, el Beatle, Balon de Oro de
1968 por France Football) y del mejor jugador inglés de todos los
tiempos, Sir Robert Charlton, mas conocido como Bobby Charl-
ton y a la sazén quien tuvo la ocurrencia de designar a Old Tra-
fford como El Teatro de los Suefios (Vargas, 2016).

Estudiantes salio a jugar aquella final a sabiendas de que
era un equipo de inferior jerarquia. Zubeldia habia enviado a
dos de sus colaboradores, Juan Urriolabeitia y el preparador
fisico, Jorge Kistenmacher, a ver y a filmar la final de la Co-
pa de Campeones entre el Benfica y el Manchester. Los videos
luego se proyectaron en la concentracion de Estudiantes y fue-
ron utilizados como insumo para armar la estrategia de cara a
la final del mundo.

Con una actuacion sobresaliente de Togneri que se encargd
de anular a Bobby Charlton, el Pincha venci6 por 1 a 0 al equi-
po inglés gracias a una jugada preparada: tiro de esquina ejecu-
tado a pierna cambiada por Ribaudo que Conigliario conecto
de cabeza y envi6 al fondo de la red. Al finalizar el encuentro,
los jugadores ingleses festejaron la derrota por la minima dife-
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rencia ya que estaban convencidos de que lograrian alzarse con
el titulo sin mayores inconvenientes en el partido de vuelta a
disputarse en Old Trafford.

Lo mismo habran pensado los editores de El Grifico, que
dedicaron la tapa posterior a la final al jugador de River, Guz-
man, y que titularon la crénica del partido “La pobreza de una
final del mundo” acomparfiada de “La desilusién de un vence-
dor”y “La decepcion de todos (especialmente de la pelota)” (Ju-
venal, 1-10-1968: 16). Para la revista, un evento de la trascen-
dencia de una final del mundo no habria revestido la suficiente
importancia como para ser merecedora de figurar en la tapa.
Como si aquello fuera poco, la cronica del partido se habia en-
cargado de resaltar la sensacion que habia embargado a los ju-
gadores ingleses: que la copa se quedaba en Europa.

Tanto en El Grdfico como en El Dia, el analisis del partido
quedaria en un segundo plano y el eje de lo publicado se cen-
traria en el relato que la prensa inglesa habia construido so-
bre la final jugada en la Bombonera. Los diarios hablaban de
otros diarios; la prensa argentina criticaba a la prensa ingle-
sa. Lo noticiable ya no era lo deportivo, no importaba tanto la
copa que estaba en juego, sino lo que “ellos” decian de “noso-
tros”. La misma prensa se habia objetivado y se habia trans-
formado en el hecho noticiable.

Todo eso, sin embargo, ha sido superado en el curso de los
dias transcurridos desde entonces por la gran polémica que
han desatado las declaraciones de la delegacién britdnica y
los cables enviados por los periodistas visitantes para consu-
mo del ficilmente impresionable publico inglés. Sobre todo
cuando se le relatan atrocidades cometidas por los barbaros
sudamericanos en esta parte del mundo... Por ese motivo
necesitamos internarnos en la polémica y puntualizar algu-
nas verdades. Tanta intencionada distorsion de la realidad la
han tapado bajo un alud de supuestos falsos que, como solia
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decir Goebbels (ministro de propaganda nazi) de tanto repe-
tirlos, terminan por ser creidos...” (Juvenal, 1-10-1968: 18).

El giro temadtico tenia su razén de ser en los discursos que
circulaban en la prensa inglesa que acabaron por contagiar a
la prensa argentina. Ya no se trataba de un enfrentamiento en-
tre Estudiantes y el Manchester, ni si quiera entre Inglaterra y
la Argentina, sino que la disputa habia calado mas hondo: se
trataba de civilizacion y barbarie. El futbol habia dado pie a
una guerra en el campo de lo simbdlico: los periddicos ingle-
ses construyeron una narrativa salvaje sobre lo ocurrido en la
Bombonera. La batalla ya no era futbolistica y superaba los li-
mites de una contienda de estricto orden nacionalista: se tra-
taba de una disputa cultural.

El 27 de septiembre, El Dia publicaba un recuadro titulado
“Un fin que no aparece claro”:

Una reaccion que parece perfectamente orientada y en defi-
nitiva alejada de la realidad de los hechos, ha mostrado en
general la prensa britdnica al comentar el resultado del co-
tejo entre Estudiantes y el Manchester United por la prime-
ra final de la Copa Intercontinental. Menudean conceptos
como “brutalidad inhumana”, “jugadores salvajes”, “fo-
rajidos alentados por una muchedumbre vociferante" (E!

Dia, 27-9-1968:11).

Los principales diarios ingleses habian advertido durante
toda la previa al partido, el clima hostil y “altamente inciviliza-
do” (El Dia, 27-9-1968:11) que esperaba al conjunto inglés en
tierras argentinas. El antecedente entre Racing y Celtic era es-
grimido como el principal argumento. El Evening Standard de
Londres habia titulado “Los hombres salvajes de la Argentina”
(El Dia,27-9-1968:11) y su corresponsal, Bernard Joy calificé a
la final como una “burla nauseabunda de un partido del cual se
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avergonzaria la cuarta division inglesa” (El Dia, 27-9-1968:11).

Una nota firmada por “El Veco”, seudénimo utilizado por
Emilio Laferranderie, jefe de redaccion de El Grifico, cuenta
coémo vio en carne propia lo que escribia un corresponsal inglés
desde el palco 25 de la Bombonera:

Desmond Hackett, periodista con fama de acido, “hombre
de linea dura” segun otros colegas londinenses, vino a Bue-
nos Aires para cubrir el partido para el Daily Express y su
nota comenzo antes del primer silbato de Sosa Miranda con
estas frases, vistas por nosotros en el duplicado de la maqui-
na transmisora: ‘Los gauchos bailan con violencia (textual),
referido al conjunto folclérico que amenizaba la espera con
un manso pericon. Entra Estudiantes y se oye una grita sal-
vaje que hace pensar en todo lo horrible que podra ocurrir
en el partido (EI Veco, 1-10-1968: 18).

Incluso tres dias después de haberse jugado la final, El
Dia continuaba recopilando diferentes afirmaciones que ha-
bian realizado los diarios ingleses. En una nota titulada “la
prensa britanica sigue atacando a los albirrojos” (El Dia,
28/9/1968:9), el diario local recuper6 algunos titulares. El
Sun habia tratado de “pecadores” a Pachamé, Bilardo, Tog-
neri y Aguirre Sudrez. Para el Daily Mirror el partido de Bue-
nos Aires result6 “algo que insulta al deporte”, mientras que
para el Daily Telegraph, “los argentinos no entienden dejar
jugar a los adversarios”. Sin embargo, la critica mas feroz
llegaria de parte de The Guardian que public6 que “el par-
tido de Buenos Aires ha sido la confirmacion de lo que Sir
Alf Ramsey dijo durante el campeonato del mundo de 1966
en Londres: que los argentinos jugaban como animales” (E/
Dia, 28/9/1968:9).

La prensa inglesa no ahorraba adjetivos para calificar lo
que, segun sus corresponsales, habia sucedido en la Bombo-
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nera. Los diarios argentinos fueron testigos incrédulos del
relato inglés que cobraba enorme verosimilitud con el trans-
curso de los dias en Inglaterra y en toda Europa. En este
caso observaban desde el lugar de victimas el poder de los
medios de comunicacion en tanto constructores de la reali-
dad. Los periodistas argentinos se mostraban indignados an-
te lo que consideraban un trastrocamiento de la verdad. El
Dia titulaba “En Londres atacan duramente a Estudiantes.
Trasmitiose una imagen distorsionada del match” (El Dia,
27/9/1968:11). En la columna “Un fin que no aparece claro”
explicarian que: “la informacion estd dirigida a enfervorizar
al publico britanico alertindolo contra la brutalidad del fut-
bol argentino” (El Dia, 27/9/1968:11).

La prensa argentina se encargd de desmentir una y otra vez
lo que contaban los ingleses: “el encuentro realizado en Boca
-vigoroso-tenso y hasta daspero- no fue brutal ni salvaje” (El Dia,
27/9/1968:11). El propio Juvenal desde las paginas de El Grdfi-
co dijo que “este encuentro Estudiantes-Manchester no fue mu-
cho mas violento ni mas alevoso que casi todos los que llevamos
visto por la Copa. Incluso la europea” (Juvenal, 1/10/1968: 19).

Si bien hasta este partido la prensa analizada habia reitera-
do en varias oportunidades que Estudiantes practicaba el an-
tifatbol, en esta ocasion sucedia algo muy diferente. Los ingle-
ses eran esta vez quienes direccionaban las criticas contra los
jugadores albirrojos a los que tildaban de violentos, de anima-
les, hasta de bestias. Y la adjetivacion utilizada ya no cuestio-
naba tnicamente los métodos y las estrategias que implemen-
taba Estudiantes, sino que demonizaba algo mads profundo. La
prensa britanica construyé un relato del equipo de Zubeldia
basado en pre-conceptos y valoraciones estigmatizantes: Estu-
diantes jugaba de esa forma al fatbol no por su tactica o indi-
caciones técnicas, sino por su condicion de sudamericano, de
subdesarrollado, en definitiva, de barbaro, frente a todo lo que
se ha asociado histéricamente a los ingleses: su caballerosidad,
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su desarrollo, su civilizacion.

Los periodistas argentinos entendieron que las criticas des-
bordaban a Estudiantes en tanto club de futbol y comprendie-
ron que se dirigian a la sociedad argentina en general. Estaban
arremetiendo contra la identidad de un pais, a partir de reflotar
antinomias que permanecian latentes de la época de la colonia.
Los ingleses nos seguian viendo como bestias que no habian lo-
grado civilizarse. Aquel primer encuentro entre Estudiantes y
Manchester fue utilizado para reavivar disputas que trascen-
dian lo deportivo y que estaban en el orden de los simbdlico-
identitario. Y ante las ofensas dirigidas al pais y nuestra cultura,
la prensa argentina se embander6 en la causa de Estudiantes y
transformo la final a desarrollarse en Manchester en una cues-
tion de orden nacional.

Paréntesis del offside

Vale la pena cometer la digresion de tomarse al menos unas
lineas para analizar dos columnas publicadas por Dante Panze-
ri acerca del gol anulado al Manchester por encontrarse uno de
sus jugadores en offside. En principio hay que destacar que el
autor dedicé la columna entera a este tema, sintoma de que lo
planificado por Zubeldia todavia era puesto en cuestionamien-
to, al punto de convertirse en el tema central de la columna de
Panzeri post-final en la Bombonera.

El arbitro Marino habia anulado un gol a Sadler a instan-
cias de uno de sus asistentes. Al momento de ser ejecutado el ti-
ro libre por Bobby Charlton, Hugo Medina junto con Ramén
Aguirre Sudrez dieron el paso adelante, generando al famoso
“achique”, que dejo fuera de juego al defensor inglés. La juga-
da, sistematizada por Zubeldia en el laboratorio del Country
Club de City Bell, era en ese entonces un movimiento novedo-
s0. Y como suele suceder con lo no conocido y con lo moderno,
las mentes mas conservadoras tienden a despreciarlo y a negar-
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lo. Dante Panzeri renegaba de esta jugada ya que crefa que era
un ejercicio antirreglamentario.

Por caso, utilizé la siguiente metafora para dar cuenta de
lo que él consideraba un acto no permitido: “Yo voy a inten-
tar circular en automoévil de contramano, y para eso le adver-
tiré, primero, a toda la policia de transito que esa es mi mane-
ra de manejar, a lo mejor me autorizan a hacerlo...” (Panzeri,
4/10/1968:12). Su argumentacion se basaba en que el arbitro
habia cobrado offside en un arrebato localista y que la juga-
da no podia ser debidamente analizada ya que los registros fil-
micos y fotograficos de la época no alcanzaban a demostrar si
Sadler se encontraba fuera de juego al momento en que Charl-
ton impact6 la pelota. Su negacion llegd al cenit cuando se atre-
vi6 a afirmar que:

Mi creencia de que ninguna de las interpretaciones de las
leyes del juego incluye la arbitrariedad de concederle a un
bando el derecho de no jugar, como manera de anular la in-
tencion de jugar del adversario, que es lo que aqui ha logra-
do Medina con adelantarse simplemente tres pasos (Panze-
ri, 4/10/ 1968:12).

El mismo autor se enreda en su discurso y ofrece la prueba
taxativa de que su argumentacion es invalida en términos de la
razon: habla de “creencia”. Lo que sostiene acerca del offside
responde ni mas ni menos que a una cuestion de fe. No presen-
ta una explicacion logica por la cual seria posible desautorizar
el uso de esta jugada, sino que expone una opinioén que no pue-
de ser fundamentada en términos reglamentarios.

Cinco dias después, el 9 de octubre, Panzeri publicé otra co-
lumna titulada “Historia del éxito del offside” (9/10/1968:13),
en la que volveria a la carga. En este caso si esgrimié un argu-
mento solido para desacreditar la maniobra del offside, en el
que revel6 nuevamente su mirada conservadora sobre el mo-



El quiebre de una hegemonia

71

do en que debia jugarse al futbol en Argentina. Segtin Panzeri,
el éxito de esta jugada era posible en los afios 60 porque exis-
tia una gran cantidad de equipos que utilizaban el juego aéreo:

Para jugar al offside hace falta que el atacante no juegue, que
el atacante vaya a buscar pelotas que caen por elevacion. Pe-
ro donde una defensa enfrenta un ataque que precisamente
la enfrente a ella; que la atora en el juego bajo y frontal; que
avanza haciendo andar el bal6n en lateral hasta encontrar el
claro para entrar...¢;quién puede ser el suicida que juegue al
offside? (Panzeri, 9/10/1968:13).

En el entramado de la argumentacion de Panzeri se asocia
el juego aéreo a “no jugar”. Nuevamente la mirada ortodoxa
que considera el juego “por abajo” como la tnica forma en la
que se jugaba y en la que debia jugarse al futbol en Argenti-
na. De otro modo, segun el autor, al jugar “por arriba” se daba
lugar a los movimientos que tanto lo irritaban. Luego sigue:
“Para jugar al offside hace falta que se juegue al futbol como
hoy se juega; al pelotazo de larga y alta trayectoria donde uno
0 mas atacantes corren a individualmente a encontrarse con la
pelota” (Panzeri, 9/10/1968:13).

En el universo panzeriano no cabia la posibilidad de jugar al
futbol de otra manera que no sea con gran cantidad de atacan-
tes, priorizando el toque y la tenencia de la pelota:

Muerto el futbol del tac-tac, impuesto el fatbol del pum-
pum... jes muy facil para una defensa jugar al offside! ;Cua-
les son hoy las jugadas ofensivas mas peligrosas? jLos tiros
libres y los corners! Muy rara vez las jugadas de campo. Ju-
gadas de campo es dificil que puedan prosperar cuando ata-
can uno, dos, jo tres! Y defienden cinco, seis o siete. Mas 16-
gicamente el gol estd cerca en una avalancha de hombres
ante un tiro libre o un cérner. Que es donde esas defensas
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como la de Estudiantes se ingenian (complacencia median-
te de los jueces impresionados por la publicitada genialidad
de la maniobra) para dar un paso al frente y también para-
lizar esa ultima cuota de gol que le queda al futbol (Panze-
ri, 9/10/1968:13).

En este pasaje de la colaboracion de Panzeri se advierten
claras sefiales del momento rupturista que atravesaba el fiitbol
argentino. Por un lado, el cambio de estilo: la predominancia
del juego aéreo frente al juego al ras del piso que dio lugar a la
introduccion de nuevas jugadas ofensivas y defensivas. Por otra
parte, una nueva disposicion tactica: se atacaba con pocos juga-
dores mientras que se defendia con muchos. El paradigma que
habia dominado del futbol argentino estaba en crisis. Los ar-
gumentos de quienes sostenian esta mirada, en este caso Dante
Panzeri, se volvieron cada vez mas caprichosos y menos logicos.
La velocidad con la que Zubeldia implementé ciertos cambios
en la forma de juego chocé inevitablemente contra el viejo mi-
to del futbol criollo. El futbol argentino y el fitbol mundial es-
taban cambiando para siempre.

Animals

La comitiva de Estudiantes de La Plata emprendi6 el via-
je a las islas britanicas consciente de que la recepcion no iba a
ser calida. Durante su estadia en Lymm, a pocos kilémetros de
la ciudad de Manchester, Zubeldia intent6 preservar a sus ju-
gadores del hostigamiento de la prensa e hinchas locales, que
amén de estas precauciones, se las ingeniaron para apedrear el
hotel en el cual se hospedaba el conjunto platense. Mientras
tanto, la guerra mediatica recrudeci6 hasta alcanzar su climax
el dia de la final.

El 16 de octubre de 1968 llovio durante toda la tarde, al
igual que en gran parte de la estadia de Estudiantes en la oto-
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nal Inglaterra. Zubeldia, a sabiendas del clima hostil que los es-
peraba en Old Trafford, envi6 al equipo una hora antes de que
comenzara el encuentro a reconocer el campo de juego. Esta
practica tan habitual en la actualidad, no estaba si quiera en
consideracion de la mayoria de los entrenadores de aquella épo-
ca. Los hinchas del combinado inglés aprovecharon esos minu-
tos para descargar abucheos, insultos y el ya clasico “Animals”
sobre el pufiado de jugadores argentinos.

El rumbo de la final se torcié rapidamente, ya que a los 7
minutos del primer tiempo, gracias a una jugada preparada al
igual que en la Bombonera, Juan Ramoén Verén de cabeza pu-
so en ventaja al elenco Pincha. El visitante aguant6 el resultado
sin mayores sobresaltos hasta el final del segundo tiempo cuan-
do el Manchester logro6 vencer la valla de Poletti para decretar el
empate final y la consagracion de Estudiantes de La Plata Cam-
pe6n del Mundo en Inglaterra.

No faltaron las agresiones adentro del campo de juego
(George Best derrib6 de una pifia a Medina pero el arbitro de-
cidi6 expulsar a ambos) y tampoco se ausentaron los proyec-
tiles que volaron hacia los jugadores y parte de la prensa ar-
gentina alojada en las gradas. El caldo de cultivo generado por
los periddicos britanicos se volvid concretd en la furia desata-
da por los simpatizantes ingleses, que jamas habian imaginado
que los animales argentinos podrian arrebatarles la Copa In-
tercontinental en su propia casa. Aquella noche se resquebra-
j6 la ilusion creada por los diarios ingleses, que gener6 una al-
ta frustracion en los hinchas del Manchester y que obligé a los
medios britdnicos a bajar el tono de la polémica y a reconocer
la gesta del conjunto argentino.

El 22 de octubre, El Grifico, cenido desde hacia unos dias
a la causa Pincha, public6 en su tapa una foto de Verén y Co-
nigliario (los goleadores de ambas finales) abrazando la Copa
Intercontinental. La guerra medidtica de los ultimos dias le ha-
bia otorgado mayor trascendencia a la final del mundo, que esta
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vez si fue merecedora de ilustrar la primera plana de la revista.
La eleccion no se debia tanto al logro deportivo sino que te-
nia su razon de ser en demostrar que los ganadores habian sido
los “incivilizados” del fin del mundo. El editorial firmado por
Constancio Vigil titulado “Sobre ‘Animals’ y ‘Gentlemen’...”
daria cuenta de ello:

Ese partido de futbol llegd deformado a Inglaterra, como
una guerra entre los “animals” y las victimas inocentes de
sus instintos criminales... Y all4, en Manchester, se fue incre-
mentando la semilla del odio sembrado por los periodistas
y algunos jugadores del Campe6n de Europa. Todo fue dis-
tinto en Inglaterra para los visitantes, los GENTLEMEN no
habian aprendido la leccion de hospitalidad que les brinda-
ron los ANIMALS (Vigil, 22/10/1968:3).

Vigil continu6é enumerando una serie de atropellos que ha-
bia sufrido la delegacion argentina, desde las agresiones a los
hinchas y periodistas argentinos, los proyectiles arrojados a
Medina luego de su expulsion, la trompada que le pegd el ar-
quero Stepney terminado el partido a Malbernat, hasta las pi-
fas finales de George Best, para cerrar con:

Y ellos son los GENTLEMEN y nosotros los ANIMALS...
Ya se agotd nuestra capacidad de indignarnos. Pero no nues-
tra capacidad para medir, objetivamente y sin exageracion,
la diferencia abismal que existe entre los GENTLEMEN vy
los ANIMALS... Para ser GETLEMEN como ellos preferi-
mos ser ANIMALS dentro de nuestra sencilla, abierta, hu-
mana y franca manera argentina... (Vigil, 22/10/1968:3).

Lo deportivo habia quedado completamente afuera del edi-
torial, no hay una sola mencion al desarrollo del partido desde
lo estrictamente futbolistico. Lo que importaba reivindicar era
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que los argentinos, ya no Estudiantes, no éramos unos animals
y en todo caso, si los éramos, eso era mejor que ser un pretendi-
do caballero inglés que habia dejado los buenos modales en la
puerta de Old Trafford.

La bajada publicada sobre la nota principal, “La verdad de
Estudiantes”, confirmaria la orientacion discursiva de la revis-
ta: “Ambiente. Clima. Piso. Hostilidad. Intriga... Estudiantes le
gano a todo. ¢Si hubo fiatbol en Manchester? Tal vez no. Pero,
de todos modos, en Manchester preocupaba poco... Lo que im-
portaba realmente era esto: llegar a la vuelta triunfal frente a
tribunas que seguian gritando: “Animals”... “Animals” (Ardiz-
zone, 22/10/1968: 68).

Ardizzone habia sido el enviado especial por El Grifico pa-
ra cubrir el encuentro. El periodista habia sufrido en carne pro-
pia el destrato del club inglés para con la prensa (no les asigna-
ron cabinas de transmision, sino que fueron ubicados en plateas
a la intemperie) y del publico local, que amedrentaba a cual-
quier argentino que anduviese cerca. Sobre el final de su croni-
ca, “La verdad de Estudiantes”, Ardizzone diria que:

Es mentira el fair-play. Si, puedo asegurar que es mentira...
Ese sefior bien vestido que estaba a mi lado, que me mird
con gesto duro, no aplaudia a los triunfadores... Es igual
que en mi Mataderos, igual que en mi Avellaneda... No,
aqui tampoco admiten que le ganen y menos ahi... Y yo sa-
bia que esto iba a ocurrir aunque habia visto a la gente en-
trar en el estadio en perfecta formacién. Aunque yo habia
visto comprar su billete con educacion ejemplar... (Ardizzo-
ne, 22/10/1968: 68).

La victoria en el campo de juego, que fue relegada a un se-
gundo plano por el medio deportivo mas importante de la épo-
ca, funcion6 como botin de la batalla cultural. Para El Grdfico,
esta vez no importé que Estudiantes ganara el titulo y mucho
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menos interesd bajo que estilo lo hizo. Lo esencial habia sido
demostrar que los argentinos le podiamos dar una clase de cere-
monial a los ingleses. La gesta de Estudiantes obligo a la prensa
britanica a reconocer la superioridad del conjunto argentino y
a reconocer también, que habian creado la imagen de un mons-
truo que no era tal. En los principales diarios, entre ellos The
Guardian, fueron publicadas notas con un tono casi conciliato-
rio ante la evidencia incontrastable. Esta vez, los espectadores
del Manchester no habian necesitado de un intermediario para
acceder a lo que sucedia delante de sus ojos.

Luego de la conquista del maximo trofeo a nivel clubes, Es-
tudiantes disput6 un amistoso frente al Internazionale de Italia
en Mildn, en el que cay6 derrotado por 2 a 1. El 22 de octubre
regreso a la Argentina y en el aeropuerto de Ezeiza recibi6é una
multitudinaria y calurosa recepcion de parte de los hinchas, fa-
miliares y periodistas. A los pocos dias, una delegacion fue re-
cibida por el Presidente de la Nacion de facto, el dictador Juan
Carlos Ongania, quién agasajo y dedico las siguientes palabras
a los campeones del mundo:

Yo desearia que ustedes meditaran acerca de lo que han lo-
grado para la Argentina. Esto que ha hecho Estudiantes de
La Plata visualiza con toda claridad lo que son capaces de
realizar los argentinos. Esta victoria se ha elaborado con ca-
pacidad técnica y fisica, y sobre todo, con aptitudes de mo-
ral y caracter que son rasgos distintivos de nuestro pueblo.
Por eso, como presidente y como argentino, los felicito y les
deseo que mantengan permanentemente esas virtudes que
proyectan siempre a un pueblo hacia el porvenir (El Dia,
10/1968:10).

Las palabras del Presidente junto con el reconocimiento
efectuado a los campeones del mundo imbuidos de una fuer-
te carga nacionalista deben ser recordados por lector. Un afio
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mas tarde, en ocasion de que Estudiantes disputase la Copa In-
tercontinental frente al Milan de Italia, el discurso y el accionar
oficialista cambiarian rotundamente, de la misma manera que
sucederia con las narrativas de la prensa deportiva. Quienes en
1968 eran considerados unos héroes, ya no lo serian a fines del
ano siguiente. Las respuestas al cambio de orientacion discursi-
va aparecerian lentamente a lo largo de todo 1969.
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Falsas antinomias

Hasta septiembre de 1969, el Estudiantes de Zubeldia ha-
bia sido una aplanadora. En solo dos afios habia sumado sus
primeros cinco trofeos de la era profesional. Al Torneo Metro-
politano de 1967, la Copa Libertadores de 1968 y la Copa In-
tercontinental del mismo afio, en 1969 se sumaron la Copa In-
teramericana disputada en febrero y la segunda Libertadores en
mayo. Hasta la derrota con el Milan de Italia, el Pincha se de-
voraba los titulos. Sin embargo, la curva ascendente encontra-
ria su primera panza en San Siro y luego la ¢caida? -en términos
que excedieron lo futbolistico- en la Bombonera.

Curiosamente, la pagina negra de la Boca no tiene que ver
tanto con el resultado del partido (Estudiantes gand el encuen-
tro por 2 a 1, pero aun asi no le alcanz6 para revertir el 0-3
sufrido en Italia) sino con los hechos de violencia acaecidos
al interior del campo de juego y con el relato que la pren-
sa deportiva construyé sobre el evento. Aquel Estudiantes de
Zubeldia, que habia desarrollado un fatbol moderno, revolu-
cionario, efectivo, que habia asombrado y generado elogios
incluso en los sectores del discurso periodistico mas tradicio-
nalista (a excepcion de Panzeri), que habia alcanzado el techo
de la gloria en Old Trafford solo un afio antes, quedaria mar-
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cado a fuego por el episodio de la Bombonera. Que un equi-
po de aquellas caracteristicas y con los logros que habia obte-
nido haya pasado a la historia por lo sucedido en un partido,
tuvo como principal motivo las narrativas que la prensa cons-
truy6 de aquel suceso. Sin embargo, el largo camino recorrido
durante 1969 cont6 con varios episodios que ayudan a com-
prender el desencadenamiento del octubre negro.

Temporada interminable

1969 es hasta la fecha el afo en que Estudiantes ha dispu-
tado la mayor cantidad de partidos con su primer equipo. En-
tre competencias oficiales, giras y amistosos, el campeén del
mundo disput6 la friolera suma de 81 partidos (La Historia
Nro. 11 en Animals: 8), a razoén de un partido cada cuatro
dias. Un numero bastante superior a la media actual y de aquel
entonces también, con el agravante de contar con un plantel
muy corto, que apenas llegaba a los veinte jugadores contan-
do a algunos juveniles.

El 21 de febrero de 1969, en el partido de desempate juga-
do en el Estadio Centenario de Montevideo, Estudiantes ven-
ci6 finalmente por 3 a 0 al Toluca mexicano y alzé la primera
edicion de la Copa Interamericana que enfrentaba al campedn
de la CONMEBOL con su par de la CONCACAEF. Ese mismo
mes comenzo a disputar una nueva edicion del Torneo Metro-
politano, en el que finaliz6 en la tercera posicion, consiguien-
do la clasificacion al Torneo Nacional, a disputarse en el se-
gundo semestre del afo.

Su debut en la Copa Libertadores de América recién fue en
mayo, ya que en aquella época los campeones vigentes de la
Copa comenzaban a defender el titulo en semifinales. Estudian-
tes vencio sin mayores inconvenientes a la Universidad Catolica
de Chile por un doble 3-1. La final la disputé con Nacional de
Montevideo, equipo que venia de eliminar a su clasico rival, Pe-
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farol, en una semifinal muy ajustada. El primer chico se jug6 el
15 de mayo en Montevideo y el elenco platense bati6 a su par
uruguayo por 1 a 0, mientras que a la semana siguiente, el equi-
po de Zubeldia se alz6 bicampeon de la Copa Libertadores tras
vencerlo por 2 a 0. Aquella consagracion, es hasta el momento
el anico titulo que Estudiantes ha conseguido ganar en el esta-
dio “Jorge Luis Hirschi” de 1y 57.

En el diario El Dia, los titulares de las notas estaban com-
puestos por diferentes conceptos de un universo simbdlico que
ya habia sido asociado a Estudiantes. “Premio al teson y disci-
plina de juego” (El Dia, 16/5/1969:18), “Diestro plan destruc-
tivo” (El Dia, 16/5/1969:11), “Un campeo6n cabal pero que no
se decide a jugar para gustar” (El Dia, 23/5/1969:13), “El afan
utilitario rest6 brillo” (El Dia, 23/5/1969:13), fueron algunas de
las notas que publicé el diario en esos dias. Los dirigidos por
Zubeldia venian de conquistar cinco titulos en menos de dos
anos, pero el principal medio periodistico de la ciudad prefe-
ria resaltar lo destructivo, lo utilitario, el futbol que no le gus-
taba a la gente. El propio Zubeldia y sus jugadores, que habian
sido los primeros en ponderar las herramientas tacticas y estra-
tégicas que ellos mismos implementaban, también debieron sa-
lir a decir la otra parte de la verdad que la prensa deportiva em-
pezaba a ocultar cada vez con mayor sistematicidad: que aquel
equipo no habia salido campedn de todo tinicamente por ofre-
cer espectaculos pobres, aburridos y poco afectos al paladar del
hincha argentino, sino porque también jugaba bien al fatbol.

Y aqui ingresamos en un aspecto que se volveria ordena-
dor de las tematicas que estructuraron los debates sobre el fut-
bol argentino los siguientes 50 afios. Hija de esta época seria la
consolidacion de la falsa antinomia que enfrenta a un supues-
to estilo de juego lindo, lirico, el consagrado “fatbol que le gus-
ta a la gente” con un estilo de fitbol pretendidamente feo, rusti-
co, aburrido, poco vistoso. El primero de ellos asociado al estilo
tradicional del futbol argentino y el segundo a las corrientes
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modernas y renovadoras de los afios 60. En las narrativas de la
época, el componente estético cobraria una relevancia trascen-
dental a la hora de definir qué equipos jugaban bien al futbol y
cudles mal. No solo se trataba de una apreciacion enteramente
subjetiva, sino que era utilizada como argumento para definir la
calidad del futbol practicado.

El filosofo Dario Stajnzrajber, simpatizante del club Estu-
diantes de La Plata, se ha pronunciado publicamente sobre esta
discusion para ofrecer, desde la filosofia, una mirada que ayude
a deconstruir esta perversa vinculacion de conceptos aparente-
mente similares, pero con sentidos diferentes:

Hay una linea ambigua que divide el resultadismo del buen
juego. Es ambigua porque es discutible el concepto mismo
de buen juego. ¢A qué se refiere ese “bien”? Se lo asocia, se-
gun algunos, a la belleza. Jugar bien es jugar lindo. Pero se
confunden asi las nociones de bien y de belleza, como si un
buen juego tuviera que ver con rescatar cierta estética que
todo juego posee. Y que es cierto: lo tiene. Pero como toda
estética, se vuelve imposible de medir. (...). Se puede asociar
también el buen juego con el cumplimiento de lo que el jue-
go dictamina. Pensemos qué significa la palabra “bien”. Ju-
gar bien es realizar lo que el reglamento del fttbol estable-
ce. El reglamento podrd o no gustarnos, pero no habla de
belleza. S6lo postula normas que legislan como es el juego
y quién triunfa en la competencia. Y no es que estemos ha-
ciendo una apologia de la regla. Solamente diferenciando al
derecho de la estética: jugar bien es hacer mds goles que el
contrario. El fatbol es una competencia. Algunos lo disfru-
tan, otros los sufrimos, pero como competencia se juega bien
cuando la regla se cumple; o sea, cuando un equipo gana y
otro pierde (Stajnzrajber, 2014).

La prensa deportiva hegemonica, formadora del espiritu y
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estilo de juego tradicional en la Argentina, empantané aun mas
la discusion de estilos de juego al introducir los juicios estéticos.
La confusion de conceptos fue utilizada como argumento para
denostar lo novedoso, las ideas pragmaticas que Zubeldia y Es-
tudiantes imponian vertiginosamente a base de triunfos y con-
sagraciones en los distintos certimenes. La critica se anclaba en
la falta de “buen juego” y el término “buen” considerado como
adjetivo que evalua no solo la calidad del juego, sino también la
belleza. Sin embargo, de ninguna manera aquel Estudiantes po-
dria haber salido por primera vez campedn en Argentina, dos
veces de la Libertadores, una vez de la Interamericana y haber
logrado lo que hasta ese entonces y quizas al dia de hoy sea la
mayor proeza de un equipo argentino: haberle ganado al Man-
chester United en el mismisimo Old Trafford, solamente por
destruir, no brillar o directamente por ausencia de buen juego.
La prensa se habia encargado de resaltar este costado del equi-
po, con una mirada decididamente sesgada sobre aquello que
también sobraba en Estudiantes: jugadores talentosos, capaces
de elaborar jugadas ofensivas y construir victorias resonantes
del tipo que afioraban los periodistas de corte tradicionalista.

El capitan del aquel equipo, Oscar Malbernat, formulé las
siguientes declaraciones luego de alzarse con la segunda Copa
Libertadores: “Laboratorio si. Pero también hombres que no
se achican en ningun terreno.” (El Dia, 23/5/1969: 12); “El pi-
zarrOn es util para estudiar a los adversarios, para preparar ju-
gadas, pero si no hay gente capaz de ejecutar los planes, todo
fracasa” (El Dia, 23/5/1969: 12). El equipo sentia los embates
constantes de la prensa, que no dejaba de estigmatizarlos y en-
casillarlos bajo determinadas categorias. Para la medios, Estu-
diantes ganaba por su utilitarismo, por sus férreas defensas, por
sus jugadas ensayadas, hasta a veces por su antiftitbol. Poco se
decia de las genialidades de Veron, la pegada de Madero, la as-
tucia de Bilardo, o la efectividad del Bocha Flores.

Tras ganar la primera final en Montevideo, El Grdfico pu-
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blicé en tapa una imagen de Zubeldia abrazado al Bocha Flo-
res, pero no tendria la misma consideracion una semana des-
pués, luego de que Estudiantes fuese bicampeon, ya que la
tapa del siguiente nimero fue dedicada a Adorno, Basile y La-
melza, tres jugadores del entonces Racing puntero del torneo
local. Una vez mas los criterios de noticiabilidad desnudaban
la mirada unitaria del semanario, que elegia mostrar en pri-
mera plana lo que ocurria con un equipo de los denomina-
dos grandes en el plano local, por sobre la consagracion de un
equipo chico y del interior (siempre desde la perspectiva por-
teflo-centrista) en la competicion mas importante de clubes de
futbol de Latinoamérica.

En aquel numero, Osvaldo Ardizzone escribié una extensa
nota de opinién titulada “¢A usted no le gusta el fatbol de Es-
tudiantes?” (Ardizzone, 27/5/1969: 25) en la que elaboré un
didlogo ficticio entre un supuesto hincha de fitbol y él mismo,
en tanto periodista. Al interior del juego polifénico, Ardizzo-
ne no hace mas que construir un “otro”, un arquetipo de hin-
cha de fatbol (portefio, por supuesto) de caracteristicas y vision
del fatbol homogeneizantes y reduccionistas, para poder des-
embarazarse de las contradicciones que lo abrumaban a él mis-
mo e incluso a la revista en general: “Yo le of repetir, todos esos
conmovedores conceptos a usted mismo, en el andén de Cons-
titucion, en la cola del taxi, en el bar de la esquina” (Ardizzo-
ne, 27/5/1969: 25). En esta nota, Ardizzone no hace otra cosa
que discutir consigo mismo, con la orientacion tradicionalista
del semanario, que ante la evidencia incontrastable de los éxi-
tos deportivos, ve turbada su forma de ver y analizar el futbol:

Mire... Lo sé, porque ya se lo escuché decir un monton de
veces...No porque usted no acepte los triunfos del campeén
ni que tampoco se adhiera sinceramente al suceso...Pero,
¢qué ocurre? Que usted no puede silenciar su descontento
frente a “ese futbol” que juega Estudiantes... Que por otra
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parte para usted “no es fttbol”. Si, que sirve para ganar, pa-
ra conseguir resultados, -porque eso no se puede negar- (esas
son palabras textuales suyas), pero, ;qué deja? Ya sé... para
usted, nada. Solo ese laboratorio de la semana, solo la rea-
lidad de ese trabajo — que nadie puede negar-(son también
textuales palabras suyas), los tiros libres, las jugadas de cor-
ners, el espiritu de sacrificio, de colaboracion, de entrega to-
tal de los hombres, de la guapeza, la marcacion, el sentido de
equipo, la disciplina, la armonia, la solidaridad, la reciproci-
dad (Ardizzone, 27/5/1969: 25).

En este intercambio que Ardizzone construye con el preten-
dido hincha comun argentino, nuevamente aparece el menos-
precio hacia el estilo practicado por Estudiantes: notese el uso
de comillas para hablar de ““ese futbol’ que juega Estudiantes’
junto con la utilizacion de la negacién “no es fatbol” y agregar
que existiria una presunta ausencia de valor en este estilo de jue-
go que solo serviria para ganar.

Al igual que sucede en los titulares de El Dia, las virtudes
de Estudiantes parecen circunscribirse a ese universo simboli-
co decretado para su juego que se repite una y otra vez: labo-
ratorio, sacrificio, marcacion, disciplina, entre otros. Solo en
contadas ocasiones se hace referencia a la calidad de sus juga-
dores, la capacidad goleadora, la dinamica de ataque, la pre-
cision en los golpes de cabeza, entre otras capacidades alta-
mente desarrolladas. Tampoco es menor el uso del “solo” para
referirse a una gran cantidad de virtudes que conformaban al
vigente campe6n del mundo y flamante bicampe6n de la Copa
Libertadores, como si fueran atributos menores. Estudiantes
habia conseguido alcanzar y mantenerse en la cima del fatbol
por su apego al trabajo, a la disciplina, a las jugadas prepara-
das, a todo ello que el hincha construido por Ardizzone parece
subestimar, pero también evidentemente porque jugaba bien y
mejor que el resto de los equipos, de otra manera no hubiera

b
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alcanzado los éxitos que consiguio.

Mas adelante, Ardizzone asumira que la forma de pensar y
ver el fatbol de este hincha de café, también se condice con su
manera de concebir el futbol:

iBueno! De acuerdo. Vamos a comenzar la partida con cartas
iguales... Yo también coincido con usted en que Estudiantes
“no tiene fltbol”, que no dispone en su plantel ni de un so-
lo jugador de calidad, que cualquiera de ellos transplantado
a otra formacién extrafa a “esa manera de Estudiantes”, se-
ria un fracaso... ;Qué mas dice usted? jAh! Qué si los arbi-
tros aplicaran el reglamento a la media hora del partido, Es-
tudiantes se quedaria sin jugadores... Porque — segtin usted-,
no se puede pegar como pegan ellos, porque —también segtin
usted- no se puede demorar el juego como lo demoran ellos.
En otras palabras... Estudiantes sale a destruir, a ensuciar, a
irritar, a negar el espectaculo, a utilizar todos los subterfu-
gios ilegitimos del futbol (Ardizzone, 27/5/1969: 25).

Hasta aqui, la nota no va mas alla de lo que El Grifico ha
decidido contar sobre Estudiantes en los tltimos dos afios: el
no-fttbol, la ausencia de jugadores de calidad, la violencia, lo
sucio, lo irritable, lo ilegitimo. La nota no escapa, mas alla de
esta pretendida dialéctica, de la linea editorial tradicionalista. El
Pincha se encuentra en la vereda opuesta de la vision canodnica
del fatbol. Sin embargo, a partir del siguiente parrafo se produ-
ce un quiebre en el que Ardizzone, en medio de sus cavilacio-
nes disfrazadas de didlogo futbolero, reconoce que si Estudian-
tes habia obtenido cinco titulos en menos de dos anos, debia ser
porque a pesar de todo lo oscuro que era su futbol, estaba ha-
ciendo algo mejor que el resto:

Pero, ¢qué quiere que le diga? Yo me entrego. ¢Sabe por qué?
Porque ese fiitbol que no tiene Estudiantes, sirve para ga-
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nar... ¢Y entonces? Vamos a admitir que el “fttbol de ahora
sea un desastre”, que es una frase que también circula mu-
cho por alli. Pero, entonces estamos obligados a aceptar que
el Estudiantes es el menos desastroso...Porque gana, porque
sirve para conquistar dos copas de América y una del Mun-
do y por ahora... (Ardizzone, 27/5/1969: 25).

Ardizzone acaba por asumir, al menos parcialmente, que el
futbol de Estudiantes era mejor que el del resto de los equipos.
Todavia estd lejos de admitir que “eso” que practica el equipo
platense también es futbol y es tan valido como el “futbol que
le gusta a la gente”. La perspectiva del periodista, a pesar de ser
condescendiente, no deja de arrastrar nociones negadores “por-
que ese futbol que no tiene Estudiantes, sirve para ganar” y cla-
ramente peyorativas del estilo “me quedo con lo menos malo”:
“estamos obligados a aceptar que el Estudiantes es el menos de-
sastroso” (Ardizzone, 27/5/1969: 25)

En el mismo sentido, Dante Panzeri public6 cuatro dias des-
pués del bicampeonato una columna que desde su titulacion en-
cendia la polémica desde la misma perspectiva que Ardizzone:
“Estudiantes: fatbol de una sola “G”: ganar”. El comienzo de
la nota es provocativo y como ha sucedido en otras ocasiones,
Panzeri niega su entidad como equipo de futbol: “Hay un pro-
blema insoluble para hablar de este Estudiantes de La Plata co-
mo equipo campe6én. Como que de equipo de fatbol nunca se
pudo ni se intentd hablar tratindose de este Estudiantes. Seria
ocioso hacerlo” (Panzeri, 25/51969: 9). Junto a la reiterada idea
de no- futbol, la acusacién surge del uso del impersonal, nétese
el “se”, como si la imposibilidad de pensar a Estudiantes como
un equipo de futbol fuese una cuestion generalizada y naturali-
zada en el publico futbolero. Mas adelante sigue:

Ganar sin gustar puede ser un transitorio negocio que no
discuto. Pero es también, con absoluta seguridad, una len-



88 Narrativas del Antifutbol

ta manera de marchar hacia la derrota. Esto tampoco me lo
pueden discutir. El fatbol y todo acto deportivo, cualquiera
sea la incidencia que en ellos tenga o deje de tener el factor
econdmico, es forzosamente un matrimonio formado por la
aleacion de las “g” de ganar y gustar. No se lo cristaliza ja-
mds con una “g” sola (Panzeri, 25/5/1969: 9).

Panzeri aborda en esta columna un aspecto definitivamen-
te filosofico del tema. Segtin su opinion, al fatbol se debe jugar
para ganar, pero también para gustar. Planteada en estos tér-
minos, resulta imperativa la idea de que al futbol se deba jugar
para ganar, pero al mismo tiempo para gustar. Obviando esta
exacerbacion del ego, a partir de alli se introduce en un campo
pleno de subjetividades, dado que la estética permite hablar de
tantos tipos de fatbol como de personas habitan este mundo.
¢Quién se podria arrogar, acaso, la nocion de belleza en el fut-
bol? ;Cémo podria una persona decir que determinado tipo de
fatbol no gusta? ¢Qué parametros se estarian midiendo? Y por
otra parte, ¢quién los estableceria? ¢A quién le deberia gustar?
Porque el aspecto estético es evaluado no por quienes son acto-
res activos del deporte (en este caso los jugadores de Estudian-
tes) sino por quienes observan sus partidos. ¢Como se podria
incluir dentro de las preocupaciones de un equipo jugar para
gustar a quienes lo estin mirando?

El argumento de la columna se derrumba completamente
porque no hay manera de discutirlo, ni siquiera de pensarlo,
desde un lugar que no sea la subjetividad absoluta. Para ana-
lizar la belleza o la estética del fatbol, no es posible remitirse a
ninguna herramienta al interior del plano del reglamento que es
lo que acaba por definir al deporte. Se pueden problematizar es-
tilos, métodos y practicas como lo habia hecho El Grifico du-
rante muchos afios, incluso dando origen a las caracteristicas
que presuntamente definirian el estilo argentino. Pero de ningu-
na manera se puede abordar el aspecto estético como un com-
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ponente necesario y esperable en un equipo de futbol. O al me-
nos no se lo puede abordar desde la rigurosidad que es deseable
desarrollar en la practica periodistica:

Porque al margen de fanatismos pasionales de momento,
es mucho el desagrado que deja este Estudiantes despecti-
vo de la segunda “g” del ideal deportivo entre las inmen-
sas masas de seguidores del futbol, que aunque gustando
de sus éxitos, no gustan de sus métodos, y es mds, los abo-
minan a riesgo de enrolarse en alguna “antiargentinidad”
de turno (Panzeri, 25/5/1969: 9).

Panzeri hace del publico su propia voz y de esta manera
busca legitimar su idea al decir que son las “inmensas masas
de seguidores del futbol” quiénes reniegan de las formas de ju-
gar de Estudiantes, que a pesar de ganar, no lograba conven-
cer al publico porque no jugaba bien al fatbol. Sobre el final,
el periodista sostiene que:

El fatbol tiene dos “g” y este Estudiantes se ha olvidado de
una de ellas. Conseguida ampliamente la de ganar, empie-
za para Estudiantes la obligacion que ante si mismo tiene de
gustar. Si para sus jugadores esa parte del negocio no es ne-
gocio, el club debe tener la autoridad suficiente de recordar-
les que esa es la parte vital de los negocios de los clubes. El
futbol es matrimonio de dos “g”, nunca negocio aparte de
once capitalistas, ni de once romdnticos antimaterialistas. Es
conjuncion de unos y otros. Y esa conjuncion no se ve en el
Estudiantes lleno de triunfos... y ahora carente de las mayo-
res simpatias que esos triunfos debieron acercarle (Panzeri,
25/5/1969: 9).

A sabiendas de que los resultados conseguidos en los ulti-
mos dos afios legitimaban la revolucion deportiva que estaba
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llevando adelante Zubeldia, Panzeri recurrié al elemento estéti-
co para construir sus criticas hacia Estudiantes. El periodista les
exige no solo a los jugadores, sino al club, que deben jugar para
gustar porque el equipo ya no es mds simpatico a pesar de sus
triunfos. En esta nota se manifiesta su mirada conservadora so-
bre el futbol y su rechazo a un estilo que estaba alejado de las
narraciones miticas recreadas por los periodistas y medios de-
portivos hegemonicos.

En resumen, las extensas notas de ambos periodistas ter-
minan por rendirse frente a la evidencia incontrastable de los
triunfos, sin que ello signifique una real aceptacion y validacion
del proceso modernizador que venia llevando adelante Zubel-
dia en Estudiantes. En las construcciones discursivas de Ardiz-
zone y Panzeri no cesan de aparecer las ideas profundamente re-
accionarias ante el futbol desplegado por el Pincha. Estudiantes
pasé de ser el humilde equipo provinciano que habia consegui-
do el milagro en 1967 a una maquina de ganar finales convir-
tiéndose en una amenaza para los cuadros “grandes” del fatbol
argentino, situacion que comenzo a ser mal vista por la AFA y
el Poder Ejecutivo de la Nacion. Cuando parecia que la pren-
sa deportiva comenzaba a aggiornarse a los signos de los nue-
vos tiempos, en octubre de 1969 sobrevendria ¢la catdstrofe?
que fue fagocitada por dirigentes politicos y rubricada por un
amplio sector del periodismo, que sirvié para sepultar la épica
construida por Estudiantes hasta ese afio.
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(La pagina negra?

Luego de la conquista de la segunda Libertadores, el equipo
de Zubeldia tenia como proximo objetivo obtener el bicampeo-
nato del mundo. Esta vez el rival seria el Milan de Italia, que ha-
bia vencido en la final de la Copa de Campeones de Europa al
Ajax holandés por 4 a 1. En esta oportunidad, la serie comenza-
ria a jugarse en Milan y la vuelta se realizaria en la Bombonera.
En el encuentro de ida Estudiantes cayo sin atenuantes por 3 a
0. Un resultado casi determinante teniendo en cuenta que a par-
tir de ese afio comenzo a implementarse la diferencia de gol pa-
ra decretar al campedn en detrimento del “tercer partido”. Ya
no alcanzaba solo con ganar en Buenos Aires, sino que debia
hacerlo por tres goles de diferencia.

En la previa del primer partido, El Grdfico publicé una en-
trevista a Osvaldo Zubeldia inmerso en la concentracion del
equipo Pincharrata en Varese, a pocos kilometros de Milan. En
el reportaje emergen dos temas intrinsecamente relacionados
que acabarian por marcar la trascendencia de aquellas finales:
Estudiantes asumiendo la representatividad de lo nacional des-
de un estilo que no era el que historicamente se habia asociado
al fatbol argentino.

Juvenal, autor de la nota, habia titulado la misma con una
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rimbombante declaracion de Raul Madero, dejando en cla-
ro cudl era la orientacién tematica de la entrevista: “‘Somos
el fatbol argentino, aunque muchos no piensen asi’” (Juvenal,
7/10/1969: 4). A través de la voz de uno de los protagonistas, en
este caso uno de los jugadores de Estudiantes, se busca legitimar
y ubicar en la agenda la idea de que Estudiantes era Argentina.
Lo mismo habia sucedido el afio anterior, en ocasion de jugar-
se el partido de vuelta en Brasil frente al Palmeiras por la final
de la Copa Libertadores. Promediando la mitad de la entrevis-
ta, Juvenal introduciria sin rodeos la pregunta central: “;Estu-
diantes es Argentina?” Con la consiguiente aclaracion: “Volve-
mos al tema del comienzo. A la representatividad argentina que
asume Estudiantes en estas finales por la Copa Intercontinental
y que muchos niegan en la Argentina, nuestro propio pais” (Ju-
venal, 7/10/1969: 6). Antes de conocer la respuesta de Zubeldia,
cabe preguntarse si un club de futbol debiera asumir esa identi-
dad solo por disputar torneos internacionales, junto con la am-
bigiiedad de esos “muchos” que lo niegan, adverbio que no de-
ja en claro quiénes ni cudntos son. Zubeldia se explayaria con
la siguiente respuesta:

YO SOSTENGO QUE ESTUDIANTES ES ARGENTINA
EN ESTE MOMENTO. Sobre todo después de la elimina-
cién para el Mundial de México. Hay muchos que opinan
lo contrario en la Argentina. Que nos acusan de haber cam-
biado el estilo de nuestro fatbol. Son los que piensan que, en
bien del fatbol argentino, Estudiantes debe perder para que
nuestro ejemplo no siga siendo nocivo para los demds... Si
ni siquiera la AFA se hizo presente en Ezeiza para despedir-
nos cuando nos vinimos para Italia. Si la AFA preparé fixtu-
re “a dedo” para el Nacional sabiendo que debiamos jugar
la Copa del Mundo, nos mandé de entrada contra los riva-
les mds fuertes, sin medir el perjuicio econémico que causa
a la institucion cuando Estudiantes deba jugar partidos de
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menor recaudacién y con muy poca chance de ganar el Na-
cional... Yo sostengo que si Estudiantes gana otra vez la Co-
pa del Mundo, serd una inyeccion de esperanza para todo el
fatbol argentino... (Juvenal, 7/10/1969: 7).

Las mayusculas ante la respuesta esperada por parte de Ju-
venal no son inocentes. Esta vez era el entrenador del equipo
quién reafirmaba la idea de la representatividad argentina de
Estudiantes. Y lo vincula con un aspecto que ha sido tratado an-
teriormente en el segundo capitulo, sobre la importancia con-
textual de los reiterados fracasos de la Seleccion Argentina du-
rante toda la década del 60. Poco menos de un mes antes de que
el Pincha viajara a Milan, el seleccionado habia empatado con
su par de Perti y no habia logrado clasificarse al Mundial a dis-
putarse el proximo afio en México.

El lugar ocupado por Estudiantes en el plano internacional
como maximo exponente de la argentinidad, tenia su razén de
ser no solo en su condicién de campedn del mundo vy finalista de
una nueva edicion de la Copa Intercontinental, sino en la nue-
va decepcion del seleccionado nacional, que habia obligado a El
Grdfico a buscar algo o a alguien que reemplazara el lugar de
prestigio que habia ostentando la seleccion desde sus primeras
competiciones internacionales a mediados de los afios 20, has-
ta los albores de la década de 1960, cuando lo dejé vacante. Es-
ta perspectiva adoptada por la revista quedaria clara en la no-
ta titulada “¢Qué puede prestarle Estudiantes a la Seleccion?”
(Juvenal, 17/6/1969: 48), en la que el autor expondria una serie
de atributos presentes en el conjunto liderado por Zubeldia que
debian ser adoptados por el Seleccionado Nacional para esca-
par de su mediocre presente.

Sin embargo, mientras El Grdfico insistia en la idea de la re-
presentacion nacional, el contexto habia cambiado. Ya no exis-
tia la efervescencia de los primeros afios, ya no primaba la mi-
rada simpatica y paternalista por el humilde equipo de La Plata.
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Uno de los primeros detractores fue la AFA, que bajo la atenta
mirada del Poder Ejecutivo de la Nacion, temia la identificacion
de Estudiantes con la Argentina. El maximo 6rgano rector del
futbol que habia sido intervenido por el dictador Juan Carlos
Ongania, ya no deseaba un Estudiantes campeén. La denuncia
realizada en términos periodisticos por Zubeldia y los hechos
ocurridos por esos dias, confirmarian la idea. Por ejemplo, a pe-
sar de la extensa gira realizada por Estudiantes en Europa en el
intervalo existente entre la finalizacion del Torneo Metropolita-
no y el inicio del Campeonato Nacional, a la que fue invitado
en su condicion de Campedn del Mundo, el ente rector del fut-
bol argentino no accedi6 al pedido de postergacion del primer
partido oficial y Zubeldia debi6 presentar en cancha una forma-
cion habitualmente suplente.

Sumado a esto, Ongania se encontraba fuertemente suges-
tionado por las criticas que el conjunto platense habia recibido
de parte de la prensa espafola, pais en el que habia disputado
algunos encuentros amistosos en los cuales se lo habia sefnala-
do como un equipo violento (Rodriguez, 2006: 47). Si habia al-
guien ante quien el dictador argentino no queria dejar una mala
imagen era frente a su par Francisco Franco, por lo cual, el Pre-
sidente de facto argentino estaba particularmente preocupado
por demostrar que era capaz de contener esos arrebatos de des-
orden de los cuales Estudiantes se habia convertido en el princi-
pal exponente (Rodriguez, 2006: 47).

Siguiendo con el reportaje, Juvenal, dispara al corazon de
la cuestion:

- Pero hay quienes opinan que serd un mal ejemplo para el
futuro del fatbol argentino, porque Estudiantes es el an-
tifutbol...

- Eso del anti-fatbol naci6 con la Copa Libertadores. Siem-
pre jugamos igual. Al principio nos miraban con simpatia
por nuestra tenacidad, nuestro dinamismo, nuestro sacrifi-
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cio... Después, cuando eliminamos a Racing e Independien-
te, empezaron a llamarnos anti-futbol... Y el nuestro es un
fatbol de resultados que juegan aqui los italianos, en Inglate-
rra los ingleses, y los brasilefios en cualquier lugar del mun-
do. Si no lo hacemos mas lindo, serd porque no tengo los
jugadores que se necesitan para dar mejor espectaculo. Pe-
ro tengo los jugadores que se necesitan para producir re-
sultados. Como los tenia Helenio Herrera en el Inter, cuan-
do el Inter fue considerado el mejor equipo del mundo por
los mismos que critican y ahora niegan a Estudiantes... Pero
¢usted cree que a mi no me gustan los buenos jugadores de
fatbol? ¢Qué yo les prohibo crear a los que saben? Lo que
yo no puedo hacer es decirle a Pachamé que no marque, que
juegue suelto, porque Pachamé esta para marcar y no para
crear. Del mismo modo que no le pido a Ver6n que luche co-
mo Togneri ni le pido a Bilardo que gambetee como Verén
(Juvenal, 7/10/1969: 7).

La falta de simpatia, segin Zubeldia, estaba directamente
relacionada con la ruptura del orden hegemonico de los cin-
co grandes y con el quiebre de un estilo supuestamente argen-
tino. En los afios 60, los equipos “grandes” que brillaban eran
Independiente y Racing, de alli la especificacion que realizaba
el técnico. El rechazo y el desprecio a ese Estudiantes prove-
nian de estos dos elementos disruptivos, que harian tambalear
lo esquemas discursivos que operaban hasta ese momento en
la prensa deportiva. El Grdfico, es su afan de “nacionalizar” la
gesta de Estudiantes, retomo la retérica chauvinista que ya ha-
bia mostrado frente al conjunto inglés el afio pasado. Una vez
mas —y en esta ocasion con mayor énfasis dado el discurso ofi-
cial, a la revista le interesaba no tanto el triunfo deportivo, si-
no la victoria moral. No importaba tanto obtener el titulo, co-
mo dejar ante el mundo una imagen en la cual los argentinos
demostraban buena conducta e integridad ética, valores pon-
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derados particularmente por la dictadura de la autodenomina-
da Revolucion Argentina.

Con la abultada derrota consumada en Italia, Panzeri habia
encontrado, por fin, la ocasion ideal para descargar su despre-
cio hacia Estudiantes, su técnico y su estilo de futbol. La colum-
na publicada en El Dia se tituldé “;Quién salva a los salvado-
res?” (Panzeri, 14/10/1969:15) y en ya en las primeras lineas
expreso todo su desagrado con metaforas acidas y fuerte criti-
cas al borde del insulto:

Creo que en nombre de la salud publica argentina corres-
ponde agradecerle a Estudiantes su derrota en Mildn y de-
sear que no sea ganador en cancha de Boca por tres goles de
diferencia. Profilacticamente al fatbol argentino le viene muy
bien este nuevo soplamocos recibido por el fitbol-delincuen-
cia. Insisto en llamarlo asociacién ilicita para producir resul-
tados licitos (Panzeri, 14/10/1969:15).

Al margen de las agresiones que no merecen lugar en este
trabajo, vale la pena indagar en las ideas que ordenan el texto
de Panzeri. En principio habla de que los “argentinos se aver-
glienzan, por ejemplo, de todas las patadas que dio Estudian-
tes en San Siro, merced de las cudles ahora el mundo entero nos
tiene fichados como lo que somos futbolisticamente: SUCIOS”
(Panzeri, 14/10/1969:15). En este caso traslada lo que puede ser
su verglienza individual como periodista o como espectador de
futbol al colectivo de los “argentinos” suponiendo que el resto
de la poblaciéon comparte su analisis. Opera de la misma mane-
ra al decir que “el mundo entero” nos cataloga de sucios, cuan-
do la mayoria de las criticas habian partido de la prensa italia-
na al igual que habia sucedido en 1968 con los diarios ingleses.
Mas adelante dira que:

“La caida de ese imperio de la ilegalidad futbolistica, que es-
peremos que se concrete el 22 de octubre en cancha de Boca es
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absolutamente necesaria como complemento de la reciente lec-
cion recibida (atin no aprendida) también en cancha de Boca el
31 de agosto de 1969” (Panzeri, 14/10/1969:15). Panzeri hace
referencia a la eliminacion de la Seleccion Argentina del Mun-
dial de 1970 a manos de Pert. Las explicaciones al deseo de que
Estudiantes no volviera a ganar la Copa Intercontinental las ex-
presaria mds avanzada su columna:

Aunque estos traigan resultados, Zubeldia proclamé ‘la lti-
ma carta del futbol argentino’; ‘la salvacion argentina’; tam-
bién el exponente de ‘un estilo al cual hay que adaptarse,
o sucumbir’, palabras todas de su artifice de mafas y su-
ciedades que llegaron a mencionarse como erréneamente
no transferidas de plano a la seleccion nacional para “ha-
ber” asegurado nuestra concurrencia a México. Y es que hay
gente que supuso que el futbol de Estudiantes era la pana-

cea real del futbol: ganar siempre sin jugar nunca (Panzeri,
14/10/1969:15).

Panzeri queria que Estudiantes perdiera aquella final, no
tanto por un encono con el club o sus jugadores, sino por el te-
mor de que el estilo de Estudiantes se trasladara a la Seleccion
Argentina. El objetivo altimo del periodista era salvaguardar las
mentadas “raices” del futbol argentino. Si el equipo de Zubel-
dia perdia, las chances de que se produjese un cambio de para-
digma en todo el fatbol argentino disminuirian. De lo contra-
rio, Panzeri veia en Zubeldia y su futbol, una amenaza al estilo
que habia predominado en el fatbol argentino desde su mitica
fundacion. Desde esta Optica se entienden sus agravios hacia el
entrenador, la descalificacion de su fatbol y su constante empe-
cinamiento en contar los aspectos negativos de aquel equipo.

Sin embargo, en este blanqueamiento de objetivos, exis-
te una contradiccion fundamental en Panzeri: su anhelo de
derrota para Estudiantes y la consiguiente pérdida de presti-
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gio de su estilo de juego provienen de una interpretacion pu-
ramente resultadista. Para que no triunfaran las ideas de Zu-
beldia, Estudiantes debia caer derrotado, de lo contrario, se
confirmarian sus peores temores. De manera que su propia
prédica antiresultadista, plasmada fundamentalmente en su
columna “Estudiantes: fatbol de una sola ‘G’: ganar”, pierde
coherencia en esta nota.

Panzeri recibié como respuesta un aluvion de criticas en el co-
rreo de lectores a la vez que fue interpelado por otro periodista
del diario, Marcos Aronin, alias “My Space” quien reivindicé lo
realizado hasta ese momento por Estudiantes de La Plata y advir-
ti6 el oportunismo de ciertos sectores politicos y periodisticos pa-
ra deslegitimar las campaiias de los dirigidos por Zubeldia:

¢Por qué entonces podria ser Estudiantes la imagen de la
violencia? ¢Ahora? ¢Después de perder con el Mildn? Se-
ria injusto entonces encarnar en un cuadro que tuvo gloria
para si e irradid prestigio para todo el futbol argentino los
males que aquejan a la totalidad de sus exponentes. Injus-
to también minimizar esta trayectoria albirroja de los ulti-
mos tres afios a través de un prisma de un partido perdi-
do en suelo europeo. Estudiantes esta siendo examinado ‘a
fondo’ porque ha adquirido una entidad futbolistica insos-
pechada. Modalidades corrientes en otros menos notorios,

son subrayadas sin piedad porque es importante en el esce-
nario futbolistico (My Space, 15/10/1969: 14)

Es preciso destacar la agudeza del periodista, que al calor
de uno de los momentos mas criticos del proceso de Zubel-
dia en Estudiantes, no se dej6 llevar por el marco condenato-
rio que se propagaba desde la prensa argentina y extranjera, y
presenté un analisis en contexto de la situacion. En una de sus
preguntas retOricas dejo entrever que existia un fuerte interés
por encarnar en Estudiantes “la imagen de la violencia”. Sin
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embargo, My Space argument6 en contra de esta idea e identi-
fico las causas de lo que comenzaria a ser una campana de de-
monizacion para con el club platense: advirtié que Estudian-
tes habia sido puesto en el ojo de la tormenta porque habia
adquirido “una entidad futbolistica insospechada”. Algunos
periodistas, como es el caso de Panzeri, habian encontrado el
pretexto perfecto para frenar la transformacion que Zubeldia
estaba produciendo en el fatbol argentino: se reforzaria el es-
tigma de Estudiantes como equipo violento.

Del chauvinismo a Devoto

El partido de vuelta, disputado el 22 de octubre en la Bom-
bonera, se transformo en el estigma del proceso de Zubeldia en
Estudiantes. Aquella noche, el equipo platense venci6 a su par
italiano por 2 a 1, pero el encuentro finaliz6 con un escandalo
entre los jugadores de ambos equipos que se agredieron a golpe
de pufio y patadas, junto con una medida insélita tomada por
el propio dictador, Juan Carlos Ongania, bajo la sugerencia del
Coronel Premoli: tras los incidentes quedaron detenidos duran-
te treinta dias los expulsados Ramoén Aguirre Sudrez y Eduardo
Lujan Manera, junto con el arquero Alberto Poletti.

La dictadura atravesaba un periodo de fuerte inestabilidad
politica con escaso margen de gobernabilidad a la vez que nau-
fragaba en materia econémica. En mayo habia sufrido uno de
los mayores levantamientos populares de la Argentina, el Cor-
dobazo, que habia dejado muy debilitada la imagen del gobier-
no. La decision de encarcelar a tres jugadores de Estudiantes
luego de la final del mundo fue un disparate para intentar de-
mostrar algun atisbo de firmeza en una gestion que serpenteaba
inexorablemente hacia el fracaso (Blanco, 1971).

Sin embargo, aquel episodio cont6 con ribetes mas descon-
certantes: la prensa se congracio con la polémica medida adop-
tada por el General Juan Carlos Ongania, justificando las san-
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ciones impuestas a los jugadores del conjunto platense. En tan
solo un afo, el Presidente de la Nacion de facto habia pasado de
recibir con honores a los campeones de Old Trafford, a detener
en la carcel de Devoto a tres de sus jugadores por extralimita-
ciones en la conducta deportiva. De la misma manera, la revis-
ta El Grdfico que habia dotado de un fuerte espiritu nacionalis-
ta las gestas de Estudiantes, abrazaria la decision del Ejecutivo
por tratarse de sanciones que buscaban recomponer la “imagen
vergonzosa” que habian dejado los jugadores del elenco platen-
se representando a la Argentina.

Antes de analizar las narrativas de la prensa sobre aquel epi-
sodio, es pertinente despejar algunas dudas sobre lo ocurrido
aquella noche. Al revisar las filmaciones sobre el partido -en in-
ternet se puede acceder a una grabacion completa del mismo-
queda claro que se ha creado una imagen mucho mas violenta
del partido de lo que realmente sucedio. El desarrollo del en-
cuentro transité por carriles normales durante la enorme ma-
yoria del tiempo: Estudiantes adelantado en el campo de juego,
con amplio dominio de la pelota y llegadas claras, ya que esta-
ba obligado a ganar para revertir el resultado adverso de San Si-
ro. Por el otro lado, el Milan se mantuvo ordenado y replegado
a la espera de un contraataque en el que pudiese definir la serie.
Incluso en numerosos pasajes del partido, sus jugadores realiza-
ron los laterales y envios de pelota parada con gran lentitud pa-
ra dejar correr el tiempo y enfriar el encuentro.

Los episodios violentos involucraron principalmente al ar-
quero Poletti, que agredié o intentd agredir deliberadamente
en tres ocasiones a sus adversarios: la primera, al propinarle un
puntapié por la espalda a Prati, el delantero italiano que estaba
tendido en el campo de juego -¢haciendo tiempo?; la segunda,
tras el gol de Gianni Rivera, intent6 pegarle un pelotazo por la
espalda a uno de los jugadores que corre a celebrar el gol, que
al advertir la intencion del arquero, se agachd y evit6 el golpe;
la tercera y mas condenable de las tres agresiones, una patada a
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la carrera al finalizar el partido sobre el festejo de los jugadores
italianos. Luego, hay dos situaciones en las que el protagonis-
ta fue el defensor central Ramoén Aguirre Sudrez: la primera, un
violento planchazo contra Néstor Combin —la mas descalifica-
doras de todas las agresiones del encuentro- y la segunda, un co-
dazo al mismo jugador que le valio la expulsion del partido. En
cuanto a Eduardo Lujan Manera, fue echado sobre el final del
juego y las camaras no llegaron a captar el incidente que ameri-
t6 la decision del arbitro del encuentro.

Al analizar este partido casi 50 afos mas tarde, produce
cierta incredulidad que se haya generado tamafio revuelo y se
hayan aplicado sanciones tan desproporcionadas, cuando exis-
ten numerosos casos de partidos mas violentos (Blanco, 1971).
Pero aun intentando dejar de lado la mirada en retrospectiva,
ya en aquel entonces existian partidos con mayor grado de vio-
lencia, que habian acabado con varios expulsados y agresiones
de todo tipo. Incluso el partido de ida, que tuvo lugar en Italia,
habia contado con mayor cantidad de cruces y patadas entre
los jugadores que la revancha jugada unos dias después. La fi-
nal disputada en Manchester también habia contado con episo-
dios de violencia como la pifia de George Best a Hugo Medina,
al igual que el partido de ida frente a Nacional en Montevideo
por la final de la Copa Libertadores de 1969 o las semifinales
de la Copa de 1968 frente a Racing Club. El juego fuerte y los
cruces entre los jugadores eran habituales en aquellas contien-
das, no sélo los que involucraban a Estudiantes, sino todos los
partidos coperos. Esto no significa que los mencionados episo-
dios estuviesen justificados, pero si ayuda a la comprension de
los mismos situarlos en contexto.

De manera que al ver las grabaciones del encuentro y al
compararlo con otros partidos, no cabe duda que hubo una
campana malintencionada para dafiar el prestigio y la imagen
del Estudiantes de Zubeldia. Desde las paginas de El Grdfico,
Carlos Fontanarrosa publicé un editorial en el cual reivindica-
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ria las sanciones impuestas por el gobierno dictatorial:
Ademas, la muy saludable reaccion del gobierno, que no so-
lamente se hace ver con un comunicado simplemente du-
ro sino que acepta ante la opinién publica mundial, recono-
ciendo secamente, sin atenuantes, una culpa que nos debe
llenar de vergiienza. Las sanciones a los jugadores pueden
ser discutidas. Y mds ahora que comienza la etapa del sen-
timentalismo, que tarde o temprano emerge para disimular
faltas y penas. Las sanciones pueden -si, sefior- ser discuti-
das. Pero habia que hacer “histérica” la sancion de la misma
manera que fue historica la falta y el dafio. Un dafio al pais,
no olvidar. (...) Nos jugdbamos —como pueblo y como pais-
ante el mundo, y asi habia que actuar; de alguna manera ha-
bia que confirmar que nosotros no somos asi (Fontanarro-

sa, 28/10/1969: 3).

Fontanarrosa juega una y otra vez con la posibilidad de que
las sanciones sean discutibles, no obstante esto, queda claro que
el semanario respalda la decision del ejecutivo. Primero habla
de la “muy saludable reaccion del gobierno” y sobre el final afir-
ma que la sancion debia ser “historica”. El Grdfico, que habia
volcado la representatividad de la nacional a un club del pla-
no local, no se corria de su eje chauvinista y castigaba al equipo
por haber dafiado la imagen del pais. Notese el uso del “nos” y
del “nosotros”, a modo de apropiarse y nacionalizar las campa-
fias de Estudiantes.

Pablo Alabarces, en Fiitbol y Patria, ofrece una explicacion
de porqué la revista habria actuado de esa manera:

Las relaciones entre los discursos periodisticos y las confi-
guraciones discursivas oficiales en una dictadura son com-
plejas. Por un lado, la existencia de un gobierno autoritario
supone la ilusion de la igualdad entre ambas tramas: los dis-
cursos publicos son homogéneos, sin fisuras, y los desvios
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deben ser buscados en otras zonas o en otras configuracio-
nes (los discursos privados, las circulaciones clandestinas,
las resistencias politizadas, las alusiones y las metiforas).
Sin embargo, cabe otra posibilidad: y es que esa homoge-
neidad entre el discurso oficial y el periodistico sea asumi-
da por este dltimo sin dificultades, y sin necesidad de pre-
siones o coacciones autoritarias. En el caso de la revista El
Grafico (y esto se repetird en 1978), que ya caracterizamos
como editada por un grupo ligado a posiciones conserva-
doras y catolicas desde su fundacion en 1919, la censura no
necesita operar: la revista se sujeta docilmente al discurso
estatal autoritario. De alli que la distancia parezca no exis-
tir. En consecuencia, el hecho de que el enunciador no sea
estatal no implica que su gramatica de produccion sea dis-
tinta (Alabarces, 2007: 103).

La prueba de que el discurso del semanario se habia plega-
do a la retérica oficial, es desnudada por el propio Fontanarro-
sa. Durante los dias previos a las finales con el Milan, el gobier-
no habia reiterado en distintas declaraciones hechas publicas
por sus funcionarios, la importancia de que lo jugadores argen-
tinos mostraran buena conducta ante sus rivales. La dictadura,
que no podia detener la crisis social desatada en el pais, recurria
al fatbol como dltimo dmbito en el cual poder demostrar cier-
to control de la situacion (Rodriguez, 2006). A Ongania ya no
le interesaba el éxito deportivo, sino que se aferraba al triunfo
moral. A esta idea suscribié Fontanarrosa al afirmar que “nos
jugabamos - como pueblo y como pais- ante el mundo” en su
editorial post-partido.

El resto de la cobertura de El Grdfico estuvo tefiida por un
fuerte amarillismo: la nota principal se titulé “La pagina mas
negra del futbol argentino” (El Grdfico, 28/10/1969: 23) junto
con dos fotos que ilustraron la particular motivacion del medio
grafico por maximizar los episodios de violencia: en la primera
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se muestra el rostro ensangrentado de Néstor Combin, quien es
atendido por uno de los médicos, mientras que en la segunda,
dos jugadores del Milan retiran de la cancha a Prati en forma
de camilla, quien evidencia gestos de dolor en su cara. Al mismo
tiempo, en otra doble pagina se public6 una entrevista al entre-
nador de Estudiantes titulada: “Osvaldo Zubeldia contra la pa-
red” (El Grdfico, 28/10/1969: 10) acompanada por una foto en
la que el Director Técnico se toma la cara en un evidente gesto
de molestia y/o incomodidad.

Sin embargo, a excepcion del arquero Alberto Poletti, que
intent6 agredir deliberadamente a sus rivales en situaciones por
fuera del juego, el resto de los cruces mencionados se produje-
ron —con mayor o menos intencionalidad- disputando la pelota.
El Grdfico, en su escalada chauvinista frente a la prensa inglesa
en 1968, se habia encargado de desmentir una y otra vez que la
brusquedad de los jugadores argentinos habia sido mayor a la
habitual en un partido de esas caracteristicas. Por caso, Juvenal
lo habia dejado en claro tras la primera final frente al Manches-
ter jugada en la Bombonera:

Este encuentro Estudiantes-Manchester no fue mucho mds
violento ni mds alevoso que casi todos los que llevamos vis-
tos por la Copa. Por cualquier Copa. Incluso la europea.
Porque hace dos afios, una semifinal Manchester-Partizan,

pude presenciar un verdadero record en materia de juego su-
cio a cargo de Nobby Stiles... (Juvenal, 1/10/1968: 19).

Los interrogantes que surgen, entonces, son: ¢Por qué El
Grdfico habia pasado de defender a ultranza a los jugadores de
Estudiantes en 1968, a condenarlos y respaldar la decision de
privarlos de la libertad por haberse extralimitado en sus con-
ductas deportivas? ¢Acaso en 1968 el juego violento habia sido
real y el semanario lo habia invisibilizado? ¢O en 1969 se habia
encargado de resaltar y exagerar lo sucedido frente al Milan?
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Luego de ver los partidos y analizar las narrativas de cada ca-
s0, se puede concluir que primaron decisiones editoriales distin-
tas para cada momento historico. En 1968 la revista habia en-
carado una batalla cultural contra la prensa britanica, en la que
decidié mostrar que los argentinos no éramos la suerte de bes-
tias que los periddicos ingleses querian hacerle creer a sus lecto-
res, mientras que en 1969, en cambio, sin el respaldo de la AFA
y del gobierno, junto con el subcampeonato consumado, se con-
jugaron las condiciones ideales para condenar desde una posi-
cion moralista la falta de conducta deportiva que habia mostra-
do el club en nombre de toda la Argentina.

Por otra parte, el diario E/ Dia también se hizo eco de lo su-
cedido y al dia siguiente del partido publicé una nota en la ta-
pa titulada “La violencia de los jugadores no debe servir para
manchar el Club” (El Dia, 23/10/1969: 1). Debido a la prolife-
racion de discursos punitivos por parte de la prensa deportiva
hacia Estudiantes, el diario public6é una nota titulada “Severos
juicios emite la prensa local” (El Dia, 24/10/1969: 12) en la cual
reunio distintos recortes de notas publicados por matutinos ar-
gentinos, principalmente portefios, en los cuales se expresaba el
“repudio”, la “verglienza” y lo “bochornosa” que habia resul-
tado la “noche negra para el futbol de Estudiantes de La Plata”,
en la cual habia perdido “la dignidad deportiva y produjo de-
plorable espectaculo a través de alguno de sus desorbitados ju-
gadores” (El Dia, 24/10/1969: 12).

La aparicion de esta nota dedicada a agrupar los numero-
sos juicios de la prensa deportiva argentina, permite conocer,
sin escapar del analisis de las narrativas de El Grdfico y El Dia,
que la condena y el hostigamiento para con Estudiantes fue ar-
tero y generalizado. Debido a la trascendencia del tema en las
narrativas periodisticas, el Club decidi6 emitir un comunicado
que fue publicado por el diario El Dia. La nota se titulé “Es-
tudiantes denuncia que se lo hace objeto de una campaia ten-
denciosa” (El Dia, 25/10/1969: 11) y en un extracto del mis-
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mo sefialaria lo siguiente:

La Comision Directiva del Club Estudiantes de La Plata en
sesion de la fecha, ha considerado en forma especial el largo
historial de agravios publicamente desatado contra la insti-
tucion, mediante la especulacién de episodios aislados que
ocurren sistemdticamente en todas las canchas futbolisti-
cas del mundo y que no obstante su condenacién y censu-
ra oportunamente manifestadas pareciera cobrar en nuestro
pais visos de una permanente e inusitada actualidad. Esta ac-
titud especiosa de quienes hacen del sensacionalismo su me-
dio natural de expresion, vomitando “verdades” que no sien-
ten ni estiman, obligan a meditar si en realidad no se trata de
una formal campana en contra de la institucién que ha lle-
vado al deporte argentino, a la hidalguia del ser argentino, a
sus mds altas expresiones y valores para la mejor conviven-
cia humana” (El Dia, 25/10/1969: 11).

El comunicado difundido por el club reafirma algunas
ideas desarrolladas anteriormente. En primer lugar, al hablar
del “largo historial de agravios publicamente desatados”, con-
firma que la demonizacion de la prensa hacia la institucion fue
generalizada. En segundo lugar, el comunicado pone de mani-
fiesto que el tema se habia vuelto un fetiche, ya que a pesar de
que los acontecimientos sucedidos en la Bombonera se produ-
clan “sistemdticamente en el resto del mundo”, existia un in-
terés especial por ser remarcado en la Argentina. Finalmente,
el club deja asentado que se siente victima de lo que considera
una persecucion hacia la institucion.

El episodio del 22 de octubre de 1969 se transformé en un
punto de inflexion para las narrativas periodisticas sobre las
campanas del Estudiantes de Zubeldia. Ante el vacio de repre-
sentatividad dejado por la Seleccion Argentina, la prensa habia
elevado a Estudiantes de La Plata como virtual representante de
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un colectivo profundamente heterogéneo como lo es la identi-
dad de un pais. La carga simboélica impuesta por la prensa de-
portiva de ser el principal exponente argentino dio lugar a una
critica despiadada y cruel cuando el equipo manifesté sus equi-
vocaciones y debilidades. Los mismos que habian encumbrado
al conjunto Pincha y le atribuyeron representatividad argentina,
luego lo sentenciaron a una fuerte estigmatizacion por el com-
portamiento demostrado en un partido de fatbol. Quiénes ha-
bian honrado al pais en Inglaterra ya no era merecedores de re-
presentar una presunta forma de ser argentina.
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El canto del Cisne

El estigma creado sobre Estudiantes la noche del 22 de octu-
bre de 1969 se convirti6 en un elemento constitutivo de la iden-
tidad del club. La demonizacién sufrida tras la final disputada
con el Milan dej6 una profunda huella en las narrativas de la
época e incluso en las que vendrian afios mas tarde. Las repre-
sentaciones elaboradas sobre aquel equipo luego de la final In-
tercontinental frente al equipo italiano acabaron por desvirtuar
un proceso que habia sido contra-hegemonico, revolucionario y
profundamente legitimo.

Las sanciones impuestas por la AFA, pero instrumentadas
por el Coronel Premoli bajo la directiva del dictador Juan Car-
los Ongania (Rodriguez, 2006), tuvieron incidencia sobre las
competencias que Estudiantes debia disputar en 1970. Tras
cumplir un mes de arresto en el penal de Devoto, los jugado-
res Poletti, Aguirre Sudrez y Manera debieron afrontar las san-
ciones deportivas. El arquero Poletti fue suspendido de por vida
en el futbol profesional, aunque luego consiguio6 ser indultado.
Aguirre Sudrez recibié 30 fechas de suspension en el futbol ar-
gentino y 5 afos en torneos internacionales, mientras que Ma-
nera debi6 cumplir con 20 partidos nacionales y 3 afios interna-
cionales. A los jugadores sancionados, se sumé el retiro de Raul
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Madero, por lo cual, Osvaldo Zubeldia debié armar una defen-
sa nueva. El tnico sobreviviente de los cinco habituales titula-
res del fondo del equipo multicampeén (contando al arquero),
fue Oscar Malbernat.

Como vigente campeén de la Copa Libertadores de 1969,
Estudiantes accedi6 a disputar el torneo internacional nueva-
mente desde las semifinales. En este caso, el rival fue River Plate
al que venci6 por 1 a 0 en el Monumental y al que volvi6 a do-
blegar por 3 a 1 como local. La revista El Grdfico dedico el edi-
torial posterior a la primera semifinal a la actualidad de Estu-
diantes. En las lineas escritas por Fontanarrosa, se advierte una
fuerte intencion de marcar un antes y un después de lo sucedido
frente al Milan en la Bombonera. Habian pasado casi siete me-
ses desde aquel partido, del cual el conjunto Pincharrata no po-
dria borrar las secuelas. Los hechos ocurridos aquella noche se
convirtieron en un punto de inflexion: cualquier virtud o reco-
nocimiento que habia obtenido el Estudiantes de Zubeldia per-
tenecia a la época previa a la “catastrofe” ocurrida en octubre
de 1969. Esa noche, el equipo platense se habia transformado
en una suerte de bestia que habia desprestigiado al futbol argen-
tino y habia deshonrado al pais. De manera que en el futuro se
imponia la obligacién de demostrar que Estudiantes podia vol-
ver a ser “el viejo Estudiantes”, que podia asegurarse el éxito a
través de armas nobles y desterrar, a la vez, al oscuro Estudian-
tes de fines del 69:

Estas paginas de El Gréfico fueron generosa campana de re-
sonancia para los importantes triunfos de Estudiantes de La
Plata, cuando de la nada llegd6 a Campedén Metropolitano,
Campeén de América y Campedn del Mundo. Cuando la
grita general condenaba el “antifutbol” de Estudiantes aqui
le otorgamos el justo reconocimiento a su sacrificio, su dedi-
cacion, su humildad y su disciplina. Después, llegé la triste
noche contra el Milan. Y, entonces, fuimos severos, rigurosa-
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mente duros con ese mismo Estudiantes que tantas veces ha-
biamos elogiado. (Fontanarrosa, 12/5/1970:3)

Mais adelante en el editorial, Fontanarrosa, a través del uso
de las mayusculas, jerarquizara una idea que estara muy presen-
te durante las camparias de 1970: el desdoblamiento de Estu-
diantes. En las narrativas periodisticas de la época, se vuelve ca-
si un fetiche senialar lo ocurrido en 1969 como un quiebre: con
anterioridad a ese afio, se hablara del prestigioso Estudiantes, el
que habia alzado numerosos trofeos y habia dado muestras ca-
bales de ser un gran equipo incluso a nivel mundial, y partir de
octubre del 1969 se hablara del “otro” Estudiantes: el adalid del
descontrol y la violencia:

Pero nos doli6 todo el exceso antideportivo en que cay6 Es-
tudiantes esa noche. Ese mismo Estudiantes que habiamos
elogiado con calor, con aprecio... Mejor dicho, no: ESE
MISMO ESTUDIANTES, NO. OTRO ESTUDIANTES. To-
talmente transfigurado y desfigurado por el descontrol, muy
distinto del Estudiantes disciplinado, “caliente” en el esfuer-
20, pero “frio en el razonamiento” aplicado a cada situacién
del juego. (Fontanarrosa, 12/5/1970:3)

De esta manera, se rompe la continuidad discursiva y se mi-
tifica el pasado reciente de Estudiantes. Esta construccion pro-
fundamente maniquea de la historia Pincharrata, distorsiona
gravemente el proceso llevado adelante por Zubeldia durante
aquellos afios. Asimismo, acaba por homogeneizar el relato ela-
borado por la revista El Grdfico, que habia contado con varios
matices y que de ninguna manera y en ningin momento se ha-
bia mostrado como una narrativa sélida y univoca. Esta presen-
tacion de la historia de Estudiantes invisibiliza las tensiones y
las contradicciones presentes en el discurso del semanario.

La cobertura de la revista sobre el partido disputado en el
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Monumental cont6 con un denominador comun en los enuncia-
dos, orientados exclusivamente a resaltar un regreso a la época
pre-octubre del 69. La titulacion completa de la nota principal
firmada por Osvaldo Ardizzone fue formulada en este sentido.
La volanta establecia que: “Volvieron ‘los viejos’ de antes...”
(Ardizzone, 12/5/1970: 20), el titulo fue: Y Estudiantes volvid
a ser el de antes” (Ardizzone, 12/5/1970: 20), mientras que la
bajada redund6 en la misma idea:

El laboratorio volvié a funcionar con la misma matemati-
ca precision de los buenos tiempos... River necesité salir al
ataque y desnud6 todo su impotencia...Los campeones del
mundo fueron “a trabajar” el resultado y, como en los bue-
nos tiempos, lo consiguieron. Victoria sin discusién... Ri-
ver improvisO. Estudiantes sabia lo que queria (Ardizzone,
12/5/1970: 21).

Notese el uso reiterado del término “volver”, y las referen-
cias inequivocas al pasado: “los viejos” y los “buenos tiempos”.
Ademds, existe una reminiscencia mas sutil: al momento de uti-
lizar un sinénimo de Estudiantes, Ardizzone habla de “los cam-
peones del mundo”, concepto errado si se tiene en cuenta que
el Pincha habia dejado de serlo tras perder la final con el Milan.
Sin embargo, su utilizacion responde a un interés particular del
autor por resaltar esta caracteristica con la cual Estudiantes ha-
bia sido identificado “en los viejos tiempos™.

Tras superar a River en semifinales y clasificarse por terce-
ra vez consecutiva a la final de la Copa Libertadores, Estudian-
tes se enfrent6 con Pefiarol de Uruguay. El primer chico se lo lle-
vo el elenco platense, tras vencer como local por 1 a 0 con gol
de Togneri sobre el epilogo del partido. La vuelta, disputada en
el estadio Centenario de Montevideo, cuna de la mayoria de la
gestas del conjunto estudiantil (alli gano la Copa Libertadores
de 1968 frente a Palmeiras y la Copa Interamericana de 1969
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frente al Toluca) finaliz6 0 a 0 y consagré a los dirigidos por Zu-
beldia Tricampeones de América.

Tanto el diario El Dia como la revista El Grdfico narraron
esta consagracion como una especie de revancha del club argen-
tino frente a si mismo, frente a la imagen dejada en octubre de
1969. La referencia a lo ocurrido la noche de la Bombonera se
vuelve sistematica e ineludible a la vez que ordenadora de todo
lo que sucede en 1970. Para ambos medios, el presente de Estu-
diantes no se puede explicar sin tener en cuenta lo ocurrido el
afio anterior. Los acontecimientos de octubre acaban por eclip-
sar todo lo conseguido por Estudiantes anteriormente y aque-
llas conquistas alcanzadas poco tiempo atras son narradas co-
mo un pasado lejano e inaccesible, que nada tiene que ver con
el Estudiantes de 1970.

Se crea cierta fascinacion y se constituye una mirada nostal-
gica de las epopeyas del Estudiantes de 1967 y 1968, lo que im-
plicitamente actia como mensaje que anticipa el fin de ciclo del
proceso del Estudiantes de Zubeldia. Los discursos elaborados
en 1970 estan fuertemente estructurados sobre dos tematicas
centrales: la busqueda de revancha por parte del conjunto pla-
tense para limpiar su imagen.

El diario El Dia titul6 la cronica de la final “Una victoria de
limpieza alentadora” (El Dia, 29/5/1970: 7) y dedicé los ulti-
mos parrafos a resaltar las condiciones en la que Estudiantes se
habia coronado nuevamente campeén de América:

Es necesario sefialar que el empate-victoria del Centena-
rio mostr6é a un Estudiantes desapegado absolutamente de
ciertas practicas que marginan lo estrictamente deporti-
vo y que no puede ignorarse que utilizdé con abundancia en
otras oportunidades. Esta vez no hubo demoras, ni jugado-
res “gravemente” lesionados que de pronto se levantan al
ser ordenado su retiro del campo, ni otras especies del reper-
torio de un Estudiantes aparente y felizmente superado. El
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equipo de Zubeldia se jugd por entero con un amplio mar-
gen de honestidad deportiva a su favor, ganando puntos que
a lo mejor resultan mds valiosos que los que confieren la po-
sesion de la Copa (El Dia, 29/5/1970: 7).

El diario le asigna un valor ético mas que deportivo a la
tercera Copa Libertadores ganada por Estudiantes. La victo-
ria frente a Pefiarol servia para demostrar que los dirigidos por
Zubeldia podian ganar limpiamente una competencia y que po-
dian superar lo que habian mostrado apenas siete meses atras.

La cobertura de El Grifico se construyd en el mismo senti-
do. La nota principal se titul6 “La limpia revancha de Estudian-
tes” (Juvenal, 2/6/1970: 20) y Juvenal adujo lo siguiente:

La nueva consagracion de Estudiantes, mds alld del aspec-
to puramente futbolistico, mds alla del brillo estadistico que
ofrecen tres copas ganadas en forma consecutiva, mas alla de
todo el andlisis técnico-tactico que pueda hacerse en torno
de la final de Montevideo, tiene un enorme valor humano.
Es la REVANCHA de un equipo que hace ocho meses esta-
ba quebrado moral y futbolisticamente. Es la REVANCHA
de un equipo que de la noche a mafiana habia perdido todo.
Incluso el concepto favorable que habia sabido ganarse en
buena ley a través de varios afios de perseverancia, humildad
y sacrificio. Es la REVANCHA de la conciencia colectiva, de
la honestidad profesional, de la vergiienza deportiva, la dig-
nidad humana herida, de la rebeldia ante lo que conside-
ro un castigo exageradamente riguroso. Es la REVANCHA
amasada con las mismas armas que se amaso la gesta inicial,
cuando Estudiantes de La Plata, inscribié el nombre de un
equipo, de una ciudad y de un pais en el mapa del mundo:
humildad y sacrificio.

Y es, fundamentalmente, LA REVANCHA LIMPIA. Se-
gun el diccionario, REVANCHA es un galicismo que acep-
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ta tres significados parecidos, pero distintos: DESQUITE,
VENGANZA O REPRESALIA. Lo de Estudiantes ha sido
DESQUITE REIVINDICATORIO. No tuvo signos de ven-
ganza ni de represalias (Juvenal, 2/6/1970: 20).

Nuevamente aparece octubre del 69 como punto de in-
flexion, como el quiebre y ocaso del ciclo. El andlisis de la nue-
va consagracion gira en torno a la reivindicacion que estaban
logrando los jugadores Pincharratas a través de la nueva Co-
pa. No importaba tanto qué habia sucedido en esos partidos, si-
no dejar en claro que habia existido un espiritu puro y renova-
dor en las motivaciones que habian conducido a la victoria. La
prensa deportiva, incluso mds que los propios protagonistas, es-
taba mas interesada en destacar las virtudes éticas y de conduc-
ta, que las estrictamente deportivas. Y ello a expensas de restar-
le importancia a los hechos ocurridos hacia el final del partido
disputado en el Centenario: los jugadores de Pefiarol habian
agredido a los de Estudiantes, generandose una batahola en la
que habian quedado trenzados jugadores de ambos equipos.

Curiosamente, ninguno de los dos medios hizo hincapié en
este pasaje violento del partido. No hubo editoriales en tono de
indignacion, ni titulares que centraran su informacion en los as-
pectos que excedian lo deportivo. En ambos medios, los hechos
de violencia quedaron relegados a un segundo o tercer orden de
importancia con la particularidad de presentar como culpables
exclusivos de la agresion a los jugadores uruguayos.

Llegado este punto, cabe preguntarse por qué se verifica un
tratamiento diferencial de los episodios violentos en la prensa
deportiva sobre los partidos disputados por Estudiantes. En pri-
mer lugar, queda claro que la violencia se vuelve un tépico cons-
tante en las construcciones discursivas de ambos medios y es-
pecialmente en las narrativas de El Grdfico. En segundo lugar,
puede observarse que existié una accion deliberada por par-
te de los medios analizados en concederle un lugar central a la
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violencia en la cobertura realizada sobre la final Intercontinen-
tal de 1969, que alcanzo niveles de exaltacion que no se evi-
denciaron antes ni después de aquel encuentro, incluso cuan-
do se han constatado similares episodios de violencia. Lo que
sugiere que en 1969 existié una decision editorial y politica de
los medios por otorgarle mayor visibilidad a los hechos violen-
tos que en otras oportunidades, fagocitada por los altos man-
dos de la dictadura de Ongania, envuelta en una coyuntura de
crisis y pérdida de gobernabilidad. Es por ello que en 1970, al
igual que en ocasiones previas a 1969, la violencia no fue la te-
matica principal que estructuré la cobertura periodistica, sino
que quedé desplazada en el orden de aparicion por otros topi-
cos. En mayo de 1970, era el turno de destacar los atributos de
revancha y limpieza.

Fin de ciclo y apagon informativo

El dltimo capitulo de la saga zubeldiana en Estudiantes se
escribiria en septiembre de 1970. Como tricampe6n de la Co-
pa Libertadores, el Pincha habia obtenido el pase para disputar
una nueva final Intercontinental. Esta vez, el rival seria el Feye-
noord holandés, que habia vencido al Celtic de Escocia por 2 a
1 en la final de la Copa de Campeones de Europa. El equipo de
Rotterdam, que hasta ese entonces no se habia destacado en el
plano internacional, contaba con varios jugadores que a la pos-
tre conformarian la Naranja Mecanica, aquel mitico selecciona-
do holandés que lleg6 a la final del Mundial de 1974.

Al reinventado Estudiantes, ahora se le presentaba la opor-
tunidad de lavar su imagen frente al mundo, tras haberlo hecho
a nivel continental. Sin embargo, algo habia cambiado. La fas-
cinacién por los muchachos de Zubeldia habia desaparecido. Si
la tension previa al partido contra el Manchester en 1968 ha-
bia dado lugar a numerosos reportajes y analisis por parte de El
Grdfico, si la cobertura de la consagracion en Old Trafford ha-
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bia desbordado el habitual espacio destinado a la informacion
deportiva en el diario El Dia, y si la noche de octubre de 1969
habia hecho correr siniestros rios de tinta en ambas publica-
ciones, nada parecido ocurri6 con la final del mundo de 1970.
La cobertura de las finales disputadas en Buenos Aires y Rot-
terdam demostr6 que el interés sobre lo que pudiese acontecer
con Estudiantes era significativamente menor al de afios ante-
riores. A pesar de tratarse del mismo certamen, de la misma co-
pa en juego, el espacio destinado al evento se habia reducido y
su preeminencia frente al resto de la informacion deportiva ya
no era tal.

Este “apagon informativo” se explica fundamentalmente
por un envejecimiento del proceso llevado adelante por Zubel-
dia en Estudiantes, que ya no contaba con la misma frescura y
vitalidad que habia mostrado otrora y del cual se presumia que
estaba llegando a su fin. Desde hacia un tiempo ya no habia na-
da “novedoso” por contar: hacia mas de tres afios que Estu-
diantes habia irrumpido en la escena nacional e internacional,
disputando finales a lo largo y ancho del mundo occidental. Ha-
bia alcanzado su techo en octubre de 1968, se habia puesto de
rodillas en octubre de 1969 para levantarse y volver a triunfar
en mayo de 1970. Sin embargo, el fuego que lo habia acompa-
nado durante estas epopeyas, parecia extinguirse en la primave-
ra de la nueva década.

Al mismo tiempo, en esta oportunidad tampoco existieron
motivaciones extra-futbolisticas que lo catapultasen a un lu-
gar de privilegio en la agenda nacional de los medios. Esta vez
no habia batalla cultural que enfrentar, ni existian presiones
politicas de un gobierno dictatorial en crisis ante las que ceder.
De manera que el nuevo contexto politico-social que se inau-
gurd en los anos 70 acab6 por descentrar el rol protagénico
que la gesta de Estudiantes habia ganado en los tltimos afios
de la década del 60.

El 26 de agosto de 1970 fue la fecha elegida para disputar
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el partido de ida por la final Intercontinental. Estudiantes hizo
nuevamente las veces de local en el estadio de Boca Juniors. El
conjunto Pincharrata tuvo un inicio demoledor al marcar dos
goles en los primeros diez minutos del partido, sin embargo, no
supo sostener la diferencia y el encuentro finaliz6 2 a 2. En es-
ta ocasion, no solo el resultado lo comprometia en sus aspira-
ciones de alzar el maximo galardén en Holanda, sino también
el rendimiento mostrado. Las cronicas del partido y las declara-
ciones de los protagonistas coincidian casi sin fisuras en que el
Feyenoord habia sido muy superior en intensidad fisica y ritmo
de juego que Estudiantes.

La revista El Grdfico realiz6 una cobertura modesta de la
primera final. No hubo tapa, ni editorial dedicado a Estudian-
tes. Juvenal se encargo de realizar la cronica del partido, en una
nota que tituloé “Estudiantes regalé media copa (aunque toda-
via no perdi6 la otra mitad)” (Juvenal, 1/9/1970: 18). Sin em-
bargo, el articulo destacado de este nimero fue una nota de
analisis firmada por Osvaldo Ardizzone vy titulada: “Y... ¢ To-
davia sigue creyendo en el laboratorio?” (Ardizzone, 1/9/1970:
24) acomparfiada por una foto con un fuerte contenido simbé-
lico: los jugadores de Estudiantes y su entrenador, Osvaldo Zu-
beldia, descendiendo con caras de preocupacion por el tinel
que los conducia a los vestuarios de la Bombonera. La imagen,
que no necesita explicacion, fue colocada en el centro de la do-
ble pagina de modo que no se generasen medias interpretacio-
nes en el mensaje. Se trataba del ocaso del Estudiantes de Zu-
beldia y para corroborarlo, no hacia falta si quiera leer el texto.

No obstante la clara decision editorial de configurar la nota
de ese modo, Ardizzone, en un arrebato cinico, afirmoé en el epi-
grafe que “El descenso por el tinel de Boca no pretende ser sim-
bolico. La contextura del campeon del mundo también se forta-
leci6 con el estimulo de las derrotas” (Ardizzone, 1/9/1970: 24).
La declaracion del periodista subestima al lector, que no preci-
sa haber estudiado comunicacion para comprender el sentido
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categorico de la publicacion. Por otra parte, el autor se traicio-
na en el enunciado al hablar de “derrotas”, cuando el resultado
del partido habia sido un empate. Este fallido acaba por recon-
firmar que el objetivo de la columna era mostrar un Estudian-
tes derrotado, preocupado, en franco descenso, préximo al hun-
dimiento. Un pasaje de la nota rumbearia en el mismo sentido:

Pero que la parabola descendente se acentuaba, ¢quién lo
podia dudar...? Nadie. Si, vuelve a aparecer ese Estudian-
tes de la Copa en los partidos decisivos frente a River, frente
a Penarol, pero ya no es el OTRO, ya no es AQUEL de “los
médanos en Necochea”, ya no es AQUEL de “las concentra-
ciones de cuarenta dias en City Bell”, AQUEL que trae una
Copa de América desde Montevideo, el que trae una Copa
del Mundo desde Inglaterra... ” (Ardizzone, 1/9/1970: 24)

La narrativa también indicaba fin de ciclo y retomaba la
misma idea que se habia impulsado unos meses atras: el Estu-
diantes de 1970 era otro Estudiantes, que poco tenia que ver
con el glorioso Estudiantes de afnos anteriores. La afioranza por
el pasado se vuelve fetiche y la distancia entre un momento y
otro se acentta con el objetivo de crear la sensacion de un pa-
sado glorioso y un presente pobre y sin expectativas. Esta parti-
cion del proceso, junto con un menor visibilizacion de las con-
tiendas y la construccion de un discurso de la derrota, verifican
una narrativa orientada a devolver a Estudiantes a un lugar se-
cundario, destronandolo de su protagonismo en la agenda na-
cional, para recalar en la cotidianidad de lo local.

En el diario El Dia, la pérdida de espacio en la tapa y en las
paginas dedicas al deporte, también se habia vuelto significati-
va. Ya no abundaban las notas previas y posteriores a los par-
tidos definitorios. A diferencia de las coberturas anteriores, en
ambos medios ya no se publicaban entrevistas a los jugadores
o al entrenador, no se describia el clima previo a las finales, no
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existia mayor informacion sobre el rival de turno, ni se le otor-
gaba mucho espacio a las repercusiones de los encuentros.

Tras el empate en la Bombonera, el diario platense pu-
blic6 en tapa solo un recuadro con una imagen sobre el pri-
mer gol de Estudiantes acompanado por el titulo “Estudian-
tes iguald en 2 goles con el Feijenoord de Holanda” (El Dia,
27/8/1970:1). En el interior, la cobertura fue decididamente
menor que en otras ocasiones.

Dos semanas mas tarde, el 9 de septiembre de 1970, el pro-
ceso liderado por Zubeldia en Estudiantes se cerraria para siem-
pre. La caida por 1 a 0 en Holanda confirmé las expectativas
gestadas por los medios e implicitas en los protagonistas: el des-
file exitoso de Estudiantes por el mundo habia concluido. Ya no
se podia esperar mas de aquel grupo de hombres que durante
tres afios se habia mantenido en la elite del fatbol mundial. El
ciclo estaba cumplido.

En diciembre de ese mismo afio, Mariano Mangano, el pre-
sidente artifice del crecimiento no solo futbolistico, sino institu-
cional del club (fue quién comprd las tierras donde hoy se asien-
ta el Country Club de City Bell) se suicidaria sorpresivamente.
Al mismo tiempo, Bilardo se retiraria del futbol profesional pa-
ra formar parte del cuerpo técnico de Zubeldia, no obstante, el
entrenador renunciaria a su cargo en marzo de 1971. A pesar
de que Estudiantes llegé la final de la Copa Libertadores de ese
afo y estir6 la definicion a un tercer partido disputado en Lima,
en el cual cay6 derrotado frente a Nacional de Uruguay por 2 a
0, poco quedaba ya de aquel andamiaje institucional-deportivo
que tantas alegrias le habia dado a los hinchas de Estudiantes.
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-9
Nuevo paradigma

Poco mas de seis afios dur6 el proceso de Osvaldo Juan Zu-
beldia como entrenador del primer equipo de Estudiantes de La
Plata. Ese tiempo le alcanz6 para romper con una serie de mitos
que habian cobrado un profundo valor de verdad en todo aque-
llo que rodeaba al fatbol argentino, que no eran otra cosa que
los discursos acerca de este deporte. Todo lo que se decia, todo
lo que se escribia y todo lo que se leia sobre el fttbol argentino
entro crisis a partir de la revolucion deportiva llevada adelante
por el director técnico nacido en Junin.

Las modernas metodologias de entrenamiento junto con la
implementacion de un nuevo estilo de juego redundaron en una
serie de éxitos futbolisticos impensados solo unos meses antes
de que Zubeldia asumiera el cargo de entrenador de Estudian-
tes. La obtencion del Campeonato Metropolitano de 1967 que-
br6 la hegemonia de 36 afios de titulos conseguidos por los
denominados equipos grandes del fitbol argentino en la era
profesional mientras que la conquista de la Copa Interconti-
nental en Inglaterra frente al Manchester United se transformé
en una hazafa dificilmente equiparable por cualquier equipo
argentino incluso al dia de hoy.

Por supuesto que los elementos contextuales que enmar-
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caron este periodo terminan de explicar la sucesion de estos
hechos. El equipo de Zubeldia, mas alld de las virtudes pro-
pias del cuerpo técnico y del conjunto de los jugadores, es hi-
jo de su época. Existe una relacion de causalidad entre los lo-
gros obtenidos por el club en materia deportiva y los cambios
producidos en la década del 60. Desde las configuraciones mas
inmediatas, como lo fueron el nuevo armado institucional del
club con la llegada a la presidencia de Mariano Mangano, el
secretario general Rubén Lachaise y la contratacion de Miguel
Ignomiriello como encargado de las divisiones juveniles, pa-
sando por los desmanejos de la Asociacion del Futbol Argen-
tino, la implementacion de nuevos formatos en los torneos de
Primera Division, hasta la crisis futbolistica-identitaria que vi-
via la Seleccion Argentina.

Nunca es bueno hacer historia contra factica, pero resulta
improbable pensar que las ideas de Zubeldia hubiesen podi-
do triunfar -ni si quiera introducirse- en el futbol argentino, de
no ser por el fracaso del seleccionado nacional en el Mundial
de Suecia de 1958 y la crisis estilistica e identitaria desatada a
raiz de ello en la década del 60. El atraso en materia tactica y
estratégica que predominaba en el futbol argentino -del cual la
Seleccion Argentina hizo gala en la Copa del Mundo disputa-
da en el pais nérdico-, junto con un marcado desprecio por las
jornadas de entrenamiento y la preparacion fisica, desnudaron
la obsolescencia de concepciones deportivas-futbolisticas pro-
fundamente arraigadas en todos los actores que componian el
mundo del fatbol argentino: desde los jugadores, los entrena-
dores y los dirigentes, hasta los periodistas, los criticos, los in-
telectuales y los hinchas.

La revolucion de Osvaldo Zubeldia radico en la agudeza
para comprender los signos de su época. Muy pocas de las ideas
que implement6 en Estudiantes fueron invenciones puramen-
te de su genio. Su astucia estuvo dada por entender que en Ar-
gentina hacia falta jugar de otra manera, que era necesario mo-
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dernizar ciertas pautas de juego para volver a ser competitivos
en el plano internacional. La metafora del laboratorio es la de-
mostracion mas acabada de lo que hizo Zubeldia en Estudian-
tes: en el Country Club de City Bell encontré el lugar para de-
sarrollar y sistematizar muchas de las ideas que habian surgido
en su época de jugador y que deseaba implementar en su carrera
como entrenador. En Estudiantes de La Plata pudo experimen-
tar muchas de las jugadas que habia visto en otros equipos del
mundo, especialmente en los europeos, y que aqui en la Argen-
tina ni siquiera eran conocidas.

De manera que el valor agregado de lo producido por Zu-
beldia tiene que ver no tanto con una capacidad creativa innata,
sino con una lectura y una comprension cabal de las limitacio-
nes estructurales del futbol de su época. Zubeldia es conside-
rado un adelantado en su tiempo justamente por visualizar e
introducir a mediados de los afios 60 las transformaciones ha-
cia las que avanzaria la practica del fatbol en los siguientes 50
anos. Si la década del 30 dio lugar a la profesionalizacion eco-
nomica del fatbol argentino, en los anos 60 se puede hablar de
la profesionalizacion deportiva del fatbol en Argentina gracias
al cimbronazo que genero el proceso de Estudiantes de La Plata
conducido por Zubeldia.

Con la introduccion de los entrenamientos a doble turno,
las concentraciones antes de los partidos, una rigurosa prepara-
cion fisica, la confeccion de planes alimenticios y el estudio de
los rivales, Zubeldia cambio el fatbol argentino para siempre.
De la misma manera habian operado los nuevos esquemas tac-
ticos, la presion sostenida y las jugadas preparadas. Estudiantes
habia sacado una gran ventaja sobre el resto de los equipos de
su época a partir de estas disposiciones modernas. Para derro-
tar a clubes de este estilo, ya no alcanzaba con juntar un grupo
de jugadores habilidosos técnicamente y soltarlos en el campo
de juego a demostrar su talento. El fatbol habia evolucionado,
habia dado un salto cualitativo muy importante hacia una con-
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formacion puramente competitiva y profesional.

Queda claro que los éxitos conseguidos a nivel nacional e
internacional por Estudiantes le otorgaron legitimidad y pro-
yeccion a las ideas de Zubeldia. La vigencia posterior de las
transformaciones introducidas por el entrenador Pincha se sus-
tentan en aquella serie de titulos obtenidos de manera inobje-
table a fines de los afios 60. Para que aquel proceso triunfara,
debi6 existir una retroalimentacion entre las ideas y los resul-
tados: por un lado, existia por parte de Zubeldia una profunda
conviccion de que hacia falta modernizar al fitbol en ciertos as-
pectos deportivos para volver a ser competitivos. Pero por otra
parte, toda aquella revolucion conceptual que encontro su lugar
y su tiempo en el Club Estudiantes de La Plata hacia fines de los
anos 60, debia refrendarse en una serie de resultados categori-
cos que otorgasen legitimidad al proceso. Los éxitos futbolisti-
cos le otorgaron gran visibilidad al nuevo estilo explotado por
Estudiantes y ello contribuy6 a acelerar el proceso de moderni-
zacion del futbol argentino, que se habia vuelto imperioso y que
tenia un destino inexorable.

No fue el Estudiantes de Zubeldia la tnica experiencia en
materia de modernizacion del fitbol en Argentina en los afios
60. También el Racing de José Pizzuti dio cuenta de que un nue-
vo estilo de juego estaba ganando terreno en el futbol local. In-
cluso la Seleccion Argentina de Juan Carlos Lorenzo y el bre-
ve paso de Zubeldia como entrenador de la misma, expresaron,
aunque en menor medida, este cambio. Sin embargo, el caso
Pincharrata se caracteriz6 por ser el modelo que represent6 mas
integralmente esta concepcion renovadora gracias a su perma-
nencia en el tiempo y el alcance de sus logros.

No obstante, este extenso preludio apenas permanece en la
base material de lo sucedido y no despliega su analisis sobre las
narrativas que se construyeron sobre el proceso de Zubeldia en
Estudiantes, que en definitiva es lo que constituye el objeto de
estudio de este trabajo. La pregunta central de la investigacion
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planteada en el comienzo, se cuestiona por qué el Estudiantes
de Zubeldia es recordado como un equipo “antifutbol”. Por un
lado, las estadisticas y los logros conseguidos por el Pincha ha-
cia fines de la década del 60 muestran un proceso que cualquier
club hubiese deseado transitar. Sin embargo, aquel equipo fue
duramente cuestionado por la prensa deportiva de la época, ba-
jo un sesgo netamente peyorativo. En ese sentido, a partir del
analisis de las notas publicadas por la revista El Grdfico y el dia-
rio El Dia se desprenden una serie de conclusiones que permiten
conocer, al menos parcialmente, como se construyeron los dis-
cursos sobre la época dorada de Estudiantes.

Como primera medida, aquella gesta del Estudiantes de Zu-
beldia quebro el mito originario del fitbol argentino, del cual
la revista El Grdfico se puede arrogar casi exclusivamente su in-
vencion y su trascendencia en el tiempo gracias a su usina dis-
cursiva. Desde sus paginas se instituy6 que el fatbol argentino
contaba como caracteristicas tnicas y distintivas el talento he-
redado del potrero, aquella desfachatez que les permitia a sus
jugadores eludir rivales gracias al dominio de la gambeta y un
espiritu irreverente poco sujeto a directivas tacticas. No era ne-
cesario que el entrenador —o el capitan en ese entonces- die-
ra mayores indicaciones ni planificara el partido: los jugadores
naturalmente habilidosos conducirian a la victoria liberados al
azar de lo imprevisto, de lo espontaneo.

Este discurso formulado por la revista El Grdfico en la déca-
da del 20 funcion6 como un mito muy eficaz para sentar las ba-
ses del futbol argentino y para diferenciarlo fundamentalmente
del futbol practicado por los britanicos que habian introducido
el deporte en estas latitudes, que contaban con un estilo menos
técnico y que pregonaban por un espiritu planificado, mas co-
lectivo y estructurado.

El argumento central de este discurso originario era la pre-
disposicion natural del jugador rioplatense, pero particular-
mente del argentino, a romper esquemas a través de la gam-
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beta que habia aprendido a realizar de chico en los potreros
que se emplazaban en todas partes de la Argentina. Esta na-
rrativa creo un imaginario que durante las primeras décadas
del fatbol profesional tuvo un gran arraigo en los lectores de
El Grdfico y en toda la opinion publica relacionada al mundo
del futbol, debido al potencial hegemonico de la revista para
establecer sentidos sobre lo deportivo. Incluso, durante las pri-
meras décadas, el mito originario fue muy efectivo dado que
muchos de los jugadores argentinos eran muy codiciados en
las ligas europeas y los equipos nacionales efectivamente eran
muy competitivos en los diferentes certimenes internaciona-
les, lo que reforzaba el ideario mitologico.

Sin embargo, hacia la década del 60, el futbol habia evolu-
cionado en el plano internacional y aquella forma de jugar tan
caracteristica de los equipos argentinos fracasé estrepitosamen-
te en el Mundial de Suecia de 1958. La categorica eliminacion
del seleccionado a manos de Hungria abri6 ciertas fisuras en el
discurso periodistico deportivo que habia sido monolitico hasta
ese entonces. Surgieron voces que comenzaron a cuestionar las
practicas desarrolladas en la Argentina y por primera vez, en las
paginas de El Grdfico comenzaron a surgir ciertos discursos que
abogaban por una modernizacion del fitbol argentino. De ma-
nera muy lenta, con ideas algo difusas y no sistematizadas, des-
de el semanario comenzaron a publicarse notas que reclamaban
una reestructuracion del fatbol argentino. Sin embargo, desde
la redaccion de El Grdfico nadie se imaginé que la encarnacion
de la modernizacion del futbol argentino estuviera dada en Es-
tudiantes de La Plata.

En ese sentido, la irrupcion de Estudiantes gener6 una doble
tension en las narrativas. La modernizacion habia llegado, pero
no de la forma que era esperada: un equipo de los considerados
“chicos” se habia coronado campeén del Campeonato Metro-
politano de 1967 y lo habia hecho por fuera de las formas cané6-
nicas del fatbol argentino. Es decir, se habia alzado campedn un
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equipo sin jugadores de nombres rimbombantes gracias a una
nueva metodologia de entrenamiento y un nuevo estilo de jue-
go que no se condecia con el estilo historicamente asociado al
futbol argentino. Este acontecimiento generd un cimbronazo en
el discurso periodistico deportivo, ya que Estudiantes se enfren-
taba a sentidos instalados durante mas de 40 afios en el futbol
argentino que habian cobrado valor de verdad y eran asumidos
como parte de la identidad argentina. En el caso de El Grifico,
aquella primera conquista de 1967 fue vista como un aconteci-
miento simpdtico: se trataba de la primera vez que uno de los
equipos considerados humildes se imponia sobre los poderosos.
Ello no implic6 que las notas alusivas a la consagracion de Estu-
diantes arrastraran concepciones tradicionalistas y poco abier-
tas a los cambios introducidos. El nuevo estilo explotado por
Estudiantes era analizado bajo las l6gicas de los viejos discur-
sos, por lo cual, muchas de sus caracteristicas eran vistas nega-
tivamente, ya que eran diametralmente opuestas a lo que se es-
peraba de un campeoén del futbol argentino. En este sentido, el
gran sostén del discurso conservador fue Dante Panzeri, el prin-
cipal columnista deportivo del diario El Dia, quien se encarga-
ria de despreciar la gesta de Estudiantes por no enmarcarse en
las concepciones futbolisticas recreadas histéricamente por la
prensa deportiva argentina.

Al afio siguiente, en 1968, las tensiones y contradicciones
discursivas aumentarian. El protagonismo ganado a nivel in-
ternacional gracias a la obtencion de la primera Copa Liberta-
dores recrudecio a los sectores mds conservadores e instalé un
conflicto de orden identitario en el fatbol argentino. Por un la-
do, 1968 es el afio que se califica como “antifitbol” a Estudian-
tes de La Plata en varias de las notas publicadas por la revista
El Gridfico. Esta categoria, que encierra numerosos sentidos, ex-
plica de forma cabal la crisis discursiva que atravesaba la pren-
sa deportiva hacia fines de los afios 60. La apelacion a un con-
cepto de orden casi fascista como lo es antiftitbol, nocion que
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niega la entidad futbolistica de un equipo justamente de futbol,
probablemente sea el punto de inflexion entre las viejas concep-
ciones futbolisticas y las modernas.

El nuevo estilo de Estudiantes chocaba de frente contra un
imaginario muy arraigado en la prensa deportiva y en la opi-
ni6n publica del fatbol. En 1968 se produce un rechazo a la
nueva forma de juego que propone Zubeldia. El status-quo
periodistico no estaba preparado para asumir el verdadero
alcance de la revolucion encarnada por Estudiantes: la mo-
dernizacion del fatbol argentino implicaba no solo ordenar
el plano dirigencial en la AFA y otorgarle mayor seriedad a
la Seleccion Argentina, sino que se trataba de romper con las
viejas concepciones futbolisticas muy efectivas en los albores
del profesionalismo, pero que casi cuatro décadas después se
habian vuelto obsoletas.

La propuesta de Zubeldia atentaba directamente contra el
discurso hegemonico del futbol en la Argentina. Por ello se le
negd a Estudiantes su entidad como equipo de fatbol y en la
construccion informativa se jerarquizaron los aspectos negati-
vos como el uso de la violencia a la vez que se le atribuyo6 el uso
de practicas antirreglamentarias. Hubo una decision explicita
de privilegiar estos aspectos en lugar de las virtudes que tenia
aquel equipo. Incluso la seleccion del 1éxico, con fuerte referen-
cias a lo destructivo, lo ilegal, lo ilegitimo, lo tramposo, no fue
azarosa. Las construcciones discusivas estaban destinadas a de-
monizar a aquel conjunto de jugadores.

Sin embargo, la conquista de la Copa Libertadores en 1968
supuso una disyuntiva en la revista E/ Grdfico: con la Seleccion
Argentina a la deriva y los equipos considerados “grandes” del
futbol argentinos sin tanto protagonismo internacional, Estu-
diantes pasé a asumir la representacion de lo nacional bajo un
estilo y unas formas que no eran las que historicamente se iden-
tificaban con la Argentina. Si bien las metodologias y practicas
eran duramente cuestionadas, al momento de disputar finales,
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El Grdfico decidi6 privilegiar la representatividad nacional de
Estudiantes, suavizo sus criticas e incluso invisibiliz6 los costa-
dos negativos de aquel equipo, resignificando el concepto de an-
tifatbol. El recurso mds utilizado fue la atribucion de las cons-
trucciones peyorativas a otras voces: no era El Grdfico quien
acusaba de antifutbol a Estudiantes, sino la opinién publica, los
lectores, los hinchas de fatbol.

La disputa de la Copa Intercontinental frente al Manches-
ter ampli6 a niveles paroxisticos esta tendencia de la revista. En
el duelo ante el conjunto inglés, ya no importaba Estudiantes y
su nuevo modelo. Durante la previa del primer partido jugado
en la Bombonera y tras la disputa del mismo, la prensa inglesa
se habia encargado de estigmatizar fuertemente las practicas y
las conductas de Estudiantes, al extremo de considerar animales
a los jugadores argentinos. Debido a la trascendencia que se le
otorgaba a la Copa Intercontinental, el agravio no era dirigido
y tampoco fue recibido como un insulto hacia Estudiantes, sino
hacia todo el colectivo de los argentinos que el equipo platense
representaba. Incluso en la batalla ideoldgica-discursiva entre la
prensa de un pais y otro estaban presentes concepciones e ima-
ginarios culturales-politicos que se arrastraban desde le época
colonial. Por ello la prensa argentina, tanto El Grdfico como El
Dia, desnudaron posiciones chauvinistas y se alinearon retori-
camente con la gesta del club. Planteado aquel escenario, Estu-
diantes se convirti6 discursivamente en un digno representante
de la argentinidad y demostrd, a contracara de lo que se solia
decir de aquel equipo, que habia vencido a los ingleses con re-
cursos, valores y practicas transparentes y nobles.

En cierto sentido, la disputa de la final Intercontinental de
1968 superpuso la batalla cultural sobre la deportiva y las unié
en una causa comun: vencer al equipo inglés con todo lo que
esa victoria implicaba. La prensa podia momentaneamente de-
jar de lado las tensiones de orden estilistico para encolumnarse
detras de la cruzada patriética protagonizada por once mucha-
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chos vestidos de rojo y blanco. De esta manera se explica por
qué el discurso periodistico reformul6 su relato, revalorizando
el proceso de Estudiantes, que por otra parte, se encontraba en
su climax, lo cual volvia atin mas sencillo para los medios el he-
cho de plegarse y destacar la actualidad tan positiva de aquel
equipo de Zubeldia.

A principios de 1969, pasadas las mieles de la obtencion
de la Copa Intercontinental, Estudiantes no abandoné la sen-
da victoriosa, sino que reforzo su saga de titulos con la con-
quista de la Copa Interamericana en febrero y el bicampeonato
de la Copa Libertadores en mayo. Aquel equipo se habia vuel-
to un asunto serio y estaba consiguiendo, quizas, lo mas dificil
de cualquier proyecto deportivo: permanecer en el primerisimo
nivel. Los resultados positivos le otorgaban mayor legitimidad
a la revolucion conceptual encarada por Zubeldia. Lejos habia
quedado aquel equipo simpatico de 1967 y tampoco perduraba
la euforia de haber humillado a los ingleses en su propio pago,
sin embargo, el conjunto platense seguia ganando y demostraba
que las transformaciones ejecutadas por su cuerpo técnico no
habian sido producto de un “milagro” -como se lo habia pre-
sentado en un primer momento-, sino de un largo proceso de
trabajo que estaba rindiendo sus frutos.

Llegado este punto, lo que habia comenzado siendo una cri-
tica estilistica devino en una critica estética. La solidez de la re-
volucion zubeldiana no permitia que los discursos demonizan-
tes hicieran mella sobre aquel grupo. Hasta ese entonces, las
narrativas cuestionaban elementos de orden estilistico como el
cariz defensivo, la disciplina, la especulacion, la planificacion,
incluso el uso de la trampa y la violencia, entre otras atribucio-
nes no mas felices. Dado que ninguna de estas consideraciones
detenian el avance de las transformaciones implementadas por
Zubeldia y que las acusaciones sobre el abuso de la violencia y
las infracciones del reglamento no tenian un sustento cabal y
determinante en los hechos, las narrativas desplazaron la critica
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hacia cuestiones estéticas.

Las nuevas construcciones informativas sobre los partidos
de Estudiantes sembraron la idea de que el futbol practicado
por el conjunto platense 7o gustaba porque era monétono, abu-
rrido, sistematico. Los argumentos destinados a estigmatizar al
club perdian peso vistos desde la razon y la logica, al mismo
tiempo que lo ganaban desde la subjetividad y el juicio de valor.
El fatbol de Estudiantes comenz6 a ser descalificado por una su-
puesta falta belleza y de entretenimiento, como si se trataran de
caracteristicas analizables y cuantificables en un deporte profe-
sional. La critica estética desnudaba el costado mas recalcitran-
te del discurso conservador, negado a abandonar las concepcio-
nes tradicionalistas arraigadas en el ftitbol argentino. Para peor,
la prensa establecio la asociacion perversa entre jugar lindo vy
jugar bien, es decir, entre jugar de una forma agradable al espec-
tador y jugar de una forma efectiva y eficaz. Esta homologacion
de conceptos que remiten a ideas completamente diferentes co-
labor6 en el proceso de hostigamiento hacia Zubeldia y sus ju-
gadores a la vez que doté de un marco de legitimidad a las cri-
ticas que eran profundamente subjetivas.

En las narrativas hegemonicas sobre el futbol en Argenti-
na, sostenidas por el pilar del mito originario formulado por El
Grdfico, jugar bien era sinénimo de jugar lindo o de forma vis-
tosa, de presentar un espectaculo agradable a un otro, es decir,
jugar de una forma complaciente con el paladar de los hinchas
y periodistas. Esta construccion podria funcionar, en el mejor
de los casos, en una logica amateur como lo fue el futbol en los
afos 20 en Argentina. Sin embargo, esta premisa se derrumba
inmediatamente en un entorno profesional. Cuando existe una
competencia formal y rentada, el componente estético pierde su
valor. Se premia al equipo que mds puntos obtiene y no al que
deslumbra con su belleza y entretenimiento. De modo que jugar
bien ya no puede ser medible por lo que se agrada a un otro, si-
no que debe ser evaluado por la efectividad de sus formas para
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conseguir buenos resultados.

En este sentido, el nuevo estilo explotado por Estudiantes
acabo con esta falsa sinonimia: se podia jugar bien al fatbol
a contra marcha de los sentidos instalados sobre el fttbol liri-
co. A Zubeldia no le preocupaba jugar para gustar: su objetivo
era jugar para ganar. Y la busqueda de un buen funcionamien-
to del equipo tenia como destino tultimo el mejor rendimiento
para cosechar los mejores resultados, pero nunca estaba entre
las principales preocupaciones ofrecer un espectaculo que fuese
agradable a cierto publico estereotipado. Este desprendimiento
del componente estético supuso otro duro golpe a las narrativas
deportivas hegemonicas, que chillaban de manera escandalosa
ante lo que consideraban un futbol poco vistoso y agradable al
publico y a la prensa. Para el discurso tradicionalista, Estudian-
tes no terminaba de convertirse en un gran equipo dado que no
desplegaba un futbol considerado bello en relacion a los senti-
dos del gusto futbolistico que habian sido instalados y se soste-
nian desde la prensa hegemonica desde hacia 40 afios.

Sin embargo, en octubre de 1969 se present6 la oportuni-
dad que la prensa deportiva estaba buscando. Aquella noche
en la Bombonera se produjo el gran paso en falso del Estu-
diantes de Zubeldia: la derrota de la serie frente al Milan por
la final de la Copa Intercontinental. Aquel subcampeonato se
construyo como la pdgina negra del futbol argentino, un in-
tento desesperado de la prensa para argumentar a favor de la
caida del nuevo proceso futbolistico que significaba Estudian-
tes. El discurso tradicionalista construy6 su estigmatizacion en
la inconcebible violencia desatada por los jugadores de Estu-
diantes para deslegitimar la transformaciéon impulsada por el
conjunto platense. Los jugadores se habian comportado como
delincuentes y debian ser castigados con la carcel. Alineados
con la retérica politica de un gobierno dictatorial en crisis, los
medios avalaron el arresto en el penal de Devoto de tres de los
jugadores de Estudiantes.



El quiebre de una hegemonia 133

A vpartir de alli, las representaciones de lo sucio y de la
violencia tendrian una fuerte pregnancia en las narrativas e
imaginarios construidos posteriormente sobre Estudiantes. La
caida frente al Milan invisibilizé todo lo positivo de las trans-
formaciones de aquel equipo y dejo en la superficie, al alcance
de los lectores, los elementos negativos. El proceso fue parti-
do en dos: la época gloriosa fue asociada a un pasado lejano y
todo lo sucedido desde octubre del 69 en adelante correspon-
dia a otro Estudiantes. Este reordenamiento de las narrativas
borré los elementos disruptivos de aquella gesta: el nuevo Es-
tudiantes ya no representaba la pretendida modernizacion. El
primer antecedente de este nuevo orden discursivo fue la con-
quista de la tercera Copa Libertadores en 1970, que fue cons-
truido como una revancha de Estudiantes para limpiar su ima-
gen, fuertemente descreditada en los tltimos meses de 1969, al
mismo tiempo que arrastraba ciertas virtudes del viejo Estu-
diantes de la etapa dorada.

La imagen de los jugadores y el entrenador del equipo pla-
tense descendiendo por el tunel que llevaba a los vestuarios de
la Bombonera publicada por El Grdfico, fue la metafora mas
acabada del fin del proceso zubeldiano y su consiguiente des-
aparicion de su lugar de privilegio en las narrativas deportivas
de la época. Las finales frente al Feyenoord recibieron una co-
bertura mucho menor a la dedicada en los dltimos afios a Es-
tudiantes, lo cual testimoniaba el final de la revolucion llevada
adelante por Zubeldia y el cese temporal de las tensiones en las
narrativas medidticas.

De esta forma, durante la década del 70 se abriria un pe-
riodo en el que se reivindicaria la vuelta a los mentados orige-
nes del futbol argentino, encarnados en la figura del entrenador
Cesar Luis Menotti, quien se consagraria campeéon con Hura-
can del Torneo Metropolitano de 1973 y conquistaria la Copa
del Mundo con la Seleccion Argentina en 1978, en medio de la
mas sangrienta dictadura civico-militar. Sin embargo, el proceso
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zubeldiano habia dejado su huella en la historia: habia acaba-
do con la identidad univoca del fitbol argentino y los discursos
posteriores tendieron a radicalizarse sobre la base de sus nuevos
representantes: Menotti, como abanderado del estilo fundacio-
nal y Carlos Bilardo, como heredero de la modernizacién esta-
blecida por su padre futbolistico, Osvaldo Zubeldia.

Las narrativas sobre la época dorada de Estudiantes de La
Plata bajo la conduccion técnica de Osvaldo Zubeldia, dejan
como saldo principal la crisis del mito originario del futbol ar-
gentino junto con el asentamiento y la consolidacion de un
nuevo paradigma discursivo en la prensa deportiva, que tras-
cenderia el periodo histérico estudiado y estructuraria los si-
guientes 50 afios de periodismo deportivo en Argentina. Si el
desastre de Malmo en 1958 introdujo la idea de que el fatbol
argentino estaba sumido en el atraso conceptual, la revolucion
metodoldgica-tactica-estratégica impulsada por Zubeldia ge-
ner6 ciertas tensiones y contradicciones en un discurso perio-
distico que habia sido hegemodnico y monolitico hasta ese mo-
mento. Por un lado, Dante Panzeri, el principal columnista
deportivo del diario El Dia debido a su trayectoria y su pres-
tigio, fue quizas la voz mas decididamente conservadora de la
prensa deportiva. Las criticas mds virulentas y descalificado-
ras al proceso de Estudiantes provinieron desde sus opiniones
volcadas en el diario mas importante de la Ciudad de La Pla-
ta, en las cuales reivindicé deliberadamente la perspectiva tra-
dicionalista del fatbol argentino.

Del mismo lado se ubicaron los editoriales de la revista E/
Grdfico, firmados usualmente por Carlos Fontanarrosa y Cons-
tancio Vigil, quienes a través de lo que contaban, pero mucho
mas a través de lo que omitian, expresaron el historico posicio-
namiento del semanario con respecto al canon del futbol argen-
tino. La invisibilizacion de ciertos hechos correspondientes al
proceso de Estudiantes tanto en los editoriales como en la tapa
de la revista —de la cual eran los principales responsables de su
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produccion en calidad de Director Editorial y Director Ejecuti-
vo respectivamente- dejé en claro que la linea editorial de la re-
vista se moveria muy poco de su posicion conservadora.

Por otra parte, la vertiente pretendidamente modernizado-
ra de la revista El Grdfico se verifico en las notas firmadas por
el periodista Julio Cesar Pasquato, alias Juvenal, y en menor
medida, por las publicadas por Osvaldo Ardizzone. En el cuer-
po de noticias correspondientes a estos periodistas se adivi-
nan ciertas huellas de un discurso renovado, con valoraciones
y conceptualizaciones que buscaban demostrar que un nuevo
estilo de juego era posible en el futbol argentino. Sin embargo,
la construccion de sus narrativas muchas veces quedoé presa de
prejuicios y sentidos instalados durante mas de 40 afios por la
prensa deportiva, y en particular por el propio medio desde el
que escribian, que no posibilitaron una verdadera transforma-
cion de sus discursos que demostrara una sincera apertura ha-
cia la revolucién de Zubeldia.

El principal exponente del nuevo paradigma discursivo de
la época sobre la base de los medios analizados fue Marcos
Aronin, alias “My Space”, quien introdujo de manera cabal
un discurso moderno y consustanciado con la prédica de Os-
valdo Zubeldia. Sus columnas, publicadas en el diario El Dia,
confrontaron directamente con las firmadas por Dante Panze-
ri. En cada una de ellas puso en evidencia el atraso conceptual
futbolistico y abogo por las ideas modernas y transformado-
ras que redundarian en un futbol mas competitivo y profesio-
nal. Su narrativa fue abiertamente rupturista con el discurso
tradicionalista: la construccion del hecho futbolistico estaba
dada bajo el nuevo paradigma.

La coexistencia de posturas diametralmente opuestas en El
Dia marco la tension discursiva de la época, en la que perio-
distas del mismo diario se enfrentaron dialécticamente a tra-
vés de sus paginas. Al tratarse de un medio dedicado a todo ti-
po de informacién y no especificamente a la deportiva, su linea
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editorial con respecto a lo deportivo fue menos definida que la
de una revista dedicada al deporte como lo era El Grdfico. Sin
embargo, la inclusion de las columnas marcadamente conser-
vadoras de Dante Panzeri en un diario que tenia como publico
principal a los ciudadanos platenses y entre ellos, a una gran
cantidad de lectores hinchas de Estudiantes de La Plata, de-
not6 un intento por encender la polémica en este sentido. Las
respuestas que Dante Panzeri recibia del publico a través de la
carta de lectores junto con las réplicas de Marcos Aronin des-
de las mismas paginas del diario, evidenciaron el lugar que el
diario le destinaba a estos cruces.

La introduccion y perdurabilidad de la categoria antifiitbol
en la Argentina demostrd, una vez mds, el enorme peso de las
narrativas periodisticas al momento de construir hechos, esta-
blecer sentidos y formular verdades. En la actualidad, el Estu-
diantes de Zubeldia es recordado por propios y ajenos como el
Estudiantes del antifitbol debido a los discursos que prolifera-
ron a fines de la década del 60 en la prensa deportiva. Con el pa-
so del tiempo, el concepto se fue resignificando a la vez que fue
reapropiado por los mismos hinchas de Estudiantes, quiénes lo
han vuelto un elemento definitorio de su identidad como club
desde una nueva perspectiva. El propésito de este trabajo fue
buscar una explicacién profunda y contextualizada del quiebre
en las narrativas que significo el proceso de Estudiantes de La
Plata dirigido por Zubeldia a través del anélisis de un corpus de
noticias publicadas por un fragmento de la prensa deportiva.
Tras asumir el desafio de esta investigacion como un verdadero
reto profesional, espero haber ofrecido respuestas que se apro-
ximen a saldar el objetivo inicial.
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