Orbis Tertius 1996, 1 (2-3)

Daniel Balderston, ¢, Fuera de contexto? Referencialidad historica y eagion
de la realidad en Borges
Rosario, Beatriz Viterbo, 1990; 252 paginas.{ed. Duke University Press, 1993)

En el cuento “El jardin de senderos que se biftircanpersonaje, Stephen Albert, propone un
modelo de adivinanza que se construye a partiagedhibicion de nombrar aquello a lo que se quiere
referir. Esta prohibicién, aclara Albert, es unanera del énfasis. Tal vez por rechazo de toda forma
enfatica, los enigmas que propone Borges resposdeeneral al modelo opuesto, aquel que nombra al
objeto del enigma y se oculta en la maxima vislaili' Ejemplos de esto pueden ser el epigrafe de “Las
ruinas circulares” o los parrafos iniciales de “Hoede la esquina rosada” y “El muerto”, que presen
todos los elementos necesarios para descifranal. fComo se ha dicho, es siempre un problema de
lectura, y esta afirmacion resulta particularmgrgginente en el caso de la critica. Si omitir gisgruna
palabra es el modo més enfatico de indicarla, séguéctura que rastrea la palabra no dicha irapiic
un énfasis. Daniel Balderston parece entender nsestido la mayoria de la critica producida sobre
Borges y elige el modelo alternativo, lee “El jardie senderos que se bifurcan” como un relato dabre
guerra; alli donde la mayoria vio un juego de tiemparalelos o una metafora (adivinanza) de la
escritura, €l encuentra que los laberintos refiaréas trincheras y que cada palabra se relaciomaica
realidad mas compleja, externa al cuento, peradgjee sus huellas visibles, especialmente en Iziélec
de los nombres propios. Argumenta —junto con otasmsideraciones mas tedricas, pero menos
relacionadas con la adivinanza— que “la palabrstdhia’ aparece (en sus diversos sentidos) 56 \@tes
Ficciones, 47 veces enEl Aleph, 31 vecesen El informe de Brodie(con mayor frecuencia en
“Guayaquil”)” (p. 25n); en estos textos centra ealesis.

La intencidn declarada en el titulo es —ademasadlenpzar con la lectura “irrealistajue ha
realizado la mayor parte de la critica borgiana-vegtigar la referencialidad histérica. En esteident
Balderston plantea un juego de espejos entre sattpor “historizar los relatos de Borges” (p.$3x
empresa de Hayden White que analiza la historigmeminos de categorias ficcionales. Se trata ertonc
de historizar los relatos, pero no la escrituragye el libro trabaja con los contextos presentefog
cuentos, no con la situacién de enunciacion de é&orgcritor. De este modo, se pone en escena la
relacién entre dos series de relatos, los dedeatitra y los de la historia, que se tensan erbisqueda
de lo que sucede en un espacio pensado como manfitcel del “tigre que no esta en el versgFuera
de contextognsaya —con toda la carga de invencién que sugaresayo— la reposicion de las condi-
ciones de enunciacion histéricas de los discuredsgipersonajes y, como tales, les inventa paesse
relaciones de amistad y una historia que excedenasico del relato. El resultado es un libro
carnavalizado, que basa su eficacia en el rechakzestudio de las fuentes como matriz explicativa y
prefiere activar relaciones intertextuales en uidlégo de muertos” (esa forma de supervivenciaaen |
literatura moderna de los géneros comico-serioactanizados por Bajtin, donde los anacronismos, la
libre invencion y la burla sirven para plantear prsblemas filoséficos mas profundos y relaciorgrlo
con temas de actualidad politiéd)las que “fuera de contexto”, como plantea elditdn el agregado de
signos de interrogacion que lo convierten en paiémes un libro que esta “fuera de tono” en elident
en que lo estan todos los discursos carnavalizédtms ejemplos de estas salidas de tono podrianaitus
en qué consiste la carnavalizacién apuntada: éiblepgrafia, heteréclita y extensa, figura un dilae
Pierre MenardL’Ecriture et le subconscient: Psychanalyse etpinalogie Paris; Libraire Félix Alean,
1931) que el autor declara no haber inventadopistas mas notables de la referencialidad que se le
puede atribuir al libro estan en el anagrama deditorial (existente en la época) y en el relataude
carta que Freud le escribiera a Menard en 1924 @tomalia bibliogréafica recuerda al tomo XXVI de |
Anglo-American Cyclopaedigue contiene el articulo sobre Ugbar: la primeraandel libro de
Balderston indica que “las citas de la obra de Bergpn de la edicion de las llama@dsas completas
publicadas por Emecé en 1974, a menos que se ettiquontrario” (p. 11); en el capitulo 3, se llalaa
atencion sobre un error en el niumero de paginabnarrador de “El jardin de senderos que se lafirc

! Este modelo esta muy presente en las adivinaraisionales, como por ejemplo la siguiente: “Ng so
ave ni soy pez, ni soy de la especie alada, yesiave ni nada, soy ave y nada al revés”, cuyaiessp
obvia es “Adan y Eva”.

2 Bajtin, M., Problemas de la poética de Dostoievdkilenos Aires, Fondo de Cultura Econdmica de
Argentina, 1993; pp. 144-252.
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cita de laHistoria de la guerra europede Liddell Hart. Para quien esta siguiendo el cueletla edicién

de lasObras completagl974), donde remite la cita, la anomalia declarawlaparece (aunque si aparece
en otras ediciones), pero cuando acude a la “Bjtdita”’ (que a esta altura ya es un capitulo més de
libro) descubre que la®bras completagjue cita en esta oportunidad Balderston fueroraeds por
Sudamericana, también en 1974,

Uno de los momentos mas productivos del libro dieldaton, el andlisis de “Pierre Menard,
autor del Quijote”, parece justificarse nuevameseun texto de Borges, esta vez “Un problema”,
perteneciente Bl hacedor(1960): “Imaginemos que en Toledo se descubre palg®n un texto arabigo
y que los paledgrafos lo declaran de pufio y letraaguel Cide Hamete Benengeli de quien Cervantes
derivé el Don Quijote”. Imaginemos, por tanto, qeierre Menard escribié efectivamente Quijote
entre las décadas del veinte y del treinta y qoenab a redactar sélo algunos capitulos, de ldexsa
conservan veintinueve palabras del capitulo IX.tdra es entonces reconstruir el campo intelectual
francés, aludido indirectamente er(elijotede Menard. Se asiste asi a la configuracién deaseo en
torno a la discusién sobre el papel de los intaldets llevada a cabo por una generacion fuertemente
signada por el caso Dreyfus y por la Gran Gueingyvitable” traduccién del discurso de las armaasy
letras en un siglo en que los escritores cumplenfuncion especifica y sélo a través de ella ineeien
en la sociedad; esta reconstruccion de las distesiesulta no sélo minuciosa, sino pertinente psa
catar una dimensién ética y politica del cuentBdeges. Si ademas es una respuedta hora de la
espaday al viraje politico de Leopoldo Lugones es ungyprea que Balderston no se formula, ya que si
bien el narrador “no ignoraba del todo la literatuargentina, como lo demuestra su menciorLade
gloria de don Ramirale Larreta” (p. 60) claramente no pertenece al caouttural argentino y, por lo
tanto, estos temas le son ajenos. Para evitar espuesta sobre la situacién concreta de Borges,
Balderston argumenta que es el narrador el quelaatacroldgica en 1939, aunque el analisis que hac
de este dato sugiere una intervencion del autda fegha, que detiene la reflexion sobre las armas
momentos antes de la Segunda Guerra, contradi@nggrte de la critica que subraya en el cuerao un
nueva posibilidad de lectura aplicable a tododdatos. En el contexto de la guerra, no todasdetsitas
son equivalentes ni todos los textos hablan deisonm

Un cuidadoso andlisis textual esta presente dbret Balderston distingue en todo momento las
instancias de ficcionalizacion (p. 41n) y no pieogertunidad para poner en escena su rigor detigaes
dor, como cuando imagina que Menard conocié a Yaléide y Blum en la revistaa Conque pero
aclara que esto sucedid a pesar de que publicdsate afios después de que esta revista dejara de
aparecer” (p. 36). En este marco se incluyen ddssienencionados diadlogos de muertos; entre Borges
joven y Pierre Menard, y entre Freud y Menard &g easo a través de un libro y una carta); elteeku
es un enriquecimiento de las paradojas, un esgat@n y apasionado que se asombra por la actitud
distante del simbolista con respecto a los debdgesu época (desmentida por el andlisis de su obra
invisible) y nuevas reflexiones acerca de la saméteira, la lectura y la interpretacion.

Tal vez la apuesta mas arriesgada del libro semacesl andlisis en lo que los relatos dicen y
contextualizar en ese nivel. Si bien se menciorechds histéricos argentinos (el peronismo o las
acusaciones contra Jacobo Timerman), falta unexiéfi sobre la situacién de Borges dentro del campo
literario argentino. El riesgo de esta apuestal ee®alado por Beatriz Sarlo: Borges gana el espaci
deseado para la literatura latinoamericana de osepde temas universales (en este caso hace suya la
historia universal), pero pierde la conexién concampo intelectual argentino. Esta particularmente
ausente un analisis de las operaciones con resadattradicion literaria argentina del siglo XIXtan
bien sefialadas por Ricardo Piglid-gue podria verse favorecido con una investigacigmo la que
despliega Balderston. Cuando hace referencia idukc®n argentina es porque aparece en la suggerfic
textual, como en “Historia del guerrero y de latoali o “Guayaquil’, pero en ese caso pierde la
profundidad y la riqueza que caracterizan otrosisiea

La nocién del tiempo esta en el centro de lasxefies de Balderston, el intento por “historizar
los relatos de Borges” es también una lucha idézddgon gran parte de la critica que vio en eléos |
puesta en escena de un tiempo circular y, porntajeno a la Historia. Tal vez el estudio qugome
plantea este problema sea precisamente el quecserdra en el centro del libro, es decir el quitho
nueve capitulos: “Criptograma y escritura: perdeéeodentas en ‘La escritura del dios™. Para Balabers
“La escritura del dios” esl relato de coémo el pueblo maya, y con él la miayde las culturas preco-
lombinas, no pudieron salvarse porque la llegad#éoslénvasores interfiri6 en sus relaciones con los
dioses y los sumergid en un espacio sin tiempopque la cultura maya (como para Bajtin y, se segie

% Es significativo que no considere la identificaciue hace Piglia de Pierre Menard con Paul Growssa
Respiracion artificialnovela que sin embargo forma parte de la biblidgraf
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para Borges) era una idea inconcebible. El enigenpadl qué el sacerdote prefirié perderse y consél a
pueblo tiene respuesta precisamente en la coneegeldiempo. Contra la ilusion de recuperar ehfsr
perdido, las palabras de Tzinacan cuentan unaraufitndamental: perdié el contacto con el tiemputey
ese modo la unidad con su pueblo. Nuevamente,ssibie volver atras.

La lectura del libro deja la impresion de una obien documentada, cuyas arbitrariedades no
dejan de aportar datos de interés. Por otra plaseestrategias ficcionales de Balderston (quenesta
presentes en todo el libro, junto con una delibere@htaminacion borgiana de su prosa) mantienen al
lector en una zona entre el regocijo y el fastigiero contribuyen a singularizar este libro entre |
interminable bibliografia sobre Borges que parepeaducirse a si misma y convierte a “La bibliotdea
Babel” en una profecia sobre la critica literaria.

Graciela Goldchluk



