APORTES DESDE UNA PERSPECTIVA TEORICA

LA GEOGRAFIA FISICA ARGENTINA COMO PELDARNO HACIA
UNA NUEVA CONCIENCIA PLANETARIA

Susana Carmen Stagnaro

Departamento de Geografia. Fac. Humanidades y Cs. Educaczon
Universidad Nacional de La Plata

«En la Nave espacial Tierra no hay pasajeros.
Todos somos tripulacion». Marshail Mc Luhan

En el intento de rescatar a la Geografia Fisica Argentina de una excesiva especializa-
cidn y de un reduccionismo cada vez mas aislante, se buscaron ideas que la conectaran
con la peculiar realidad que vive hoy el mundo cientifico, sacudido por los tremendos
sisrnos intelectuales de este siglo XX: la fisica cuéntica, la cosmologia, fundada enla teoria
de la relatividad y las teorias bioldgicas darwinianas que lo colocaron -mds adn gue la
propia Filosofia- frente a las eternas preguntas del hombre; el uempo el espacio, la eterni-
dad, la materia.

Coémo lograr una cierta unidad, una cierta coherencia de pensamiento, una linea de
trabajo que también nos uniera al resto de las inquietudes cientificas?. Al decir de Victor
Massuh en «La Flecha del Tiempo» (Massuh, 1990: 12 y 18): Cémo articular respuestas
globales y enfrentar ante el cacs ambiental y ético aquellos enigmas Gltimos que ia Filoso-
fia, en su afan por parecerse mas a la Ciencia habia dejado de lado, pero que hoy todos los
cientificos retoman, apremiados por sus propios y sorprendentes descubrimientos? Como
encontrar enfoques nuevos para entender una realidad que, segin el bislogo Haldane o el
jesuita Teithard de Chardin, no sélo es mas extrafia y compleja de lo que 1magmabamos
sino mucho mas inextricable de lo que podemos imaginar?.

- Buscdbamos también ideas que vincularan nuestra materia con el futuro y con las ge-
neraciones venideras mediante la apertura a teorias mas solidarias y respcnsébles con
respecto al planeta, tnico mundo posible para la Vida tal como la conocemos, quizés -y
conforme a los dltimos fracasos tecnolégicos- por varios siglos atn.

Vimos que, en general, en el pensamiento cientifico esta surgiendo una v151on clel mun-
do muy diferente, que trae aparejada la necesidad de cambio de nuestra sociedad y de
nosotros mismos. La vision reduccionista de la realidad a la que haciamos mencién al
comienzo, se cae a pedazos y surge oira: creativa, dinamica, interrelacionada, que ve los
fenémenos como totalidades indisociables (Visién Holistica).

Hasta ahora hemos estado violando sisteraticamente la naturalezay negén(jonos ala
vez tercamente a reconocerlo. La mecanizamos, la congelamos, la fragmentamos y, en
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lugar de cooperar con ella, competimos; o -peor atin- quisimos someterla. De ahora en
mas, la critica situacioén del medio ambiente nos llevaré tal vez, a vivir con ellay en ella,
pero no mas en su contra.

De igual modo, observamos c6mo una Ciencia superespecializada, con lenguajes re-
buscados y altamente técnicos, nos escindia cada vez més, impidiéndonos (a veces por
miedo a parecer ridiculos pisando otros campos), toda interdisciplinariedad; c6mo se abrian
grietas generacionales entre cientificos y en las cuales sucumbian profesores y alumnos
sin lograr una verdadera y profunda comunicacién.

Comprobamos que poseemos un modelo lineal de la Naturaleza, mientras que la Cien-
cia de hoy nos esté diciendo que el asunto es que numerosos fendémenos se afectan entre
si reciproca y simultdneamente. Hemos aprendido y no todos, (ademas, con mucha difi-
cultad), que en la Naturaleza los acontecimientos tienen mdiltiples causas simultaneas, y
que la complejidad o el cambio superan nuestra capacidad de descripcién.

Einstein dijo una vez: «Crear una nueva teorfa no es levantar un rascacielos donde
antes habia un granero; es mas bien como trepar a una montafa, descubriendo nuevas y
mas amplias perspectivas, conexiones inesperadas entre el punto de partida y toda la
riqueza de su entorno. Pero el punto de partida sigue existiendoy podemos seguir viéndo-
lo, aunque parezca mas pequeno, como una parte diminuta en todo el amplio panora-
ma...»

En nuestra bisqueda pasamos revista a las nuevas geografias y analizamos dxstmtos
discursos geogréficos. : :

Nos impacté negativamente -por ejemplo- la demoledora e implacable critica que Ni-
colas Ortega Cantero hace a las geografias cuantitativas y-a las radicales, pero no queria-
mos volver a Vidal de la Blache o a la Geografia tradicional en la que hablamos sido forma-
dos, o quedarnos en un estilo elegante y descriptivo gue nos recordara a alge asi como:

-«Le pecheur d'Islande» de Pierre Loti. (1)

No se trataba tampoco de desdenar la Geografia Regional; tampoco de rendir un culto
claudicante a lo «nuevo», a lo «distinto» o a lo definitivamente «otro», sino simplémente
buscabamos «espejarnos» en hombres que, venidos de otras ramas de la Ciencia, expre-
saran el sentir colectivo de este presente tragico: la necesidad ineludible e impostergable
de aunar «saberes», lenguajes, conocimientos, descubrimientos, para encontrarle salida a
este callején que para muchos ya no la tiene; por ejemplo Ernesto Sdbato o el citado
Ortega Canteroy su propuesta de volver alrés.

Si buscabamos la obtencidn de nuevas conciencias, mas responsables, que captaran
la unidad indivisible y armoniosa del Universo, la red de relaciones dindmicas de la cual el
ser humano forma parte esencial, necesitdbamos una linea de trabajo que, ademas de
lograr una interpretacion «en proceso» de la Naturaleza, fuera una llamada de atencién a
la responsabilidad humana ante €l conjunto de lo creado -vuelvo a citar a Victor Massuh
en «La Flecha del Tiempo»- (Massuh, 1990: 50), y en lugar de afirmar que el sentido del
Universo es la aparicién del hombre, reconociera que el sentido del hombre es sentirse
responsable por todo el Universo, por su preservacion, por la continuacion de su aventura,
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de st1 «historia », de sumarcha’ hacxa lo desconocido.

Por un lado, sentidamos la necesidad de beber en otras fuentes no geograﬁcas de
contactarnos con otros senderos de pensamiento para que sucediese algo nuevo, partien-
do del presupuesto que toda nueva relacién supone: novedad, creatividad y mayor com-
plejidad, y por otro lado buscdbamos un hilo conductor que le diera una unidad cosmolégica
a la fundamentacién teérica de nuestra materia, que uniera el Big Bang con nuestro pre-
sente. Fundarnentando de este modo el compromiso con la Viday la responsabxhdad de
ser parte de ella en el espacio tiempo.

Un fisico brillante borr6 definitivamente el gusto amargo de cierias criticas ya comenta-
das y nos di6 4nimo para continuar con nuestra idea primigenia; Niels Bohr dijo: «las gran-
des innovaciones parecen embrolladas, confusas, incompletas. Sus mismos descubrido-
res las comprenden s6lo a medias y para todos los demas son un misterio. Toda especula-
cién que no parezca absurda a primera vista, tiene pocas probabilidades de resultar cier-
ta».

Y es por este camino de biisquedas y permanentes reflexiones que encontramos la
peculiar personalidad de Ilya Prigogine (Premio Nobel de Quimica 1977) y su teorfa de las
« Estructuras disipativas F», la cual nos ensena que el caos -lejos de alarmarnos- nos resul-
ta fundamental para entender la Naturaleza, y su intento de incorporar el tiempo a la Cien-
cia nos permite un cierto optimismo futurc, puesto que él cree que el porvenir permanece
abierto, que las posibilidades son muchas -si bien todas muy especulativas-porque ese
porvenir esta ligado a procesos siempre nuevos de transformacion y de aumento de la
complejidad.

La teoria de Prigogine nos llamé la atencién porque viene a tender un puente entre la
Fisica y la Biologia : resulta ser el eslabén -hasta ahora ausente- entre lo abidticoy lo
bidtico. Explica los «procesos irreversibles» que se producen en la Naturaleza movién-
‘dose siempre hacia un orden vital cada vez mas perfecto. La teorfa da solucién ademas
a una de las preguntas limites del hombre, y en general, de todos los seres vivientes;
hasta Prigogine viviamos en un Universo en donde todo se presumia iba corriente abajo.
El, por el contrario, nos dice: «La evoluciéon del Universo no ha sido en la direccién de la
degradacién sino en la del aumento de la complejidad, con estructuras que aparecen
progresivamente a cada nivel, desde las estrellas y las galaxias hasta los sisternas biolo-
gicos».

Las ideas de Prigogine las podemos aplicar tanto a la gente (Sociologia), como a la
econormia, a la politica, a la psicologia, al aprendizaje, etc. De hecho sabemos que en los
E.E.U.U,, cientificos de las mas diversas disciplinas las estdn empleando en sus propios
campos.

La esencia de la teoria la podriamos analizar por medio de pasos sucesivos:

1°) Para Prigogine la Naturaleza es orden y ademds es rica en estructuras (codigo
genetxco colonias de insectos, estrellas, flores, etc.).

2%)Enla Naturaleza a nivel atémico y subatémico, nada esta fijo. E]emplo unarocano
de}a de ser una danza de electrones.
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3°)En nuestra Ciencia tratamos con «sistemas abiertos»: es decir, que estan implicados
en un intercambio permanente con el entorno. Y el mismo Prigogine cita un ejemplo que
nos interesa puntualmente: una ciudad absorbe energia de la zona circundante (electrici-
dad, materias primas), las transforma en las fabricas y las devuelve al entorno. Prigogine
llama a esos sistemas abiertos «estructuras disipativas», con lo cual quiere decir que si
éstos sistemas mantienen su forma o su estructura es porque se mantienen en base auna
continua disipacion (o consumo) de energia.

4°) Dicho de otro modo, asi como el agua en su fluir forma el rio, pero el rio fluye
porque es agua, la energia recorre las estructuras disipativas a la vez que las conforma.
«Una estructura disipativa es como un todo fluyente, altamente organizado, pero siempre
en proceso. ‘ o o '

5°) Se trata también, de una estructura compleja que presenta diversas conexiones en
mumples puntos. Cuanto mas compleja es una estructura dlSlpatlva tanto mas energia se
requiere para mantener {odas esas conexiones; por lo tanto, es muy vulnerable a cual-
quier fluctuacién interna y Prigogine expresa que esta «lejos del equilibrio». (En Fisica,
esto se refiere al estado final de dispersion aleatoria de la energia: s como una esper:le de
muerte).

6°) Las conexiones mencionadas no pueden mantenerse mas que a base de un flyjo
de energia; «el sisiema esta siempre en estado de fluidéz».

7°) Es evidente que se plantea una paradoja: mientras més coherente es la estructura,
mientras mas intrincadas son sus conexiones, tanto mas inestable es. En otras palabras,
aummento de coherencia significa aumento de inestabilidad, y «esa inestabilidad es preci-
samente la clave de la transformacién». La disipacidn de energia crea la potencialidad de
un nuevo y repentino ordenamiento.

8} Al pasar por el sistema, la energia produce fluctuaciones; si son pequenas, el siste-
ma no se perturba, las absorbe y su integridad estructural queda inalterada. Pero si las
fluctuaciones alcanzan un nivel critico: a) perturban el sistema; b) se aumenta el niimero
de interacciones en su interior, se agita; c) los elementos que formaban la antigua estruc-
' tura entran en contacto entre si con nuevas conexiones y formas. Las partes se reorgani-
zan en una nueva totalidad «y el sisterna trasciende hacia un orden maés elevado».

9°) Cuanto mas compleja o coherente es una estructura, tanto mayor es el nivel si-
guiente de complejidad. «Cada transformacién hace maés probable la siguiente. Cada nue-
vo nivel, un nivel de integracién y conexion superior». Pero, también requiere mds ener-
gia, lo que lo hace ser atin menos estable. Cuanto mas flexible se hace la estructura, mas
flexibilidad engendra. Prigogine dice: «en los niveles de complejidad elevados cambia la
naturaleza de las leyes de la Naturaleza». La vida «come» entropia (desorden de un siste-
ma) y tiene la capacidad de crear nuevas formas agitando las antiguas.

10°) Como hecho dentro de la Geografia puede comprobarse, por ejemplo, que cuanto
mayor sea la inestabilidad y movilidad de una sociedad, tanto mayor interaccién se dara
en ella y esto lleva a mayor cantidad de conexiones nuevas, a mayor cantidad de nuevas
organizacionesy de diversificacion.
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11°) La teoria de Prigogine proporciona un modelo cientifico, por ejemplo: una minoria
creativa, disidente y dindmica es capaz de cambiar y reordenar una sociedad. El dice -
entre otras cosas- que cada vez que la perturbacion supera la capacidad de «absorberla»
o de reprimirla, la organizacién social se destruye, o bien deja paso a un nuevo orden.
«Las culturas -sefiala el autor- son las estructuras disipativas mas extranas que exister».
Por su tamarnio y densidad las sociedades actuales estan sometidas a intensas fluctuacio-
‘nes internas; un nimero critico de partidarios del cambio pueden, como un imén, organi-
zar el medio a su alrededor por su propia virtualidad interna v detonar cambios hacia un
orden superior y mas rico. Pueden aportar un mayor pluralismo y diversificacién a la socie-
dad.

Prigogine piensa que esia «ciencia de la transformacién» es una profunda visién colec-
tiva que tiende a superar el abismo entre las humanidades y las ciencias duras.

Los humanistas nunca perdimos de vista el tiempo; por su parte los cientificos (mate-
maéticos, fisicos, quimicos, bilogos, etc.) estédn pasando lentamente del mundo cuantita-
tivo al cualitativo, y en ese mundo nuevo va a ser mas facil que nos encontremos y reco-
nozcamos.

Superaremos asi la dualidad, las opciones tradicionales; de este modo se abre un ca-
mino mas rico, pluralista, interdisciplinario, que puede llegar a entender que la Vida es
mayor que la suma de Ias partes, que no estd sujeta a leyes inmutables y que puede abrir-
se ainimaginables soluciones, carnbios y realidades diferentes.

Puede que nos estemos acercando a una nueva Ciencia, rnds unitiva, menos pretenciosa,
menos soberbia, en la cual nadie trate de reducir un nivei a otro.

Finalmente, en nuestro caso, crec que siguiendo a llya Prigogine quedan abiertos va-
rios frentes y rnuchos desafios:

a) Los contenidos propios de la materia, sistemas abiertos o estructuras disipativas
suscepiibles de ser considerados desde este globalizador enfoque.

b) El grupo de profesores -sistemas abiertos o estructuras disipativas todos ellos- em-
penados en cambiar conciencias, y por ende a la sociedad (estructura disipativa ella mis-
ma).

¢) Tal vez lo més dificil en todos los casos: la complejidad que encierra la transmisién
correcta, eficaz y proyectiva de cualquier conccimiento: estructuras disipativas o SIStemas
abiertos también, igual que los anteriores.

llya Prigogine no nos resulté nuevo por «lo nuevo» en si mismo; no llegd a agradarnos
por el mero hecho de ser «dlferente» en si: nos resultd original porque puede ayudarnos a
vencer el «efecto archipi€lago» dentro de nuestra misma Ciencia.

La Geografia esta plagada de «estructuras limitativas»; si tendemos puentes entre las
especialidades, tal vez desaparezcan los marbetes de geografia «fisica» o de geografia
«humana», alisando el camino hacia el surgirniento de «un solo quehacer», mas compro-
metido con el hoy, mas realista que nos ayude a «vacunarnos» conira un excesivo
antropocentrismo que nos ha colocado al borde de un autoholocausto.
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Sélo asi nos sera devuelta la feen el Futuro mdlspensable para «Ser» y para «Hacer»
docencia. ‘ L

NOTA

(1) ELOTI,Pierre F. Nacido como VIAUD, Julien (1850-1923). Oficial de marina durante
42 anos; sus viajes lo llevaron a lugares y paises pocos conocidos en su época. Es el mas
importante novelista exético francés del siglo XIX. Su arte es esencialmente impresionista;
es un romantico tardio en el fondo, melancélico, pero excelente en su capacidad descrip-
tiva.
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