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Resumen

El objetivo de este trabajo es analizar el funcionamiento politico del discurso religioso a partir de un anali-
sis de caso: la polémica entre el obispo catdlico José Miguel Medina y el presidente Raul Alfonsin, acae-
cida en la misa oficiada por el primero el 2 de abril de 1987 ante el quinto aniversario del desembarco
argentino en las islas Malvinas. En aquella ocasion, luego de una violenta homilia del obispo, el presiden-
te pidio la palabra y le contesté desde el mismo pulpito, convirtiendo a un texto amparado bajo el género
religioso —habitualmente fonolégico— de la homilia en un intercambio polémico mas cercano al debate
politico. A partir del analisis de los textos instruccionales para sacerdotes y los efectos de reconocimiento
de dicho acontecimiento, intentaremos explicar el hecho como un caso en el cual el juego entre las isoto-
pias religiosa y politica —habitual en el discurso homilético— construyé una representacion enunciativa del
presidente como contra-destinatario, violando una norma constitutiva del género, cuyo destinatario tiende
a ser lo mas amplio e indiferenciado posible. Esto habilité a que Alfonsin apelara al caracter teéricamente
dialdgico de la homilia para responder en el mismo ambito. En consecuencia, los efectos de reconoci-
miento del hecho se repartieron entre los opositores que sefialaban la violacién de Alfonsin al género
homilético, por intervenir en el ambito religioso, y los oficialistas que sefialaban la violacion de Medina, por
desplazarse hacia el discurso politico.

INTRODUCCION

En este trabajo presentaremos algunos aportes de la semantica enunciativa para el anali-
sis del discurso catolico en la Argentina contemporanea. Enmarcado en nuestra investi-
gacion de doctorado, presentaremos aqui un caso en el cual la distribucion de papeles
impuesta por una determinada escena enunciativa virtualmente dialdgica se impone por
sobre las caracteristicas materiales del contexto, reestructurandolo en un didlogo que se
produce efectivamente y con un fuerte componente polémico.

Desde nuestra perspectiva, conceptos como el de contexto, en su acepcion tradicio-
nal, son insuficientes para explicar la produccion de efectos de sentido en el discurso.
En efecto, el sentido no se encuentra vinculado a la situaciéon empirica de comunicacion
sino a la configuracion de un acontecimiento enunciativo que, en términos de E. Gui-
mardes (2002), instaura una temporalidad propia. Esta temporalidad, que no define el
presente mas que como futuro de un pasado y, su reverso, como pasado de un futuro,
recorta una memoria del decir que es la condicidén necesaria para la significacion.
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Este acontecimiento se produce en un espacio de lucha politica que tiene, como uno
de sus hitos més visibles e importantes, la lucha por tomar la palabra. De esta manera,

Uma cena enunciativa se caracteriza por constituir modos especificos de acceso a palavra da-
das as relagdes entre as figuras da enunciag@o e as formas lingiiisticas (Guimaraes, 2002: 23).

Es alli, y no en las caracteristicas materiales de la situacion, donde se encuentra la dis-
tribucion del agenciamiento enunciativo. Esta “deontologia especifica de distribui¢ao
dos lugares de enunciagdo no acontecimento” (idem) no es un dato autoevidente sino
objeto de lucha politica.

En este trabajo analizaremos un caso en el cual uno de los asistentes a una misa cato-
lica no respet6 los roles que, en principio, serian distribuidos contextualmente y pidio la
palabra para replicar la homilia del sacerdote. La hipotesis que intentaremos sostener es
que la homilia del sacerdote construyd una escena enunciativa que no se ubicaba dentro
de los limites de lo decible religioso sino en el &mbito del discurso politico. De esta ma-
nera, la escena enunciativa dislocé el lugar del decir religioso y lo reemplaz6 por el lu-
gar del debate politico, quitandole al sacerdote el monopolio de la palabra y habilitando
a que el oyente se apropiara de ella.

Por supuesto, es necesario aclarar que consideramos que el espacio de enunciacioén
de toda lengua es, en si mismo, un espacio politico. Al oponer discurso politico y dis-
curso religioso lo hacemos como dos lugares del decir especificos que distribuyen, en
principio, dos posiciones de locutor, en nuestro caso, el locutor-sacerdote y el locutor-
politico. En el anélisis veremos en qué medida el sacerdote, al desplazarse hacia la posi-
cion del locutor-politico, provoca que el otro no se reconozca en el lugar del destinata-
rio-fiel sino que reclame también ese rol.

LA HOMILiA COMO DIALOGO

Segun algunos manuales para sacerdotes, la homilia es

[...] una conversacion sui generis en voz alta. Una conversacion especial porque es uno solo el
que habla, pero lo hace en una disposicion tal que pueda ser tedricamente y practicamente inte-
rrumpido por cualquiera de sus oyentes sin necesidad de que esa interrupcion equivalga a una
interpelacion hostil (AA. VV. 1994: 42).

Si bien existe el género de la homilia dialogada (cfr. Blanco, 2003), en el cual el sacer-
dote busca producir un texto cooperativo a partir de la interpretacion biblica (texto en el
cual nunca abandona su rol de autoridad, orientando y controlando dicha interpretacion;
cfr. Vitale, 2003), esta practica no es habitual ni tampoco recomendada institucional-
mente. En la préctica habitual de la misa, en cambio, el sacerdote no es interrumpido
por los oyentes, de manera que posee un virtual monopolio de la palabra a pesar de que
una de las caracteristicas del género homilético reside precisamente en que esta dirigido
a un auditorio heterogéneo. De esta manera, el despliegue discursivo

[...] opera por sucesivos deslizamientos seménticos y reformulaciones que permiten el paso
de una isotopia a otra, fundamentalmente de la religiosa a la politica. Este paso lleva a integrar
las modalidades del discurso politico con el riesgo de representar y fijar el enfrentamiento so-
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cial. Para evitarlo, la homilia vuelve al texto biblico e interpela y convoca de manera amplia a
todos (Arnoux y Blanco 2003: 1046).

Esta descripcion, que resulta ajustada para un orador habil y experimentado, como el
analizado por las autoras, no se corresponde con todos los sacerdotes, los cuales pueden
llegar a romper este juego de isotopias, adoptando el funcionamiento enunciativo del
discurso politico, es decir, convirtiendo la apelacion al auditorio heterogéneo en una
interpelacion directa a un contra-destinatario. En consecuencia, el caracter teéricamente
dialogico de la homilia se actualiza polémicamente, produciendo una ambigiiedad enun-
ciativa entre el campo del discurso religioso y el del discurso politico.

En consecuencia, la normatividad genérica —el caracter reglado— de la homilia que
estructuraba enunciativamente la situacion de comunicacion (Charaudeau, 2004) en una
escena genérica (Maingueneau, 2004) homilética es violada y se desplaza hacia la esce-
na del debate politico, habilitando al contra-destinatario a asumir la palabra.

Ahora bien, como sefala P. Bourdieu (1982), la eficacia simbdlica de un enunciado
de autoridad no reside en sus propiedades textuales sino en la autoridad que sus destina-
tarios le atribuyen: en su reconocimiento como enunciado autorizado. La escena genéri-
ca politica de la homilia se encontr6 con dos tipos de destinatarios: por un lado, aquellos
que —desde los parametros interpretativos del catolicismo integral vinculado al milita-
rismo (cfr. Mallimaci, 1996)— le reconocen al poder religioso catolico una cuota de legi-
timo poder politico; por el otro lado, aquellos que niegan que la autoridad en el campo
religioso deba traducirse en inmediata autoridad en el campo politico. En consecuencia,
observaremos a partir de las representaciones iconicas aparecidas en la prensa grafica en
qué medida la ambigiiedad producida entre la escena genérica y la situacion de enuncia-
cion permitid interpretaciones opuestas en funcion de estrategias discursivas diferentes:
de un lado, la impugnacién del discurso alfonsinista por apropiarse politicamente del
discurso religioso; del otro, su legitimacion por responder religiosamente al discurso
politico del obispo.

PRESENTACION DEL CASO. LAS CONDICIONES DE PRODUCCION

El 2 de abril de 1987, con motivo del 5° aniversario del desembarco argentino en las
islas Malvinas, el entonces vicario castrense, monsefor Jos¢ Miguel Medina, oficié una
misa en la capilla Stella Maris a la que asistio el Presidente de la Nacion, Dr. Raul Al-
fonsin. Las relaciones entre el oficialismo gobernante y la plana mayor de la Iglesia
catolica fueron especialmente tensas desde sus comienzos, al menos en el plano publico.
En efecto, los proyectos de modernizacion legal —que incluian temas como la educacion
sexual y el sistema educativo en general, ley de radiodifusion y eliminacion de la censu-
ra, ley de divorcio, etc.— fueron duramente resistidos, si no por todo el episcopado, al
menos por aquellos que llevaron a cabo campanas publicas de enfrentamiento a las pro-
puestas estatales. Sin embargo, el desgaste que habia sufrido el episcopado en su ima-
gen publica a la luz de los testimonios que involucraban a muchos prelados con la vio-
laciéon de derechos humanos durante la tltima dictadura habia erosionado su imagen
publica de manera que, en 1987, el nivel de conflictividad habia bajado notablemente
(cfr. Bonnin, 2005). A esto se sumaba la segunda visita del entonces papa catolico, Juan
Pablo II, al pais, una semana después del episodio que aqui estamos analizando. Como
gesto de buena voluntad —que también fuera interpretado como gesto de debilidad (La
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Prensa, 02/04/1987)— la camara de senadores suspendi6 la sancion de la ley de divorcio
hasta después de esa visita.

EL ACONTECIMIENTO

En este contexto de recomposicion de las relaciones publicas entre el gobierno y un am-
plio sector del episcopado, la homilia pronunciada por el obispo Medina fue interpreta-
da como una durisima critica al presidente de la Nacion, el cual se encontraba presente
en el templo. Por este motivo, y tras anunciar al acélito que deseaba decir unas palabras,
Alfonsin subi6 al pulpito una vez concluida la misa y formuld una réplica que tuvo am-
plias repercusiones en la opinion publica, ocupando la primera plana de los diarios del
pais. La pregunta que deseamos responder aqui es: ;Qué elementos de la homilia pro-
nunciada por Medina hicieron posible que Alfonsin se considerara —y le fuera conferi-
da— con la legitimidad necesaria como para pronunciar su réplica en el mismo contexto
religioso? La respuesta, como intentaremos demostrar, reside en el caracter indexical y
normativo del género discursivo: dado que el obispo viol6 las normas del género homi-
lético en funcion del privilegio otorgado al registro politico por sobre el religioso, per-
di6 el amparo dado por la tradicion discursiva de la predicacion catdlica. El presidente,
en cambio, cuya legitimidad como agente se encontraba en el campo politico, se encon-
tr6 “habilitado” dentro del régimen de enunciabilidad que le era propio y pudo actuar en
consecuencia.

La homilia de Medina

El discurso politico, siguiendo a E. Veron (1987), se caracteriza enunciativamente por la
presencia de tres tipos de destinatario: el pro-destinatario, el para-destinatario y el co-
ntra-destinatario. En la homilia de Medina podemos encontrar claramente los rasgos que
caracterizan a los dos primeros.

En efecto, comprendiendo al pro-destinatario como aquel que integra el mismo co-
lectivo de identificacion del enunciador, el “nosotros inclusivo™ es su figura paradigma-
tica. En la homilia, el referente del deictico plural es los argentinos:

El achicamiento malvinense ha sido geografico y ad extra; [...] hoy deseo exponer otro achi-
camiento, el ad intra, el que nosotros mismos nos causamos [...]. Nosotros, los de hoy, nos en-
contramos en el medio entre la patria recibida y la a entregar; somos responsables ante el pasa-
do y ante el futuro (La Nacion, 3/4/1987, p. 5, col. 1).

Arnoux y Blanco (2004) sefialan como rasgo del género homilético el desplazamiento
referencial del nosotros inclusivo, que oscila entre los participantes de la situacion de
comunicacion y un colectivo mas amplio como puede ser el conjunto de los ciudadanos.
En un trabajo anterior (Bonnin 2006), comparando un conjunto de homilias pronuncia-
das por obispos y alocuciones de funcionarios en 1985, hemos intentado demostrar que
estos desplazamientos no son especificos de la homilia sino s6lo de aquellas en las cua-
les la autoridad religiosa pretende posicionarse también como autoridad politica. De este
modo, no se trata de un procedimiento genérico obligatorio sino de una estrategia adop-
tada en funcidn de objetivos politicos particulares.
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La figura del para-destinatario, es decir, de aquel destinatario al cual se intenta per-
suadir, aparece de manera marginal, interpelada mediante la interrogacion:

Si con esfuerzo crucial, pero necesario, se cumple el juramento de defender la Patria hasta de-
rramar la propia sangre ;no arremeteremos engrandecerla sin tal derramamiento? (ibid., col. 2).

La exclusion momentanea de los militares del colectivo de identificacion (aludidos me-
diante el impersonal que recuerda el juramento militar y su participacion en la guerra de
Malvinas, motivo de la misa) permite que el enunciador se distancie definitivamente de
la situacion de comunicacion y se dirija exclusivamente a la ciudadania. Este procedi-
miento también es habitual en el género homilético, puesto que permite interpelar de
manera diferenciada a los distintos interlocutores; desde el punto de vista ideologico, el
presupuesto segun el cual todos los argentinos son cat6licos habilita a la interpelacion
por medio de distintos nosotros inclusivos con referencias deicticas diferenciadas (Bon-
nin, 2006).

Hasta aqui, los procedimientos enunciativos utilizados no difieren de aquellos espe-
rables en una homilia que oscila entre los registros politico y religioso; de hecho, los
oradores episcopales con mayor habilidad politica se caracterizan por mantener esta
oscilacion sin politizarse ni espiritualizarse del todo. Sin embargo, Medina incorpora la
figura que da su especificidad al discurso politico, el contra-destinatario, aquel al que
se excluye del colectivo de identificacion y cuyo sistema de ideas y valores se expone
como el opuesto al de dicho colectivo:

Digamos no y vivamos este no: no al predominio de lo sectorial o al egoista no te metas; no a
la delincuencia, a la patoteria, a la coima, al negociado, a la injusticia; no a la disgregacion, a la
antisocial emigracion, a la decadencia, a la drogadiccion, y a la destruccion de la identidad na-
cional (idem).

El contra-destinatario, desde nuestro andlisis, se encuentra mitigado, “empaquetado”
sintdcticamente en las nominalizaciones enumeradas por el obispo. En efecto, mediante
esta transformacion, la clausula con verbo conjugado se reduce a una frase nominal en
la cual se han elidido los argumentos del verbo transformado, mitigando la posicioén de
agente de los procesos.

A pesar de que los verbos nominalizados son semantica y sintdcticamente heterogé-
neos, el texto de Medina se encuentra construido de manera tal que la posicion agentiva
de todos ellos parece responder a una tinica entidad. Esta presencia mitigada, “empaque-
tada” sintacticamente en el conjunto de nominalizaciones, ocupa el rol del contra desti-
natario, que no es interpretado de manera abstracta sino que, por el contrario, es identi-
ficado referencialmente por Alfonsin en la instancia de reconocimiento.

En efecto, dadas las circunstancias de la enunciacion, no era dificil interpretar que el
contra-destinatario era el gobierno de la Nacién y, especificamente, su presidente, que
se hallaba presente en el templo. En efecto, aunque los argumentos de “disgregar” o
“patotear” pueden remitir a un campo semantico tan amplio que es de dificil individua-
lizacion, los verbos “coimear” y “negociar” —en el uso rioplatense— involucran necesa-
riamente a agentes estatales. De este modo, en la instancia de reconocimiento es posible
construir metonimicamente una cadena equivalencial (Laclau, 2004) que coloca al Esta-
do como responsable de la delincuencia, la drogadiccidn, la injusticia, la destruccion de
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la identidad nacional, etc. Este fue exactamente el efecto de reconocimiento producido
no solo en Alfonsin sino también en otros actores politicos y en algunos medios de
prensa.

La réplica de Alfonsin

La réplica de Alfonsin, al finalizar la misa, se caracteriza por una extraordinaria habili-
dad en el uso de las normas del discurso religioso y politico, a la vez que explota argu-
mentativamente el desliz hacia el segundo en la homilia de Medina.

En términos enunciativos, el texto se encuentra fuertemente anclado a la situacion de
enunciacién mediante deixis temporal, espacial y personal, usando un nosotros inclusivo
cuya referencia es “los presentes”:

Venimos hoy a honrar y recordar a quienes murieron por la Patria [...] Hombres del aire, del
mar y de tierra, que entregaron su sangre en defensa de la Patria (ibid., col. 2).

En este contexto, Alfonsin individualiza a dos participantes mediante el uso del singu-
lar, explicitando su interpretacion de las nominalizaciones:

Yo comprendo que frente a estas circunstancias, el sacerdote, en el momento de su plegaria,
haya sentido abrumado si espiritu, que haya quizas actuado con injusticia para con el Sefior
[...] en una forma tal que pareciera que no tendriamos [sic] nada que agradecer al Sefior [...].
Tenemos que agradecer la paz, en la que tanto tuvo que ver Su Santidad; tenemos que agrade-
cer la democracia [...]. Agradecemos entonces también este periodo de la Patria que se en-
grandece (ibid., col. 3).

Frente a una homilia tematicamente centrada en la realidad “temporal” y enunciativa-
mente politizada, la réplica de Alfonsin comienza por reesquematizar la situacion de
comunicacion ubicandola dentro de los pardmetros de una ceremonia religiosa, dejando
implicitamente al sacerdote —al cual no denomina “obispo”— en el lugar de la falta de
religiosidad. Notemos que Alfonsin no abandona el lugar de contra-destinatario de la
homilia, al menos en lo que se refiere a la inversion de valores; por el contrario, funda
su posicionamiento en la oposicion al de Medina: si el obispo se queja del “achicamien-
to”, el presidente agradece el “engrandecimiento”; si el obispo se queja frente a la ciu-
dadania, el presidente agradece a Dios y al Papa. La reesquematizacion de la situacion
invierte las posiciones enunciativas, pero dejando a Alfonsin en el lugar de la religion y
a Medina en el de la politica.

Una vez operada esta reesquematizacion, en la cual Medina pierde su lugar privile-
giado como representante del poder religioso catolico, la réplica de Alfonsin construye
un modelo de vinculacion entre los ciudadanos y la patria a partir de la identidad entre
patria y democracia:

[debemos] servir a la patria con honor, servir a la democracia con honor.

Se la debe servir de todas formas [...] y una forma de servirla es desde luego también hacer las
denuncias concretas que corresponda [...]. Esto nos obliga a huir de la critica global [...]. Aqui
se ha hablado de coima y negociados [...]. Si se ha dicho esto delante del Presidente es porque
se conoce algo que el Presidente desconoce, de modo que yo solicito también publicamente
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que si alguien de los presentes conoce de alguna coima o de algin negociado, haciendo honor a
nuestras mejores tradiciones [...] lo diga y lo manifieste concretamente (ibid., col. 3 y 4).

De esta manera, pone en evidencia la politizacion del discurso de Medina al exigirle que
identifique los agentes correspondientes a los procesos nominalizados; para ello no
adoptd el registro politico sino que, mediante los procedimientos enunciativos ya men-
cionados, reesquematizo la situacion de manera que se acentuara el rol politico adopta-
do por el obispo y que se cargara de legitimidad religiosa su propia posicion de enun-
ciacion. {Como evita Alfonsin que su propio discurso adquiera el rasgo definitorio del
discurso politico? En vez de construir a Medina como el contra-destinatario, 1o pone en
la posicion del colaborador; en vez de reconocerle un estatuto simétrico como interlocu-
tor politico, le da el lugar subordinado del ayudante.

Dos instantaneas de reconocimiento

Al dia siguiente, el hecho tuvo una amplia repercusion por su caracter inédito y por una
serie de caracteristicas que lo convertian en un hecho noticiable, en particular el enfren-
tamiento entre el poder civil, investido por el presidente, y el poder religioso-militar,
representado por el obispo castrense.

Como era de esperarse —y resultaria banal analizarlo discursivamente— los diarios
opositores construyeron una representacion negativa de la réplica presidencial y, a la
inversa, los diarios oficialistas llevaron a cabo una representacion favorable. Lo que, sin
embargo, resulta significativo para nuestro analisis son los términos empleados en la
instancia de reconocimiento, puesto que focalizan precisamente los limites dialogicos
entre el discurso politico y el discurso religioso que hemos sefalado.

De esta manera, el diario Ambito Financiero impugna la réplica del presidente por
intervenir politicamente en el discurso religioso:

Como actitud politica, los reflejos del mandatario parecieron excepcionales. Solo que tal vez
confundi¢ el lugar, del mismo modo que el propio Medina quizas haya equivocado el recuerdo
de la guerra con situaciones de actualidad politica (Ambito Financiero, 3/4/1987, p. 1).

Si observamos, aunque mitigadas, sendas criticas son de naturaleza diferente. A Medina
se lo acusa de errar en la oportunidad de su enunciacion, sin afirmar nada acerca de la
contaminacion politica del discurso religioso. A Alfonsin, en cambio, se le niega el ca-
racter de locutor legitimo en ese contexto. En otros términos: el error de Medina, para
Ambito Financiero, era de orden tematico; Alfonsin, en cambio, resulta descalificado
como locutor. Menos delicado es, en este sentido, el comentario de la revista Cabildo,
que se pregunta: “Usurpador de pulpitos hoy, ;incendiario de templos, mafiana?”.

Si observamos las representaciones iconicas empleadas por el periddico, vemos que
la imagen empleada del presidente emula la posicion del locutor en el discurso politico.
En el caso del chiste de contratapa, en particular, se observa la inversion de las posicio-
nes enunciativas, poniendo a los sacerdotes en el lugar de los fieles y a los fieles politi-
cos en el lugar de los sacerdotes (Alfonsin en el pulpito y el entonces ministro de eco-
nomia recogiendo la limosna).
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Alipico lugar eligid ayer el Presidenie para dar, él tam-
bign, un sermdn. Fue en la iglesia Stelia Marls.

Usurpador de pilplios hey.' gincenclari o= lemplos, mafiana?

Ambito Financiero: Atipico lugar  Revista Cabildo: Usurpador de pulpitos
eligio ayer el Presidente para dar, hoy, jincendiario de templos, mafiana?

el también, un sermon. [pyLpiTo “Por Yacara

EL SERMON, PERC QUE SOURROUILLE Tl

(ss‘ra‘ BIEN QUE ALFONSIN DE

Los periddicos que, por el contrario, no impugnaron la réplica de Alfonsin emplean
imagenes diferentes en las cuales, aunque desde el pulpito, éste no aparece gesticulando
sino, por el contrario, caracterizado —iconica y verbalmente— por su “tono mesurado”
(La Razon, 3/4/1987, p. 1), “tono bajo y pausado” (La Nacion, 3/4/1987, p. 1), “tono
sereno” (Cronica, 3/4/1987, p. 10).

—_ . p——
EI prosiente Kaol ALk e ef pil pibe 3¢ b bgiesin Sl [ iri rosponss 3 L humilis del vicaria castroew

En iutusl detilu, deade ol peisite 9 la ighesls Sialls Marcs, AMossan
raspondis & concaples serlidos por Bl icense castrancs, [(Inf, Pag. 10)

Crénica: En inusual actitud, desde el pulpito La Razon: El presidente Raul Alfonsin en
de la iglesia Stella Maris, Alfonsin respondid ~ el pulpito de la iglesia Stella Maris
a conceptos vertidos por el vicario castrense ~ responde a la homilia del vicario castrense
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Del mismo modo, y solidariamente con las imagenes propuestas, La Nacion preserva
el entorno religioso, legitimando la posicion del Alfonsin, el cual “tras decirle al acélito
y al propio obispo que diria unas palabras, con el tono de quien solicita permiso, se diri-
gi6 al pulpito y desde alli, en tono bajo y pausado, entre otros conceptos dijo...” (La
Nacion, 3/4/1987, p. 1; el destacado me pertenece).

Un analisis mas detenido nos permite ver, en el pie de las fotografias, de qué manera
es designada la enunciacion del presidente. Por una parte, los peridédicos que muestran
su imagen contrita lo caracterizan como participando de un intercambio dialdgico: “Al-
fonsin habla desde el ptlpito de Stella Maris” (La Nacion), “El presidente Raul Alfonsin
en el pulpito de la iglesia Stella Maris responde a la homilia del vicario castrense” (La
Razon), “En inusual actitud, desde el pulpito de la iglesia Stella Maris, Alfonsin respon-
di6 a conceptos vertidos por el vicario castrense” (Cronica).

Ambito Fianciero, en cambio, designa diferentemente la enunciacion presidencial:
“Atipico lugar eligié ayer el Presidente para dar, ¢l también, un sermén”. Alli observa-
mos, por una parte, una representacion del locutor politico como si compitiera por el
lugar de enunciacion del locutor religioso. Por otra parte, la designacion genérica em-
pleada se corresponde con uno de los géneros monologicos del discurso religioso, que
se opone a la homilia precisamente en que no contiene en si un componente dialdgico.

CONCLUSIONES

La finalidad de este trabajo era observar, a partir de un acontecimiento discursivo parti-
cular, algunos desplazamientos entre discurso politico y discurso religioso. El caso con-
creto que hemos seleccionado demuestra la importancia del componente dialdgico y su
empleo estratégico para la configuracion enunciativa de los limites —fluidos y volatiles—
entre ambos registros.

Si nos detenemos s6lo en la polémica entre el obispo y el presidente, lo primero que
constatamos es que el primero viol6é una norma implicita del género que regula la rela-
cion entre auditorio y orador, volcandose hacia el discurso politico y abandonando el
contexto normativo genérico del discurso religioso. En esa situacion, Alfonsin pidi6 la
palabra, violando otra norma implicita. Frente a la pretension del obispo de distribuir los
roles, poniendo al presidente en el lugar del acusado sin derecho a réplica, éste reaccio-
no, replicando. {En qué consistio la “falta”? En que el primero no comprendié que debia
moderar el registro politico de su discurso si no queria quedar fuera del amparo ofrecido
por la tradicion discursiva indexicalizada por el género. Una vez que los limites genéri-
cos fueron traspasados, y la construccion de los roles enunciativos contrastdé en exceso
con la situacion comunicativa, el poder regulador del género perdi6 eficacia. En defini-
tiva, el obispo habia quedado deslegitimado por el uso inadecuado del género discursi-
vo, porque Alfonsin estaba amparado por el caracter —al menos tedricamente— dialogal
de la homilia.

El andlisis de los efectos de reconocimiento producidos por el hecho muestra que,
aun en el caso de aquellos actores mediaticos que impugnaron como ilegitima la accion
de Alfonsin, el centro de la polémica, el rasgo especifico cuya interpretacion entré en
disputa, fue precisamente la interaccion entre discurso religioso y discurso politico.
Aqui, las estrategias favorables al presidente retuvieron el caracter —al menos teorica-
mente— dialogico del género, mientras que las opuestas sefialaron su ilegitimidad como
locutor religioso, designando metonimicamente su discurso como “sermon”.
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Mas allé del alcance local de todo estudio de caso, este pequeio analisis abre una se-
rie de interrogantes acerca de la interaccion entre discurso politico y discurso religioso.
Al menos una de las vias que seria interesante explorar es la que se abre en la direccion
contraria, es decir, en violaciones genéricas de locutores religiosos en ambientes politi-
cos. En esta direccion se encaminardn nuestras investigaciones futuras.
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