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RESUMEN

De los cinco testimonios del campo léxico de la demagogia del siglo V a.C.,
dos pertenecen a las Historiaze de Tucidides (4.21.8; 8.65.2). Desde 1972 la
critica, desde una perspectiva historico-sociologica, considera que
demagogia y demagogds eran originalmente “neutros”, fundando esta
afirmacidn sobre la etimologia de los lexemas y el hecho de que el cotexto
resulta impregnado de critica y no el vocablo (Connor, 1992; Lane, 2012).
Si consideramos que las palabras se caracterizan por una polisemia
constitutiva (Authier-Revuz, 1995) y que éstas adquieren sentido en la
formacion discursiva desde la que son producidas (Pécheux, 1988), el
objetivo del presente trabajo serd analizar el cotexto de dichos testimonios
a la luz de las teorias del andlisis del discurso y de los estudios retoricos,
concibiendo los lexemas como piezas lingiiisticas susceptibles de variacion

semantica incluso en un mismo estadio sincronico.
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Two of the five testimonies of the demagogia’s semantic field in Fifth-
Century Athens’ texts belong to the thucydidean corpus (4.21.8; 8.65.2).
Since 1972 scholars, from a historical and sociological perspective, usually
agree that originally demagogia and demagogds were “neutral” basing their
point of view on the words” etymology and the fact that the cotext was
impregnated with criticism, and not the word (Connor, 1992; Lane, 2012).

Considering that words are characterized by a constitutive polysemy
(Authier-Revuz, 1995), and that they take their meaning from those
discursive formations in which they are produced (Pécheux,1988), the aim
of this paper will be the analysis of thucidydean testimonies’ cotext in
light of the theories of discourse studies and rhetorical studies, conceiving
these lexical items as linguistic pieces liable to semantic variation even

within the same synchronic state.

PALABRAS CLAVE:

Tucidides-dnuaywyta-Andlisis del Discurso-Estudios Retdricos.

KEYWORDS:

Thucydides-onuaywyta-Discourse Analysis-Rhetorical Studies.

La escasez de testimonios conservados de los vocablos dnuaywyia y
Onuaywyog anteriores al siglo IV a.C. ha sido ya remarcada por Finley (1988:
42). El historiador en su articulo “Athenian Demagogues” dio el puntapié
inicial a una discusién que aun sigue vigente: ;qué y quién era un demagogo?
Finley considera que, a pesar de la vaguedad propia del vocabulario politico
ateniense, el lexema habria devenido el modo mas simple de identificar al mal

lider y habria sido Aristéfanes quien habria establecido el modelo con su
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caracterizacion de Cledén aunque en ningin momento hubiera aplicado el
sustantivo dnuaywyog a ningdn politico en particular (idem);! su
contemporaneo Tucidides tampoco habria designado como tal a ninguno de los
oradores responsables de la fallida expedicion a Sicilia, resultado de un mal
liderazgo.? Su baja frecuencia de uso a fines del siglo V a.C. se contradiria,
segun Finley, con lo familiar que habria resultado la tematica para el ateniense
de ese periodo, puesto que el demagogo era algo malo (ibid: 41). A pesar de
estas consideraciones, Finley propone su hipotesis de los “demagogos
estructurales”: son las caracteristicas de la moAtteia ateniense (su condicion de
democracia directa, la estrechez del espacio de la mOALc y el poder de decision
de la asamblea) las que hicieron necesarios a los demagogos entendidos como
lideres politicos que dirigian al dnpoc.

Por su parte, Gomme afirma que por aquel entonces el vocablo dnparywydg
era “respetable” (1966: 461), mientras que Connor considera que el lexema,
como término referente al lider, tendria un cardcter neutro original, el cual
justifica con su etimologia (dnuoc: pueblo, &yewv: guiar) y con los primeros
testimonios conservados, pues, segun el historiador, el contexto es el que esta
impregnado de critica y no la palabra (1992:108-11). En cambio, Ober presenta
la posibilidad de una coexistencia entre un sentido positivo y uno negativo (ibid:
106-7), y Lane cuestiona que la concepcion negativa del lexema per se haya sido

posible y que pudiera existir en el siglo V a.C. (2012:179-200).

1 Esta tultima afirmacion deberia ser aceptada con precauciones: si bien no se le aplica a nadie
explicitamente el sustantivo dnuaywyodg, si se afirma de Arquedemo que dnuaywyel [“es un
demagogo”, “hace de demagogo”]. Es decir, Aristéfanes, al utilizar un verbo denominativo que
denota condicion o actividad (Smyth, 1984: §866), hace al politico un agente de la dnuaywyia.
En este sentido, la afirmacién de Finley entra en conflicto con el reconocimiento de este hecho
en la nota respectiva (1988: 42 n. 4).

2 En este sentido, es interesante que Finley, si bien cita los pasajes con los testimonios de los
lexemas en Tucidides, no dé cuenta que el sustantivo dnuaywydc es aplicado explicitamente a

Cleon en uno de ellos y dnuaywyia es utilizado para dar cuenta de Androcles.
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Sabemos que las palabras se caracterizan por una polisemia constitutiva
(Authier-Revuz, 1995), que en todo discurso hay siempre un otro (Bajtin, 1982;
Authier-Revuz, 1995) y que las palabras adquieren sentido en la formacion
discursiva desde la que son producidas (Pécheux, 1988). Ante la parcialidad e
incluso contradiccion y/o inexactitud de las interpretaciones previas, resulta
pertinente y necesario plantear un estudio lingiiistico per se acerca del
significado de los lexemas que considere quiénes los enuncian y cémo su
sentido y referencia se construyen en la enunciacion.’?

De los cinco testimonios que conservamos del siglo V a.C., tres ocurren en la
obra aristofanica y dos en las Historiae de Tucidides (4.21.8; 8.65.2). El objetivo
del presente trabajo serd complementar un trabajo realizado sobre el corpus
aristofanico analizando el cotexto de los testimonios presentes en la obra de
Tucidides a la luz, ya no de una perspectiva histérico-socioldgica —que no
concibe los lexemas como piezas lingiiisticas susceptibles de variacion
semantica incluso en un mismo estadio sincrénico—, sino aplicando conceptos

de los estudios de la Nueva Retdrica y del Analisis del Discurso.

Thuc. 4.21: Cledn y la campafia de Pilos

El primer testimonio se inserta en el relato de la Campana de Pilos (4.3-23, 26-
41). Tucidides nos cuenta que Demdstenes, sin el apoyo de los estrategos que se
dirigian a Corcira, fortifico Pilos, dando lugar al acantonamiento espartano en
la isla de Esfacteria. Tras un ataque fallido por parte de los lacedemonios y una
victoria naval ateniense que da como resultado el bloqueo de Esfacteria, los

espartanos enviaron una embajada a Atenas con propuestas de paz. Los pasajes

3 Como afirma Kerbrat Orecchioni: “no se puede esperar dar cuenta del funcionamiento de los
axioldgicos sin tomar en consideracion los efectos, a veces indirectos, del cotexto mas o menos
amplio y de la dindmica argumentativa en la que estan inmersos” (1997:102).
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que analizaremos (4.21-22) son justamente la narracion sobre el proceso de
decision de los atenienses ante la tregua ofrecida por los espartanos.

Ot pév odv Aaxedalpoviolr tooavta eimov, vouilovteg tovg AOnvaiovg
&V T TOLV XQOVW OTOVOWV eV ETOULHELV, 0PV D& EVAVTIOVUEVWY
KwAVeoOaL, ddopévNg d¢ elpnvng dopévoug déEeoDal Te Kal ToLg dvdpag
ATIODWOELY. OL D& TAG HEV OTIOVIAC, EXOVTEC TOVG AVOQAG &V TT) VIjow, 1)ON
odlow évoplov étoipovg eival, Omotav PovAwvtal moleloBal TEOg
avToVG, TOL d¢ MAE0VOS WEEYOVTO. HAALoTa D¢ avtovg eviye KAéwv O
KAeawvétov, avne dnuaywyog kat' €Kelvov TOV XQOVOV @V Kal Tt AT 0¢t
rudavwtatog: Kal émeloev anokpivacBat wg xom T puev OmAa Kat odag
avToLC TOLG &V TN VoW TaQadovTag mEwtov kopodnvatr AOrvale,
EABOVTDV D¢ amodovtag Aaxedatpoviovg Niocawav kat IInyas kat
Toowlnva kat Axaiav, & oV TOAéUw EAafov, AAA' &mO TNG TEOTEQAG
Evupdoews AONvalwv EVYXWENOAVTWV KATX EVUPOEAS KAl €V T TOTE
deopévwv Tt paAAov omovdwv, kopioaoBal ToUg avdoas kal 0TovVOXG
riomjoacOat 6ooov &v dokn xedvov audotégolc. (Tucidides.4.21)

“(...) Pero éstos [los atenienses] consideraban que, puesto que tenian a los
hombres en la isla, la tregua era cosa segura para ellos en el momento que
ellos quisieran hacerla con aquellos [los espartanos] y esta opinién se
extendia por la mayoria. Y a los atenienses promovia mas que nadie Cledn,
hijo de Cleeneto, que era por aquel tiempo un varén dnuaywydc y el mas
persuasivo de todos para la mayoria y los persuadié de que respondieran
que era necesario en primer lugar que los que estaban en la isla tras
entregar sus armas y a si mismos, fueran a Atenas y luego, una vez alli, los
lacedemonios, tras haber devuelto Nisea y Pégas y Trecén y Acaya -de las
que se habian apropiado no por medio de la guerra, sino por un tratado
anterior que los Atenienses habian acordado durante un periodo de
infortunio y en el que entonces la tregua era mas deseada- era necesario
que enviaran a los hombres y se firmara la tregua por la cantidad de tiempo
que les pareciera a ambas partes.”

Cleon es introducido, entonces, a raiz de la presentacion de la opinidn
imperante de los atenienses ante la oferta de tregua. Ya ha sido sefialada por la
critica la similitud de esta presentacion de Cleén con una anterior (3.36)
(Gomme, 1966: 461, Hornblower, 1996: 177-178). En ambos pasajes es

caracterizado con el superlativo miBavwrtatog [“el mas persuasivo de todos” o

4 La edicién que utilizamos es la de Jones (1942). A menos que se indique lo contrario todas las
traducciones son propias.
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“el extremadamente persuasivo”].> En 3.36 el historiador lo llama Bixtdtatog
que puede ser traducido como “el mas violento” o “el mas convincente”, segin
Andrews (1994: 26). Si en ambos casos (tanto miOavwtatog presente en los dos
pasajes, como Buxdtatoc que solo figura en 3.36) se trata claramente de
subjetivemas, jes viable pensar en que dnuaywyog se trate de un sustantivo con
el rasgo +axioldgico a nivel del significado de la unidad léxica?® Kerbrat
Orecchioni afirma que el valor axioldgico de un término puede’ ser mas o
menos estable o inestable: mientras unos términos estan claramente marcados
con una connotacion positiva o negativa, otros reciben una connotacion en una
variedad determinada y esto depende principalmente del punto de vista
ideoldgico desde el cual se enuncia (1997: 99-100). Segtn la autora, es posible
interpretar axioldgicamente un enunciado a partir de “informaciones previas”
que se poseen sobre el enunciador o por las propiedades internas del enunciado
(1997: 100).

Andrewes y Dover atribuyen la similitud entre los pasajes a la incompletitud
de la obra (en Hornblower, 1996: 178). Sin embargo, Hornblower contempla la
posibilidad de que Tucidides haya optado por introducir a Cleén dos veces con
dos atributos distintos. Por un lado en 3.36 se presenta el debate sobre el futuro
de Mitilene, en el cual Cleon era partidario de la destruccion completa de la

ciudad, de la muerte de todos los hombres y de la esclavizacion de las mujeres,

5 S6lo una vez mas Tucidides utiliza este superlativo en la obra para referirse a Atenagoras en el
debate en Siracusa acerca de la expedicién a Sicilia: maeABwv O avtoic ABnvaydoac, O
ONUOL Te MEOOTATNG TV Katl év 1@ mapovtl mbavotatog toig oAdolg (Tucidides. 6.35.2).
Aqui Atendgoras es considerado el primero d1pov EooTdTnG y nuevamente se relaciona su
capacidad de persuasion con la mayoria.

¢ M. Lane desdena el paralelismo entre fuxidtatog en 3.36 y dnuaywydc en 4.21 y claramente
no contempla las marcas de subjetividad en el lenguaje al afirmar que “the 4.21.3 passage is
more purely descriptive of his role than in 3.36.6. Demagogds as a description of Cleon in
Thucydides (used only of him, as it is, in 4.21.3) better construed as neutral than as intrinsically
pejorative” (2012: 186, mi subrayado). Veremos mas adelante que estos pasajes no carecen de
marcas de subjetividad como para afirmar que este pasaje es puramente descriptivo o, mejor
dicho, que su calidad de descriptivo no implica siempre objetividad. Sobre la subjetividad en el
lenguaje transmitida a través de sustantivos y adjetivos, cfr. Kerbrat Orecchioni, 1997.
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ancianos y nifios, opinién que hace viable que sea llamado “el mas violento”.
Por el otro en 4.21, en el contexto de la propuesta de tregua de los
lacedemonios, se nos muestra a un Cledn dnuaywyoc, cuyas “habilidades
demagdgicas” (sic) eran especialmente necesarias para deshacerse de la
“especiosa” propuesta espartana (idem).

Un analisis del cotexto puede aclarar un poco mas el panorama:

1. la opinién que €l promueve era la que adoptaba la mayoria (10 mAéov);’

2. la mayoria (to mAN00c) es también el objeto de persuasién de Cleon,
presentado como “el mas persuasivo de todos” (miOavwtatog), y es quien
finalmente persuade a los atenienses de dar una contrapropuesta desmesurada;

3. Cledn es presentado como promotor de la opinién de la mayoria; el
verbo évdyewv comparte la misma base -dyetv (conducir)- con dnuaywyog; esta

aliteracion refuerza, entonces, la nocion de la conduccién.

7 IIAf|00g es una palabra muy comun en griego y su multiplicidad de sentidos hace muy dificil
traducirla. Los tres significados principales son: 1) gran nimero, multitud; 2) mayoria, mayor
numero; 3) el pueblo, la asamblea popular, y las masas (Merrill, 1991: 19, n. 10). Segin Hansen
0 TATN00¢ también puede ser entendido como un sinénimo de 6 dfuog (el pueblo) (1993: 446),
teniendo en cuenta que las decisiones tomadas por la asamblea —en la cual podia participar
cualquier varén ciudadano mayor de 18 afos- eran consideradas las decisiones del pueblo.
Rhodes, a su vez, afirma en Tucidides es comun la polarizacion entre los grandes, los notables
(Yvwoiuol) y las masas (to mAn0oc) (1981: 98). Claramente hay una transferencia del significado
por sinécdoque de la mayoria por el todo del pueblo.

W. Merrill considera que el sentido en 4.21.3 es el de “pueblo”(idem). Sin embargo, si
consideramos que es “la mayoria” (t0 mAéov) -una palabra de caracter primariamente
cuantitativo- quien opina que teniendo en su poder a los espartanos de la isla ellos tenian la
posibilidad de ofrecer la tregua cuando quisieran, y que quien apoya “maés que nadie”
(LaAota) esta opinidn es Cleodn, es dificil no pensar en una identidad comun entre el 0 TAéov
y el 10 mANn0Bog que es persuadido por Cléon. Es de recalcar que mAnOog y mAéov tienen la
misma raiz en comun (Chantraine, 1968: s.v.). En el siguiente paragrafo (4.22) el sentido de 1o
niAn0oc serd el de asamblea, puesto que, por un lado, se contrapone con los OAtyou (cfr.
Tucidides. 5.84 10 TAT00¢ vs. ai doxal kai ot 0OAtyol —los magistrados y los principales) y por el
otro es el organismo al que le corresponde tomar la decision.

Asimismo el hecho de que se mencione primero la opinién que tenia la mayoria y luego que
Cledn era el principal promotor podria estar sugiriendo la habilidad de Cleén para leer los
animos de la Asamblea.
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Tres son, pues, los elementos que se relacionan directamente con Cledn: su
capacidad de persuasion, su relacion con 10 mANOoc y la nociéon de la
conduccion.

Avancemos con el texto. Si bien tenemos la complicacion de que no contamos
con el discurso que efectivamente dirigié Cledn a la asamblea, Tucidides nos
trasmite su contenido en estilo indirecto introducido por un verbo de decir
(Aéywv, 4.22.2.2):3

oL d¢ TEOG HEV TNV ATOKQLOLY OVOEV AvTeLTtov, ELVEdQOLG d¢ odlowy
ééAevov  EAéoDalL oltveg Aéyovteg kal AKOVOVTEG TEQL EKAOTTOU
EvupProovtatr katax nMovxlav Ot av melBwowv dAANAovs. KAéwv O
évtavOa 1) MOAVG EVEKELTO, AEYWV YIYVWOKELY HEV KAL TIQOTEQOV OVDEV
&v v €xovtag dlkatov avtovg, oadég d' eival Kal vov, OlTtveg TQ HEV
AN 0eL 0VOEV €0€AoVOLY elmtely, OALYOLS D& avdeaat EVvedpol BovAovTatl
viyveoOar aAAa el Tt Uyieg diavoovvtal, Aéyewv €kéAevoev amaotv.
0pwvTeg O¢ ol Aacedarpdviol ovte odioy oldv te OV v mANOeL eimety, el
Tt kat Omo g Evpdooac €dokel avtolg Euyxweelv, un &G Toug
Evppdyxovs  daBAnOwoly  elmdvteg kat oV TLXOVTEG, OUTE TOVG
AOnvaiovg €mi peTElOI TOUOOVTAS & TIEOVKAAODVTO, AVEXWENOAV &K
twv AOnvwv anpaktot. (Tucidides. 4.22)

“Estos (los espartanos) no respondieron nada a esta respuesta, sino que les
pidieron (a los atenienses) que eligieran delegados que, después de que
cada parte hablara y escuchara, llegaran a un acuerdo con facilidad porque
se han persuadido mutuamente. Pero, entonces, Cleén insisti6 mucho
diciendo que creia que éstos antes no habian tenido en mente nada justo, y
que ahora también esto era claro, que éstos no querian para nada hablar
ante la asamblea, sino que querian convertirse en delegados junto con unos
pocos hombres. Pero decia que si tenian en mente algo sano, los exhortaba
a que se lo dijeran a todos. Los lacedemonios, sin embargo, viendo que ni
les iba a ser posible hablar ante la asamblea, aun si les parecia que tenian
que renunciar a algo a causa de su desgracia —no fuera que, si hablaban y
no tenian éxito, se desacreditaran ante sus aliados- y viendo que los
atenienses no llevarian a cabo las propuestas en términos moderados, se
fueron de Atenas sin éxito.”

8 Connor afirma que Tucidides parece desviarse de su practica normal antilégica pues nos
transmite en discurso directo la propuesta de los embajadores espartanos, pero no la de Cledn.
(1984: 112 n. 10).
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Tres son las cuestiones relevantes en 4.22. En primer lugar, Cledn ubica la
propuesta de los espartanos de formar una comision en el campo de lo insano
para la ciudad, retomando asi la metdfora de la ciudad como cuerpo politico,
segun la cual el conflicto politico es caracterizado como una herida o
enfermedad, cuya causa se veria en una pérdida del equilibrio y de la armonia
(Hope & Marshall, 2000:3-4).° La propuesta de los espartanos implicaria, pues,
una pérdida del equilibrio. Asimismo, en este pasaje, lo justo y lo sano van de la
mano, lo cual se relaciona con el énfasis en el hablar ante la asamblea —actitud
democratica por excelencia-, contrapuesta a la imagen sugerida de una reunion
entre unos pocos, los delegados, que hablan y se persuaden entre si. Esto seria
nocivo para la moAc ya que implicaria la adopcion de un modo no democratico
de resolucién, provocando asi un desequilibrio en el cuerpo civico.

En segundo lugar, en lo afirmado por Cledn, segiin nos es transmitido,
estaria operando un argumento que busca descubrir la existencia de una causa
que haya podido determinar la oferta espartana de la reunion de los delegados;
este argumento tiene por finalidad aumentar la creencia de dicha causa, i.e. los
espartanos no tienen buenas intenciones.!® Dadas las premisas: A (las
intenciones no son sanas), B (los espartanos quieren una reunion entre
delegados -supone manejo oligarquico-) y C (hablar ante la asamblea -supone
manejo democratico-), el esquema formal de la argumentacion puede ser
diagramado del siguiente modo:

A (las intenciones no son sanas) porque B (quieren una reuniéon de

delegados)

° Los primeros testimonios que conservamos de este topico son Solon Frg.4 (West) y Teognis
1133-4.

10 Perelman y Olbrechts-Tyteca incluye el nexo causal dentro de los enlaces de sucesién y
afirman que éste permite que una argumentacion, dado un acontecimiento, trate de descubrir la
existencia de una causa que haya podido determinarlo; en este sentido, la argumentacién puede
pretender aumentar o disminuir la creencia en la existencia de una causa que lo explique
(Perelman y Olbrechts-Tyteca, 1989: 405-6).
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Si - A (las intenciones son sanas) = C (hablar ante la asamblea)

Puesto que — C (se niegan a hablar ante la asamblea) = A (sus intenciones no
eran sanas)

El fundamento de la argumentacion es una “jerarquia de valores” donde la
democracia y el debate entre todos son superiores a la oligarquia. El acuerdo
entre valores implica admitir que un ideal ejerza sobre la accion y las
disposiciones a la accién una influencia concreta (1989: 131). De alli que la
propuesta de los espartanos de establecer una delegacion sea normal para ellos
pues supone como grupo de referencia la moAwtela espartana en donde las
decisiones son tomadas por unos pocos, pero no para la sociedad ateniense, ya
que tal propuesta se aparta de los limites de “lo normal”. ! Esta jerarquia, pues,
influye asi en la decision de como se ha de resolver la cuestion de las treguas.

Aqui puede resultar ventajosa la aplicacion del concepto de estereotipo en
tanto patron recurrente e inamovible que puede resumirse en una declaracion
doxica seleccionada de la opinion publica (Amossy, 2010: 45-8). En este sentido
podemos ver como Cleon apela al estereotipo del oligarca espartano, que junto
con unos pocos decide por todos, permitiéndole persuadir a la mayoria que las
treguas deben ser rechazadas. Es preciso recordar que la esquematizacion y la
categorizacidn del otro, contempladas en el estereotipo, son indisociables de la
construccidn identitaria (ibid: 46) ya que el éthos, o construccion que hace el
orador de si mismo a través del discurso, se funda en una representacion
preexistente que forma parte de un imaginario colectivo (ibid: 48). La
caracterizacion de los espartanos como oligarcas presupone un éthos mostrado

contrapuesto, el de Cledn mismo como hombre democratico que habla ante

11 Si bien los autores aplican el término “grupo de referencia” para aquel grupo social del cual
depende la nocién de lo normal, aplicable a las presunciones (1989: 128), también afirman que
cuando los valores son precisos aparecen conformes a las aspiraciones de ciertos grupos
particulares (ibid: 135). En este caso “lo normal” para los espartanos -la decisiéon entre unos

pocos- entra en colisién con “lo normal” para los atenienses la decisién la toma la asamblea-.
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todos sin ocultar nada.'? La designacion de delegados encarna un problema
para el pensamiento democratico ateniense del siglo V a.C. ya que la asamblea,
entendida como el pueblo reunido, era quien decidia sobre la paz y la guerra.
No es un dato menor que en 4.21 se insista en su capacidad de persuasion
(m@avwrtatog, éneloev), la cual se halla intimamente ligada a las masas y a su
convencimiento. Sin embargo, este éthos mostrado es matizado cuando la
postura del enunciador-autor surge al describir los términos de la
contrapropuesta ateniense fuera del dmbito de la moderacion (émi petoiol).
Esta actitud puede ser considerada UPoic y, de hecho, los espartanos sugieren

que los atenienses pueden caer en ella si piensan que la suerte estard con los

atenienses por siempre (Tucidides.4.18.2-3).

Thuc. 8.65: Androcles y la demagogia
La traduccion de este testimonio es un poco mds complicada puesto que esta es
la tinica vez que Tucidides nombra a Androcles.

TIAELOTA TOLG ETAQOLS TTQOERYAOTHEVA. Kal YaQ AVOQOKALQ Té Tiva TOU
ONUOV HAALOTA TIQOEOTWTA EVOTAVTEG TIVEC TWV VEWTEQWV KQUPA
amoktelvovoty, 0omeQ kat tov AAkPadnV ovx fxwota €ENAace, kat
avtov Kat apdotega, ™G Te dNuUaywyiag Eéveka kal oldouevol TQ
AAkPuadn we katovit kat tov Twoadéovnv  didov moujoovtt
xaotetobat, HAAAGY Tt dLEPOepav kat dAAoLG Tvag dvemitndelovg @
aVTQ TEOTIW KEVPA aviiAwoav. (Tucidides. 8.65.2)

“(...) Pues también algunos de entre los mas jovenes, conspirando,
asesinaron en secreto a un tal Androcles, el principal lider del pueblo,
quien mas que nadie se habia aplicado con el destierro de Alcibiades y lo
asesinaron mas bien por dos razones: por su dnuaywyia y porque creian
que ganarian el favor de Alcibiades con el pensamiento de que volviera y
los hiciera amigos de Tisafernes. También asesinaron en secreto del mismo
modo a algunos otros que se les oponian politicamente.”

12 E]l éthos mostrado, segun Maingueneau, es aquel que “envuelve” de algiin modo la
enunciacion sin ser explicitado por el enunciado (1999: 77).
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Poco puede afirmarse de este pasaje si lo leemos solo. Sabemos que una de
las razones por las que es asesinado es su condicion de dnuaywyoc y de
enemigo politico. Inmediatamente después Tucidides relatara como es
establecido el gobierno de los cuatrocientos. Nuevamente tenemos una
contraposicion entre la democracia y la oligarquia. En este caso para establecer
una oligarquia deben asesinar a quienes se les oponen y esto incluye a un
dNuaywyoe.

Pero es posible, y hasta necesario, leer este pasaje en consonancia con la
acusacion de Alcibiades por la profanacion de los Hermes y la parodia de los
misterios (Tucidides.6.28-29). Aqui Tucidides no menciona a Androcles, pero
brinda informacién acerca de la acusacién, encabezada, segun 8.65,
principalmente por Androcles. Asi, sabemos que las acusaciones fueron
realizadas por quienes se le oponian (T AAxPLAd dxOouevol, 6.28.2) para
asegurarse la preeminencia ante el pueblo (tov drjpov PBePaiwg mEoeoTAvAal,
6.28.2). Asi el enunciador-autor socava cualquier posibilidad de reivindicacion
de las intenciones de los acusadores. Alcibiades se interponia (¢umodwv, 6.28.2)
entre ellos y sus aspiraciones politicas. Esto nos recuerda las intrigas personales
de los sucesores de Pericles sobre la primacia popular (dAAA&X katax Tag dilag
dwxfoAac mepl g ToL dMuov mEootaciag, 2.65.11). ;Cudles son los
instrumentos de la intriga en 6.28? Ellos magnifican y gritan la acusacion
(¢peydAvvov y €Bowv), relacionando la profanacion y la parodia con un
derrocamiento de la democracia (¢7ti drjpov kataAvoel, 6.28).1% Estos enemigos
de Alcibiades (ot o' £€x00o0l, 6.29), temiendo que las tropas lo favorecieran y que
el dnuoc ablandara su postura (6.29), planean permitirle zarpar para luego

ordenarle volver después de haber pensado una acusacion mejor (¢x peiCovog

13 Una de las caracteristicas de Cledn que mas remarca Aristéfanes es su voz y sus gritos al
punto de compararlo con el Cicloboro (Eq.137). Es preciso recalcar el doble sentido de dixfoAn
en tanto acusacion y difamacion. Dependera de quién enuncie el vocablo para determinar si se
trata de una u otra.
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dlaffoAng, 6.29). Esta mencion de la posibilidad de que las tropas y el dnpog
favorecieran al acusado sugieren que Alcibiades era el mpootdtng Tov dnjpov

en ese momento y que la desavenencia se daba por ello.

El dnpaywyog como lider de la multitud

Se vio que para la comprensién de ambos pasajes es indispensable que
tengamos en cuenta los subjetivemas y las “informaciones previas”, en términos
de Kerbrat-Orecchioni. Por un lado, Cledn se caracteriza por su gran
persuasion, por la idea de conduccion, por un éthos mostrado democratico y por
su promocion de la opinion del 10 mAn0oc. Empero, la medida que apoya no
cuenta con la aprobacion del enunciador-autor que la considera desmesurada,
colocandola en el dmbito de la UPoic y por ello se contrapone a Pericles que
lograba controlar la ¥Bowc del pueblo (2.65.9). Creo que es central para el
sentido de dnuaywyog en este pasaje ver qué significa dnuog, ya que contempla
el significado de “pueblo” en general y el de “masa” o “multitud”, ambigiiedad
que se puede trasladar a sus derivados. Sin embargo, la presencia del o
nAn0oc permite la desambiguacion.

Por el otro lado, el analisis de 8.65 s6lo cobra sentido si tenemos en cuenta las
“informaciones previas” de 6.28-29 y 2.65. Sabemos por 6.28-29 que Androcles
acusoO a Alcibiades para asegurar su preeminencia para con el dnpog. Alli es el
protagonista de esas intrigas personales que buscan el beneficio propio y que
distinguen a Pericles de sus sucesores (2.65). Es esa preeminencia politica, su
relacion con la democracia y el deseo de ganarse a Alcibiades lo que lo lleva a
su muerte. Por medio de una acusacion engrandecida y de la asociacion de la
parodia de los misterios y de la profanacion de los Hermes con un deseo para
deponer la oligarquia, los acusadores, incluido Androcles, logran llevar al

dnuog en contra de su favorito. La plurivalencia de dwxBoAr) es la clave para la
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comprension de este suceso. Androcles “acusa” a Alcibiades, éste sostiene que
son “calumnias” y todo se ha causado por “intrigas” personales para obtener el
favor del dnuoc. El enunciador-autor cuestiona el uso de las calumnias,
poniendo en duda la relacién de Alcibiades con los sucesos y realzando la
motivacion politica que fundo las acusaciones.

En ambos sucesos, en definitiva, el enunciador-autor cuestiona el accionar de
los politicos a los que denomina dnpaywyot. Si Tucidides concibe un antes y un
después de los politicos con respecto a Tucidides, los dos que llama dnpaywyot
se ven caracterizados con rasgos negativos adjudicados a estos politicos post-

pericleanos, ;es realmente viable pensar en una significacion neutra?
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