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Luego de la dltima extincién de grandes ma-
miferos —alrededor de 10.000 afios atras-se
produjo un aumento demografico del gua-
naco que posibilitdé la rapida expansién de
las poblaciones humanas. Este animal fue la
principal presa de las poblaciones humanas
cazadoras-recolectoras en Patagonia y prove-
y6 alimento y materias primas (pieles, hue-
sos, grasas, entre otros) durante milenios.

umerosos estudios arqueoldgicos han demostrado que el

| \ ‘ guanaco (Lama guanicoe; Fig. 1) fuela principal fuente de ali-
mento de las poblaciones humanas de cazadores-recolectores

que habitaron el interior de Patagonia desde fines del Pleistoceno
(época geoldgica que abarca desde hace 2,5 millones de afios hasta
aproximadamente 11.000 afos y caracterizada por la alternancia de
periodos glaciares e interglaciares a nivel mundial) hasta la llegada
de los conquistadores europeos. El testimonio de diversos viajeros y
naturalistas que exploraron la Patagonia y convivieron con los grupos
de cazadores-recolectores de la region atestigua el uso intensivo del
guanaco para una amplia diversidad de fines. Indudablemente este
camélido fue un recurso fundamental en la alimentacion, en aspec-
tos tecnoldgicos e incluso en las esferas ideoldgicas y religiosas de
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1. Guanacos en Patagonia. Diego Rin

dichos grupos humanos. En este sentido,
se podria establecer un paralelismo entre la
importancia del guanaco para las poblacio-
nes patagoénicas con la relacion establecida
entre el bisonte y los grupos indigenas de las
grandes planicies estadounidenses.

La demografia y la presencia de esta
especie en sitios arqueoldgicos de Patagonia
son dos aspectos de gran relevancia para
clarificar su relacion con las poblaciones
humanas a lo largo del tiempo. En este
sentido, aqui mostramos datos acerca de la
interrelacion entre los cambios en la densi-
dad del guanaco, la frecuencia de consumo
de esta especie por parte de los humanos y
su impacto en la demografia humana en la
Patagonia prehistorica.

Algunas caracteristicas del
guanaco

Antes de entrar en el asunto central de
este articulo, presentamos algunas carac-
teristicas del guanaco y generalidades de
su historia. Evolutivamente, el guanaco se
encuentra emparentado con los camellos
del Viejo Mundo (orden Artiodactyla,
familia Camelidae, tribu Camelini), cuyos
antepasados habrian divergido en la parte
central de Norte América hace aproxima-

damente 15 millones de anos (Fig. 2). Hace
3 millones de afios, el extinto Hemiauchenia
habria cruzado el recientemente emergido
istmo de Panama, colonizé Sudamérica, y
posteriormente se diversificé dando lugar a
los géneros Lamay Vicugna. Dentro de estos
géneros la diversificacion posterior dio lugar
al guanaco (Lama guanicoe), a la vicuna
(Vicugna vicugna), la llama (Lama glama)
y la alpaca (Lama pacos), los que forman
el grupo de camélidos actuales autoctonos
de Sudamérica (Fig. 2). El guanaco y la
vicuia representan las especies silvestres,
mientras que la llama y la alpaca son espe-
cies domesticadas, producto de la seleccion
artificial de ciertos rasgos realizada por
diversas poblaciones humanas entre 6.000
y 3.500 afios atras en distintas regiones del
area andina. Ciertos estudios sugieren que la
evolucion del guanaco (Lama guanicoe) ha-
bria ocurrido en una region de lo que es hoy
Argentina o en Uruguay, ya que los restos
fosiles mas antiguos que se han encontrado
estan en depositos pleistocénicos argentinos
(sitio Calera Avellaneda, Olavarria) y datan
de aproximadamente 2 millones de afios.
Dentro de la especie, estudios moleculares
recientes sugieren la existencia de dos sub-
especies de guanaco, L. guanicoe cacsilensis
localizada al norte, y L. guanicoe guanicoe,
localizada en el sur de la distribucion de la
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2. Relaciones evolutivas los camélidos vivientes. La posicién de la alpaca es alin controvertida.

especie, aunque no hay un acuerdo genera-
lizado al respecto.

En la actualidad, el guanaco puede ser
definido como un herbivoro extremadamen-
te adaptable, que alcanza un peso de hasta
los 130 kg, y es la especie de gran tamafo
dominante de la Patagonia. Es basicamente
pastador, aunque puede también ramonear
(es decir, comer hojas y brotes blandos de
arbustos) de acuerdo a la disponibilidad de
forraje y a la época del afio. Mayormente
habita espacios abiertos, ocupando areas
esteparias o de pradera, aunque marginal-
mente puede hacer uso de habitats boscosos.
Su distribucién es muy amplia, ya que abarca
desde la costa pacifica hasta la atlantica,
desde el norte de Pert hasta Isla Navarino en
el extremo sur de Chile y desde el nivel del
mar hasta los 5.000 metros en la cordillera
de los Andes (Fig. 3). Su conducta puede
describirse como estacionalmente territo-
rial, aunque con excepciones relacionadas
principalmente con zonas con disponibili-
dad de agua.

La ocupacion de entornos rigurosos y
cambiantes obliga a esta especie a adaptarse
mediante modificaciones en la composicion,
tamafo y proporciones de los distintos
grupos sociales. En las poblaciones silves-
tres de guanacos pueden diferenciarse tres
estructuras bdsicas: grupos familiares, gru-
pos de machos e individuos solitarios. Los
primeros estan conformados por un macho
adulto con hembras y sus crias. Estos grupos

familiares (8 individuos en promedio) pre-
sentan un orden jerarquico claro, en el cual
el macho (relincho) manifiesta actitudes de
dominancia sobre las hembras y las crias.
En los grupos de machos (10 animales en
promedio) el rango de edad es mas variado
y no hay comportamiento de liderazgo
marcado. Asimismo, con frecuencia se ob-
servan animales solitarios (solanos), que, en
general, son animales fisica y sexualmente
maduros. Adicionalmente, se han observado
estructuras sociales de caracter transitorio,
como los grupos mixtos, que consisten en
agregaciones de varios grupos sociales que
se forman hacia fines del otofio y migran
hacia las dreas de invierno, separandose al
aproximarse la época de reproduccion.

La gran tolerancia a extremos ambien-
tales, su gran adaptabilidad y su enorme
dispersion geografica condujo a que las
poblaciones de guanacos adquirieran una
considerable densidad demografica, que
fue estimada entre 30 y 50 millones de
individuos para el tiempo de la llegada de
los europeos. En la actualidad, debido a la
caza indiscriminada, a la fragmentacion y
deterioro de habitat y ala competencia con el
ganado ovino, sus numeros se han reducido,
estimandose su poblacién en aproximada-
mente 2 millones de individuos, los cuales
se encuentran divididos en pequefias pobla-
ciones aisladas y ocupando menos del 30%
de su area de distribucion original. De esta
cantidad de guanacos, mas del 80% habita
en la Argentina.
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3. En color mariuni se indica la distribucién po-
tencial actual del guanaco. En la figura también
se muestra la ubicacion de algunos de los sitios
arqueolégicos mas importantes de la Patagonia
para estudiar la importancia del guanaco en el
pasado: Norte de Patagonia: 1) Cueva Huenul; 2)
Cueva Traful I; 3) Cueva y Paredén Loncomaén; 4)
El Trébol; 5) Epullan Grande. Sur de Patagonia:
6) Casa del Minero; 7) Cerro Casa de Piedra 7;
8) Cueva de las Manos; 9) Cueva del Arroyo Feo;
10) Cueva del Medio; 11) Cueva Fell; 12) Cueva
Maripe; 13) Cueva Tunel; 14) Los Toldos; 15)
Piedra Museo.

Importancia del guanaco para
los cazadores recolectores
de Patagonia en tiempos
histéricos

Numerosos viajeros y exploradores visi-
taron la Patagonia desde principios del siglo
XVT hasta fines del siglo XIX. Entre ellos
destacan Antonio Pigafetta, Ramon Lista,
Alcide D’ Orbigny, Charles Darwin, Auguste
Guinnard, el perito Francisco P. Moreno,
Georges Claraz, Benjamin F. Bourne, y el ex-
plorador inglés George Chaworth Musters,
quien realizé una travesia de alrededor de
un afio con un grupo de Tehuelches desde
Punta Arenas hasta el fuerte de Carmen de
Patagones. Todos ellos nos dejaron un rico
registro documental que sefala la impor-
tancia del guanaco en tiempos histéricos
para las poblaciones del interior patagénico,
considerandolo la principal presa de caza.

Estos grupos hacian una eficiente y com-
pleta utilizacion de los productos que ofrece

este animal. La carne se consumia cruda
y cocida, asi como las visceras (corazdn,
pulmones, higado y rifiones). También se
consumia la médula contenida en el inte-
rior de los huesos, y la sangre que se bebia
inmediatamente cazada la presa. La escasa
grasa obtenida del animal se comia cruda, o
se afladia a guisos y a la carne seca (charqui)
para ablandarla y mejorar el sabor. La grasa
se utilizaba en el arreglo corporal en forma
pura, sin aditivos, para la fabricacion de
crema para untarse el pelo y como agluti-
nante en la confeccion de pintura corporal,
mezclada con pigmentos minerales. Las
crénicas son muy informativas con respecto
al papel que jugaba la grasa en la preparacion
de cueros, interviniendo en el curtido, la
pinturayla terminacion. Las fuentes sefialan
también su utilizacion en algunos procesos
tecnoldgicos. Por ejemplo, la resina de molle
se mezclaba con grasa y pigmentos para fijar
los raspadores de piedra a los mangos de
madera. También se la usaba para prender
el fuego y se hacian candiles hundiendo un
trapo encendido en un tarro con grasa. Por
otra parte, el “encebado’, es decir el untado
con grasa, reduciala friccién e incrementaba
la durabilidad de ciertos instrumentos.

Los cueros, por su parte, también eran
utilizados para la confeccion de los afama-
dos mantos tehuelches y otras vestimentas,
mantas, zapatos, y diferentes sacos conte-
nedores (para agua, pinturas corporales,
sal, grasa, entre otras). Con el cuero de
guanacos adultos cosidos se hacia el toldo,
la clasica vivienda patagdnica transportable
donde vivia la familia. Los cueros también
eran usados para la fabricacion de lazos
trenzados, cuerdas y riendas, para forrar
monturas y cunas de infantes y hasta para
fabricar mazos de naipes. Igualmente, los
huesos eran utilizados para la elaboracion
de retocadores para hacer instrumentos de
piedra, punzones para ojales en los cueros y
estacas para fijar los toldos al suelo, mientras
que los tendones servian como hilos para
coser y como cuerda para los arcos. Estos
son solo algunos ejemplos de la enorme
diversidad de usos que puede encontrarse
en la bibliografia.

Asimismo, existen evidencias de que esta
importancia del guanaco en la economia y
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4. Representacién de una caceria de guanacos en el sitio Cueva de las Manos. Diego Rindel.

en la subsistencia también se manifesto en el
mundo simbolico. En este sentido, el guana-
co ocup6 un lugar dominante en los motivos
del arte rupestre, ya sea en forma aislada, en
grupos o en escenas de caza (Fig. 4). Esto
sugiere que tuvieron un rol importante en
la cosmologia y en el universo simbdlico de
estas poblaciones prehistdricas, lo que se ve
reflejado en cuentos y narraciones miticas,
formando una parte de lo que se podria
considerar el “paraiso tehuelche”: “En el Mas
Alla patagoénico, las manadas de guanacos
son gordas y estan bien provistas de sebo...”
senala Hesketh Pritchard, un viajero que
recorri6 Patagonia en el 1900.

Por lo tanto, puede concluirse que el gua-
naco no solo fue el recurso alimenticio mas
importante para la mayoria de los grupos
cazadores recolectores del interior de Pata-
gonia, sino que probablemente tuvo un papel
dominante en la economia, la cosmologia y
la organizacion social de estas sociedades, a
tal punto que resulta muy dificil compren-
der a estos grupos sin hacer referencia a la
relacién que establecieron con este animal.

Uso del guanaco por parte de
las poblaciones prehistéricas

El registro arqueoldgico de Patagonia
indica que este espacio fue colonizado por
los humanos aproximadamente 14.000 afios
atras. Durante esta colonizacién los huma-
nos encontraron una amplia variedad de
especies de mamiferos grandes (animales
mayores a 44 kg) y mega-mamiferos (mas
de 1000 kg) que en su mayor parte hoy estan
extintas, como perezosos gigantes, milodo-
nes, caballo americano, pantera patagonica,
felinos dientes de sable y osos de hocico
corto. En adicién al guanaco, existian dos es-
pecies mas de camélidos, uno mas pequeino
(Lama gracilis) y otro de mayor tamafio, He-
miauchenia paradoxa. Toda esa diversidad
faunistica se vio drasticamente reducida al
final del Pleistoceno (10.000 afios atras) en
un evento de extincion masivo. Ello dejo a
la region con un conjunto faunistico muy
reducido en términos de especies, siendo
el guanaco y el fandu (Rhea pennata) los
mas abundantes antes de la llegada de los
europeos en el interior patagénico (Fig. 5).
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5. Excavacién arqueolégica con restos de guanaco. Diego Rindel.

El estudio del registro zooarqueologico
(es decir el analisis de los restos faunisti-
cos con evidencia de explotacion humana
en el pasado) permite profundizar en la
importancia que tuvo el guanaco para las
poblaciones humanas en el interior de Pata-
gonia. A partir de la utilizacion de medidas
que permiten cuantificar la representacion
de las diferentes especies en los sitios ar-
queologicos, se pueden observar patrones
de uso y consumo a través del tiempo y el
espacio. Dos de estas medidas son el Nume-
ro Minimo de Individuos (NMI, que mide
la cantidad de individuos de cada especie
identificados en un sitio, en este caso el
guanaco) y la diversidad H de especies (que
se expresa como la suma de las proporcio-
nes de individuos de cada especie relativo
al total). Estas medidas fueron obtenidas
para 75 niveles estratigraficos de 15 sitios
del norte y sur del interior de Patagonia
(Fig. 3), pertenecientes a cuevas con buen
estado de preservacidn, que abarcan un
rango temporal desde el Pleistoceno final
hasta tiempos histdricos. Los resultados
permiten observar una tendencia hacia una
mayor representacion de guanacos desde
10.000 afios atras hasta momentos historicos
(Fig. 6). Concordantemente, la diversidad

faunistica en los sitios arqueoldgicos mues-
tra una tendencia a decrecer desde el inicio
del poblamiento humano en la region. Esto
sugiere la explotacion de una diversidad
faunistica alta hacia fines del Pleistoceno,
que se reduce drasticamente luego de la
extincion de grandes mamiferos. Asimismo,
los graficos senalan que el consumo de gua-
naco aumentd desde el Pleistoceno final y a
lo largo del Holoceno, sugiriendo que este
aumento ocurrié en detrimento de otros
recursos animales. Finalmente, también
se observa un leve aumento en la cantidad
de especies explotadas por el hombre en
el Holoceno tardio, después de 4.000 anos
atrds, junto con este aumento continuo en
el consumo del guanaco.

Crecimiento de las
poblaciones humanas y de
guanacos

A partir de los resultados zooarqueold-
gicos, es factible preguntarse acerca de las
posibles causas y consecuencias para las
poblaciones humanas de este aumento del
consumo de guanaco a través del tiempo.
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de Patagonia a través del tiempo.

Pensamos que parte de la respuesta podria
hallarse en aspectos demograficos de las
poblaciones tanto de guanacos como de
humanos. En este punto, los datos genéticos,
en particular del ADN mitocondrial, pueden
aportar algunas respuestas, permitiendo
ampliar nuestros conocimientos de ambas
especies. Con estos datos es posible estudiar
la trayectoria demografica de una pobla-
cién empleando métodos estadisticos. Los
resultados de los analisis obtenidos a partir
de informacion genética para guanacos y
humanos de la regién patagoénica indican
que las trayectorias demograficas de ambos
presentan una considerable similitud (Fig.
7), aunque es importante considerar que la
poblacion de guanacos fue probablemente
mas de 200 veces mayor a la de los humanos.
Ambas poblaciones comienzan a crecer
lentamente entre 10.000-8.000 afos atras,
para luego crecer rapidamente durante la
mayor parte del Holoceno. Finalmente,
tanto las poblaciones humanas como las
de guanacos declinan en los ultimos siglos
antes del presente, debido a la colonizacion
europea y a la caza indiscriminada por las
pieles, respectivamente. Esta semejanza en
ambas trayectorias demograficas, vista en
el marco de modelos de ecologia de pobla-
ciones y comunidades, particularmente los
referidos a interacciones ecoldgicas del tipo
predador-presa, sugiere que el aumento de
las presas (guanacos) permitio el crecimien-
to demografico de los predadores (humanos)
durante el Holoceno.

Estos datos genéticos permiten plantear
un interrogante adicional, y en principio
contradictorio con la caza intensa del gua-
naco por parte delas poblaciones humanas a
lo largo del Holoceno: ;qué factores posibili-
taron el rapido crecimiento de los guanacos
durante el Holoceno? Recientes estudios han
postulado a partir de datos de ADN antiguo
y moderno que las poblaciones de guanacos
patagdnicos anteriores a 10.000 afios atrds
no estarian emparentadas de manera directa
con las poblaciones del Holoceno, incluidas
las actuales de la region. Ello sugiere la
existencia de una poblacién de “guanacos
pleistocénicos” que posiblemente habria
desaparecido en las extinciones del Pleis-
toceno final junto al resto de las especies
de grandes mamiferos, mostrando el fuerte
impacto inicial que tuvieron los humanos en
la region. Esto habria abierto un amplio ni-
cho ecoldgico disponible para ser colonizado
por poblaciones de guanacos del norte, las
cuales habrian migrado y posteriormente se
habrian multiplicado enormemente en la re-
gion alo largo del Holoceno en un ambiente
sin competidores directos para las pasturas.

A partir de esta breve sintesis sobre las
caracteristicas del guanaco y su relacion con
las poblaciones de cazadores-recolectores
de Patagonia, se podria considerar que este
animal jugé un papel fundamental para la
supervivencia de los grupos humanos, in-
cluso trascendiendo las esferas alimentaria
y economica. En este sentido, tanto la zooar-
queologia como las fuentes etnohistoricas
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7. Trayectorias demogréficas de guanacos (color marrén) y humanos (color verde) de Patagonia,
construidas a partir de ADN mitocondrial. Los tamafios poblacionales de ambas especies estan
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muestran los altos niveles de utilizacién y
de consumo del guanaco por parte de los
humanos durante miles de afios. Dicha
utilizacion se incrementd atin més a lo largo
del Holoceno, después de la extincion de las
otras especies de grandes mamiferos. Asi-
mismo, los andlisis genéticos han permitido
expandir nuestros conocimientos sobre la
relacion entre ambas especies, mostrando la
semejanza entre sus trayectorias demogra-
ficas. Esta similitud sugiere la existencia de
una fuerte relacion ecologica, en la cual el
crecimiento de las poblaciones de guanaco
favorecio el crecimiento de la poblacion
humana en la region. 4
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