LA MISION CORREA MORALES AL URUGUAY

1830. EI territorio de la Repuablica Oriental se veia agitado
por la enconada lucha entablada por F. Rivera para apoderarse
del mando y desalojar asi al héroe de la Cruzada de los 33
y fundador del nuevo Estado, José A. de Lavalleja. En mayo
de dicho afo produciase un nuevo choque. Lavalleja, en un
manifiesto dirigido al pais, explicé las causas provocadoras
del nuevo levantamiento y al hacerlo puntualizé la estrecha
colaboracién que Rivera obtenia por parte de los emigrados
unitarios argentinos ().

Empero, el 18 de junio de 1830, ambos jefes llegzaban a
un acuerdo. Rivera fué repuesto en la Jefatura del Ejército
de linea. Complementando esos atisbos de paz llegé la noticia,
grata para todos los orientales, de haber sido aprobada la
Constitucién por los gobiernos de la Confederacién argentina

y del Imperio (®).
Un mes después, el 18 de julio, la Carta era jurada y se

(1) Decia asi: El ha comprometido en el exterior la politica del gobier-
** no, llamando al servicio militar oficiales dependientes de la Repiblica Argen-
** tina, con tendencia a establecer en nuestro Estado la divisién y denominacién
* de los partidos que agitan a aquella Reptublica y que son absolutamente ex-
** trafios en la nuestra... Seguido de un grupo miserable de hombres, que en
“la mayor parte no pertenecen al pais, ni por su nacimiento, ni por sus rela-
** ciones, insulta su reposo...' (cfr.: Epuarno Acevepo, Obras histéricas, Anales
historicos del Uruguay, t. 1, pag. 344, Montevideo, 1933.)

(2) El Gobierno de Buenos Aires procedié a designar al General Guido
para que en caricter de Comisionado y, en unién del que representase al
Brasil, procediera a examinar la Constitucién uruguaya. Guido llegé a Rio de
Janeiro el 14 de mayo y ¢l 26 daba término a su misién.
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convocaba a elecciones para designar a los miembros de la
primera Legislatura Constitucional encargada, a su vez, de
elegir el primer Presidente de la flamante Republica.

En octubre el Parlamento comenzaba a sesionar. Rivera
con el ejército de linea dominaba la situacién. Era 1égico
esperar su designacién. Asi fué que el 24 de dicho mes el
escrutinio lo favoreci, obteniendo 25 votos, contra 5 que
merecié Lavalleja.

Para colaborar en la dificil funcién de gobierno llamé al
doctor José Ellauri (Gobierno y Relaciones Exteriores), a
don Gabriel Antonio Pereyra (Hacienda) y al Coronel don
Manuel Oribe (Capitania del Puerto.) El 6 de noviembre de

1830, el Presidente asumia el cargo.

Rosas, entre tanto, habia asumido el gobierno de la pro-
vincia de Buenos Aires en diciembre de 1829. En el interior
el General Paz, duefio de Cérdoba, batia al Tigre de los Lla-
nos en La Tablada y Oncativo (28 de febrero de 1830). Poco
después dominaba a las provincias y procedia a firmar con
ellas un Tratado que lo convertia en el Supremo Poder Militar
(5 de julio de 1830).

En el Litoral, Corrientes, Entre Rios, Santa Fe y Buenos
Aires, constituian las inicas provincias defensoras del principio
federal. Dispuestas a defenderse contra el peligro unitario
encarnado en el general José M. Paz, no descuidaban la
estabilidad de sus instituciones y gobiernos, pues de ellas
dependia la posible victoria que aspiraban alcanzar sobre el
mortal enemigo.

Entre Rios, era de todas las nombradas, la que causaba
mas preocupaciones. Diversos sucesos, prcducidos desde 1826,
evidenciaban la peligrosa actividad desplegada por los uni-
tarios. Pero en 1830 la situacién adquiria una gravedad mayor.
La provincia podia ser conmovida por los nicleos unitarios
refugiados en la Repiblica Oriental del Uruguay, después

del fracaso experimentado por Lavalle y los suyos en Buenos
Aires.

Si estos grupos asilados en la costa oriental conseguian
aduefiarse de la provincia de Entre Rios, podian contribuir
eficazmente al triunfo de Paz.
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En octubre de 1830, Ricardo Lépez Jordan, Pedro Espino,
los dos Urquiza, S. M. del Carril, incitaron al General Juan
Lavalle para que apoyase una tentativa revolucionaria des-
tinada a convulsionar la campafia entrerriana. El 1° de no-
viembre, al iniciarse el movimiento ('), el Gobernador Sola
se dié6 a la fuga; pero los revolucionarios se dividieron, apo-
yando los mas a Lépez Jordan. La tentativa anarquica, des-
perts los temores del Gobernador de Santa Fe quien, sin pér-
dida de tiempo, envié al Comandante Ramén Méndez; la
entrada en accién de éste trajo consigo el desbande de los
revolucionarios. Lépez Jordan, empero, apoyado por Lavalle,
intenté resistir. ‘‘La ocasién era propicia para Lavalle, que no
** s6lo protegié la expedicién terrestre, sino que también armé
‘“ una escuadrilla, al mando del Comandante Rosales para que
“lo protegiera en el rio Uruguay trayendo armas y municiones
** de la Reptblica Oriental a Entre Rios, cuya escuadrilla fon-
*“ ded en el Arroyo de la China (hoy Concepcién del Uruguay)
“el 1° de enero de 1831. El gobierno de Buenos Aires aper-
“* cibido de esa proteccién a los revolucionarios envié inme-
** diatamente otra escuadrilla nacional al mando del Coronel
“D. Juan H. Coe quien por el mal tiempo y viento contrario,
“no pudo llegar a tiempo para tomar a Lépez Jordan y la
“ comitiva que le acompaiié en la escuadrilla de Rosales, pro-
“tegida por el gobierno de Rivera, como todo movimiento
‘““ subversivo de los unitarios en Entre Rios’” ().

Tal era la situacién en el litoral a fines de 1830. Por un
lado Paz, al frente de sus aguerridas huestes; por el otro un
activo y audaz grupo unitario, con excelentes caudillos, que,
con el apoyo de Rivera, estan dispuestos a anarquizar el litoral.

En visperas de librar el encuentro decisivo con el vencedor
de Oncativo, era menester dejar bien asegurada la espalda.
Para ello el gobierno de Rosas dispuso acreditar cerca de las
autoridades de la vecina Repiblica a un comisionado y agente

(1) Cfr.: Aporro Sarpias, Historia de la Confederacion Argentina, II.

(2) Cfr.: Beniono T. Marrtinez, Historia de la Provincia de Entre Rios con
notas bio-bibliogrdficas e ilustraciones, escrita y documentada segun las mejores fuentes,
t. 1I, pags. 263-264, Buenos Aires, 1910; Manuer M. Cervera, Contribucion a
la historia de la Republica Argentina, Historia de la Ciudad y provincia de Santa Fe,
1573-1853, t. 11, pag. 670, Santa Fe, 1907; Pepro LAcasa (Lavalle, pag. 185, ed.
La Cultura Argentina, Buenos Aires, 1924), da indicaciones precisas acerca
de la connivencia de Lavalle con este movimiento; ver asimismo la “Gaceta

Mercantil’’, del 17 de diciembre de 1830.



— 66 —

confidencial: el Coronel Juan Correa Morales ('). ¢Cuéles
fueron sus instrucciones? Lo ignoramos, pues en los legajos
del Archivo General de la Nacién, nada existe al respecto. Cons-
ta, si, que ademas de Instrucciones se le suministré una clave
para la correspondencia reservada, clave de la cual hizo uso el
Comisionado. Empero, puede afirmarse que dos eran sus
principales encargos a saber: a) Obtener la devolucién de
los efectos pertenecientes a la Sarandi, embarcacién de la cual
se habia apoderado el coronel Rosales el 16 de setiembre de
1830 y que luego abandoné en la costa uruguaya; y b) Vigi-
lar y conseguir la internacién de los emigrados unitarios.

El 10 de diciembre de 1830 llegaba a Montevideo (?).
Al siguiente dia puso en manos del Ministro de Relaciones
Exteriores el pliego del cual era portador y felicité al Presi-
dente de la Reptblica por su reciente toma de posesién. Ini-
ciada la entrevista con el mandatario, la conversacién no
tardé en recaer sobre la espinosa cuestién de las actividades
desarrolladas por los unitarios. Correa Morales se concreté
a hacer presente el deseo de las autoridades de Buenos Aires,
en el sentido de que dichas maquinaciones encontrasen lo
antes posible la represién deseada. Alguien le dijo que, en
realidad, el Gobierno se hallaba en la imposibilidad de ordenar
la internacién de los unitarios: y para ello se le argumenté
que en el momento “‘pedirian alimentos alegando g* en los
" puntos en q* reciden se los proporcionan o porque en ellos
‘“ pueden exercer la industria, o cuentan con la proteccién de
“ amigos’’. Iba de suyo que el Gobierno oriental no podria
costear los gastos que exigiria dicha internacién.

Poco después, el 16 de diciembre, se enteré que los emi-
grados habian adquirido la ballenera Martin Chico en el puerto
del mismo nombre y que se disponian a armarla. Inmediata-
mente entrevistd nuevamente al Ministro de Relaciones Ex-
teriores y al solicitarle el alejamiento de las riberas del Uruguay
de aquéllos que constituian una amenaza para los gobiernos
federales, se le respondié que tal medida era injusta, pues en ese

(1) Los datos biograficos del citado jefe los hallara el lector en la obra
de Jacinto R. YABEN, Biografias argentinas y sudamericanas, t. I, pags. 55-56,
Buenos Aires, 1938.

(?) Oficio del Coronel Juan Correa Morales al Ministro de Relaciones Exte
riores de Buenos Aires, Montevideo, 15 de diciembre de 1830.
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ntmero habia muchos emigrados que eran incapaces de causar
el menor temor a aquellas autoridades (').

Cinco dias mas tarde, el 21 de diciembre, era informado
que el Comandante Maciel que habia cruzado poco antes
rumbo a Entre Rios al frente de una partida de gente armada,
se hallaba de regreso. Otra vez, comparecié Correa Morales
ante Ellauri, y otra vez reclamé medidas para que el hecho
no se repitiése.

En enero de 1831, mientras daba cuenta a su Gobierno
que la reunién de gente armada que hacia el Comandante
Rosales en la costa del Uruguay habia sido dispersada y él
conducido detenido, asi como embargados los lanchones y
armas, se producia la nueva intentona unitaria sobre la pro-
vincia de Entre Rios. Lépez Jorddn volvia a la carga. Con
2.500 (?) hombres se ponia en marcha desde Villaguay
(febrero de 1831) (?). En Laguna de los Troncos, al N.O. de
Nogoy4, chocaron sus fuerzas con las de Barrenechea, resul-
tando aquél totalmente batido y obligado a concentrarse en
las cabeceras del CIé.

Pero esta vez, la maniobra era mas compleja. Fructuoso
Rivera destacaba en ese mismo mes (la credencial fué exten-
dida el 16 de marzo?) en calidad de Agente politico cerca de
los gobiernos de Entre Rios y Corrientes al Coronel Evaristo
Carriego o Carriegos (). Revelaba asi el inquieto y astuto

(1) Oficio del Coronel Juan Correa Morales al Ministro de Relaciones Eaxte-
riores de Buenos Aires, Montevideo, 16 de diciembre de 1830. Por su parte José
Ellauri, al dirigirse a su colega en la vecina orilla, dandole cuenta de haber
recibido al Coronel Correa Morales con la distincién y buen aprecio que
corresponde a los vinculos que unen las relaciones de ambos gobiernos’’, daba
una respuesta dilatoria a los requerimientos argentinos para que se impidiera
a los emigrados actuar con la libertad con que hasta ese momento lo habian

hecho. (Montevideo, 20 de diciembre de 1830.)

(2) En febrero el gobierno entrerriano denunciaba que Gualeguay estaba
circundado por rebeldes y que Gualeguaychd y Uruguay estaban seriamente
amenazadas. Afiadia que los “Anarquistas g¢ en distintos puntos se dejan sentir
*“ en la Prova. esperaban a su jefe: Ricardo Lépez Jordan (cfr.: Oficio del
Gobernador de Entre Rios a la Comision representativa de los gobiernos de las pro-
vincias litorales, Parana, 22 de febrero de 1831, en INsTITUTO DE INVESTIGACIO-
NEs HisTOricas, Documentos para la historia argentina, t. XV Relaciones interpro-
vinciales, la Liga litoral, padg. 239, Buenos Aires, 1922). El 23 de febrero el
mismo gobierno daba cuenta que el citado jefe después de “‘haver repasado
el Uruguay’’ marchaba sobre el coronel Espino mientras que HerefiG mero-

deaba en los alrededores de Nogoya (Ibidem, 243.)

(3) Un estudio recientemente publicado indica que la misién encomen-
dada a Carriego tenia por objeto ‘‘negociar la devolucién del territorio de
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mandatario oriental el deseo o la pretensién de entenderse ais-
lada y directamente con cada provincia segiin mejor conviniese
a sus miras e intereses. Y en esos planes no estaba excluido el
de segregar —si era posible— al territorio en cuestién y tam-
bién al de Corrientes, para unirlos a la Repiblica Oriental del
Uruguay.

Ademas, Lavalle unido a los Coroneles A. Medina, Chi-
labert, Pir4n y otros, invadia a su turno la provincia de Entre
Rios. Frente al doble peligro, Barrenechea comprendié que
urgia acelerar las operaciones. Asi, el 13 de marzo atacé y
vencié nuevamente a L.épez Jordan, dispersando a las huestes
rebeldes (combate en las cabeceras del Clé). Entretanto Es-
pino firmaba un tratado con Lavalle (25 de marzo), de cuyas
resultas el jefe unitario y un grupo de partidarios volvia a
refugiarse en el territorio oriental ().

¢Por qué Espino, que se hallaba en condiciones de aplastar
a las fuerzas dirigidas por Lavalle, pacta con éste? Cervera da
al respecto una explicacién que a nuestro juicio no esti ple-
namente corroborada por los documentos. A su juicio la res-
ponsabilidad de la firma del tratado, recae sobre Ferré, gober-
nador de Corrientes, que estaba representado en el teatro de
los acontecimientos, por el coronel José Lépez y 200 corren-
tinos. Cullen, por lo demas, juzgando los sucesos y la parti-
cipacién de los principales personajes, escribié estas lineas:
““Si el senor Ferré hubiese tenido alguna convinacién con La-
* valle y Rivera, ningln testigo mas a propédsito para desen-
* volverla, que cuando los tenia cerca de él..." (°).

Misiones a fin de reinstalar en él a los indios misioneros’’. Cierto es que cabe
la sospecha que tales méviles, confesados en una nota firmada por Rivera
dirigida al Gobierno de Corrientes, no fuesen los verdaderos... (Cfr.: MaTEO
J. MacariNos pE MEeLLo. La mision de Florencio Varela a Londres (1843-1844), en
Revista Histérica, X1V, 158.

(1) ManNueL M. CERVERA, op. cit., I, 692-694; Benieno T. Martinez, op. cit.,
II, 273, reproduce la versién de Cervera, olvidindose aiguna vez de indicar
la fuente. Correa Morales, consiguié entorpecer la partida de Lépez Jordan,
pero no logré impedirla. Asi obtuvo el desarme de alguna partida y la entrega
del material bélico secuestrado, @ manos del Juez territorial de San José. Sin
embargo, apreciando dicho armamento lo consideraba tan escaso que le hacia
sospechar hubiesen ocultado la parte mas importante.

(2) Manuver M. CERveRa, op. cit, 1, 694. El 1? de marzo, Ferré habia
anunciado haber resuelto investirse del caricter de mediador y ‘‘enviar en
comisién al teniente coronel Manuel Antonio Ledesma, cerca del jefe que
encabeza la fuerza. opuesta a la del sefior Comandante general Espino... El
cargar y perseguir por ahora la fuerza amontonada que ha salido fuera y esa
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Al parecer, el Coronel José Lépez no se decidié por el
ataque final, por haber individualizado en las lineas adversa-
rias “‘fuerza estrafia coaligada con los disidentes de Entre Rios™.
Espino, por su parte, no se manifest6 muy decidido y cubrié
su proceder con el pretexto de ‘‘economizar de algiin modo
la sangre entrerriana’. Por dltimo la carta de Ferré al Co-
ronel José Lépez, fechada en Corrientes el 25 de abril, no
deja duda ya acerca de la ninguna participacién del goberna-
dor correntino. En ella ademas de dejar especial constancia
del “disgusto’”’ que le causé “‘el saber que del Entre Rios”
habian escrito a Santa Fe y San Nicolas (entre ellos el propio
Barrenechea) ‘“dando la noticia de no haberse tomado a La-
“ valle por causa del jefe de la fuerza auxiliar de Corrientes,
“ porque usted (es decir Lépez) se opuso desde el principio
* que se batiese’”’, concluye con esta rotunda declaracién: ‘‘si
“acaso es realmente cierto lo que han escrito esos hombres,
" digalo usted con franqueza en carta confidencial...” (%).

La ulterior conducta de Espino da motivo para sospechar
que estuviese ya en acuerdos con el Agente oriental coronel
Carriego. Al parecer, éste habia llegado al terreno de la lucha
“pocos dias después de la batalla del Clé” (*). Aceptado
por Corrientes que atin no habia declarado su adhesién al
Pacto Federal, en cambio fué objeto de reparos por las auto-
ridades de Entre Rios.

No es nada improbable que Carriego haya ejercido influen-
cia para arrancar el tratado firmado el 25 de marzo, y que sus
relaciones con Espino y su cufiado don Manuel Britos, a par-
tir de esa fecha se afirmaran.

El 11 de julio, Espino, aprovechando la mcmentinea
ausencia del gobernador Barrenechea, consiguié ser designado
Gobernador. Afianzé ‘“‘su poder en el reg'miento de Dragones
. s . ,

de la Confederacién, que pnso bajo las 6rdenes de su cu-

468 v

nado, Coronel Manuel Britos, venido a Paranid con Ca-
“rriego. .. Poco tiempo le sonrié el triunfo. El 13 de di-

amenazar a cara descubierta, seria obligarla a contramarchar a los bosques,
albergue de los mal contentos. Sabe usted su excesiva dilatacién y aspereza,
cualidades propias para ponerlos a cubierto de toda persecucién...”’

1) Carta de Pedro Ferré a Manuel Leyva, Corrientes, abril 12 de 1831;
Carta de Pedro Ferré a Manuel Leyva, Corrientes, abril 15 de 1831.

(2) Mariano G. Carvento, Estudios de la historia de Entre Rios, 1l, 141,

Parana, 1940. Este autor, empero, no documenta esta afirmacién.
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ciembre el Congreso entrerriano declaré ilegal y nulo el nom-
bramiento ().

Correa Morales, entretanto, denunciaba las maquinaciones
de los emigrados (marzo 28): “han llegado a un extremo
“ dichas actividades), q> el gov®™ del g* firma no puede
“ tolerar p” mas tiempo sin hacer un formal reclamo a fin de
“ que se dicten providencias eficaces para q® no perturben
“su tranquilidad, y le obliguen a mantenerse en un pie de
** guerra como ésta a causa de sus continuas imbaciones. . ."

El balance que hacia al respecto el jefe argentino era des-
alentador. Helo aqui: 1) Robo de la goleta de guerra Sarandi;
2) dos revoluciones en Entre Rios, fraguadas en territorio
oriental; 3) robo de un lanchén del gobierno de Buenos Aires
en el puesto de las Vacas, y 4) adquisicién de armas y reclu-
tamiento de combatientes en la costa del Uruguay. Correa
Morales concluyé su protesta solicitando la internacién de
los emigrados 40 leguas al interior. En el caso de ser objetada
esta medida, reclamaba su aplicacién para los militares y civi-
les comprometidos en las dltimas intentonas revolucionarias.

El Ministro Ellauri subrayé por su parte las medidas adop-
tadas por su gobierno en salvaguardia de la neutralidad orien-
tal. Asi, en noviembre se comisioné al Coronel graduado
Felipe Ceballos para que recorriera la zona en donde se supo-
nia actuaban los emigrados. Méas tarde, en febrero, se desta-
caron con idéntico propésito, al General Julidn Laguna y al
Coronel Juan Arenas. También se dirigieron circulares a los
jefes politicos de Colonia, Soriano y Paysandi, recomendén-
doles intensificaran la vigilancia.

Ademéas Rivera se aparté de los principales jefes argen-
tinos emigrados. Pero era un alejamiento momentaneo, como
lo probarian los acontecimientos de 1832.

&) El informe de Pedro de Larrechea, gobernador delegado de la Pro-
vincia de Santa Fe, al de Corrientes, fechado el 6 de octubre de 1831, con-
tiene una referencia que corrobora las manifestaciones del historiador MaARriANO
G. CaLvento, op. cit.,, II, 142, Dicho informe dice asi: “Elebado a la primera
* magistratura el Ger!' D. Pedro Espino marcé su Administracién guardando
** cilencio de su nuevo nombramte: por mas de 20 dias, prestando iniluencia
** desisiva en las disposiciones guvernativas a D. Evaristo Carriegos (sic)..."”
La actitud de Espino para con el gobierno de Buenos Aires no fué franca.
Un ejemplo, para corroborar el juicio emitido, estaria representado por su
evasiva a proporcionarle a dicha provincia la relacién prolija de los oficiales
emigrados que habian tomads parte en la invasidn.
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El 18 de mayo de 1831 (?) Ellauri se dirigié a las auto-
ridades de Buenos Aires. No dejé de aprovechar la oportunidad
de destacar que no le constaba a su Gobierno que el de dicha
provincia hubiese sido autorizado por las demas del litoral
para ejercer la representacién en materia de Relaciones Exte-
riores. Por otra parte, agregaba, si no contest4 con la premura
del caso era tan sélo porque creyé ““méas propio de su decoro,
*y conducente a no alterar la harmonia y buena inteligen-
“cia... el usar de un silencio prudente, q* adelantar esplica-
‘ ciones, a q* se provocaba...” De paso ponia bien en alto
que al Coronel Correa Morales se le habian dispensado mas
consideraciones de las que ‘‘por su ningiin caracter piblico
podia esigir, ni prescribe el derecho internacional...”

L 3

La situacién no mejoré. No hubo por parte de Rivera
nada que permitiese creer en la sinceridad de sus intenciones.
Los gobiernos litorales correspondian a tal actitud con una
politica semejante, pues dieron albergue en sus respectivos
territorios a los revolucionarios orientales ().

En los primeros meses del siguiente afio, los pobladores
de las dos margenes del rio, se vieron conmovidos por el
brutal atentado llevado a cabo por la corbeta de guerra estado-
unidense Lexington en la colonia de Puerto Soledad, en las
Islas Malvinas. En esa oportunidad, Correa Morales dié cuen-
ta al Ministro de Relaciones Exteriores de Buenos Aires de
los detalles que pudo conocer acerca del vandalico suceso.

Pero poco tiempo duré esa aparente tranquilidad. En ju-
nio el mayor Santana encabezé un motin que estallé en el
propio Cuartel General de Rivera. Poco después el Coronel
Eugenio Garzén, se sublevaba en Montevideo (3 de julio),
manifestando que sélo obedeceria a Lavalleja. La rebelién dié
base al jefe citado para declarar cesante (*) al Presidente del

1) Oficio del Ministro de Relaciones Exteriores, Santiago Vdzquez, al Mi-
nistro de Gracia y Justicia de la Provincia de Buenos Aires, Montevideo, 2 de enero

de 1832,

(2) El 10 de julio el Vicepresidente, Luis E. Pérez, se dirigia al Go-
bierno de Buenos Aires, por medio de una nota en la cual ponia de manifiesto
que el movimiento militar del dia 3, habia traido como resultado que las
“atribuciones y accién del Gobierno legal han claudicado de hecho’. El go-
bierno de Rosas invits, entonces, al Encargado de Negocios del Imperio,
D. Antonio Candido Ferreira, para celebrar una conferencia. Mas como éste
manifestase hallarse sin instrucciones, dirigi6, a su turno, una comunicacion
al Ministro de Relaciones Exteriores del Imperio, pidiendo se le participase
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Senado en ejercicio del Poder Ejecutivo al mismo tiempo que
proclamaba como unica autoridad al Jefe de la Cruzada de

los 33.

A fines de julio entré Lavalleja en el recinto de la Plaza
sublevada. Pero en esos momentos Rivera avanzaba también
sobre la Capital al frente de un ejército. A mediados de agosto
Lavalleja habia perdido la partida y Montevideo quedaba en
manos de los leales a Rivera. No obstante todavia se intentd
apoyar al jefe vencido. El Batallén de Cazadores, de guarni-
cié6n en la Plaza, intenté rebelarse al grito de: ““{Vivan las
“ leyes! jViva el General Juan A. Lavalleja y todos los bravos
* que lo acompanan! jMueran los unitarios y el caudillo Rivera
*“ y los Imperiales!”” (16 de setiembre).

Al parecer los conspiradores de Montevideo habian con-
tado con la ayuda portefia. Por lo menos las declaraciones de
varios tripulantes de la zumaca Invencible, acusan a las auto-
ridades de Buenos Aires de haber hecho trasladar a bordo de
la mencionada embarcacién y mediante una lancha de la go-
leta de guerra Sarandi, cinco cajones grandes y cuatro chicos
conteniendo armas. Dichos cajones fueron desembarcados en
la Isla Gorriti, donde se les dejé cubiertos con tierra y piedra.

Esto naturalmente permite apreciar cuan dificil debié ser
en esos momentos la situacién del Coronel Correa Morales.

El 29 de setiembre “El Universal” publicaba la noticia del
arresto del Comisionado por ‘‘datos o vehementes indicios de
* hallarse complicado en una conjuracién’’.

LLa acusacién, como se revelé mas tarde, descansaba en
ciertas declaraciones arrancadas a Antonia Arraga y a D. An-
gel Casapi. He aqui los términos de las mismas:

“Que para llevar a efecto esta comision se puso de acuer-
*“do con Da. Ana Lavalleja, con D. Angel Casapi y el Coro-
“nel D. Juan Correa Morales, en cuyo casa tuvo varias con-
* ferencias’’ (declaracién de A. Arraga) ().

Casapi, por su parte declaré que con el Coronel Correa

cuil seria la linea de conducta que adoptaria el Gobierno de Rio de Janeiro,
pues las autoridades de Bucnos Aires deseaban expedirse en perfecta armonia
con aquél.

M) “El Universal’’, Montevideo, lunes 20 de octubre de 1832, N* 971,
pags. 2 y 3.
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Morales y D. Antonio Arraga, ‘‘sélo se ha reunido dos veces
" en casa del primero’.

Correa Morales a su turno, negé més tarde haber celebrado
tales conferencias ('). Acusé a su vez a las autoridades de
Montevideo de haber urdido una trama a fin de perderlo (“el
“ infrascripto fué avisado por varias personas respetables de
" que se trabajaba mafnosamente y sin reparar en medios para
" complicarlo con los revolucionarios’’). A este respecto pro-
porciond la siguiente noticia:

“Uno de los que se ocupaban de tan innoble intriga se
“introdujo en la habitacién del infrascripto, y sustrajo pe-
*“ dazos de un papel tirado en el suelo, que nada importaba,
"y que nada contenia que pudiese ofenderle, ni ofender. Se
“ reunieron los pedazos; y habiendo visto que era una esquela
““ del infrascripto a la Sra. del general Lavalleja pidiéndole se
" sirviese comunicarle las noticias que supiese, ya se creyé
“ que era la ocasién de satisfacer los objetos de aquellas as-
** piraciones."’

Empero, Correa Morales nada dijo. Sélo se contenté a
trasladar su domicil’o a la Fonda del Sol, pues por la circuns-
tancia de ser una casa ‘‘frecuentada a todas horas y en cada
“ momento, podria observarse’ cuél era su conducta. Para ese
entonces su correspondencia estaba ya sujeta a censura. La
situacién empeoré atn el 15 de setiembre. En dicha fecha el
Coronel D. Pedro Lenguas se hizo presente en el domicilio
del jefe argentino invitdndolo a concurrir a entrevistarse con
el ministro; quiso, ademas, en esa oportunidad ‘‘sellar los
papeles con un sello, que trahia’’. Correa Morales se opuso,
debiéndose dar por satisfecho el coronel Lenguas con reali-
zar la operacién con el sello de Correa Morales. Cumplida esa
tarea, Correa Morales fué trasladado no a presencia del mi-
nistro sino a la ciudadela.

“Al arribo a esta fortaleza el general Oribe (le) dijo. ..
“ que la (orden) que tenia era de ponerlo en un calabozo. Ya
‘““ puede decirse cuanta no seria la justa irritacién del infras-

** cripto. Mas el general Oribe procuré calmarla manifestando

(1) "“No es posible sr. Ministro que D. Antonio Arraga asi se hubiese
** pronunciado. El no ha tenido con el infrascripto tales conferencias, ni se las
** habria permitido. Se halla en ésta, y puede el gobierno no omitir medio algu-

‘no, para satisfacer a este respecto...’’ (Relacion hecha por el Coroncl Correa

Morales, Buenos Aires, |1 de diciembre de 1832.)
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*“ que no era un calabozo, sino en dos piezas decentes iba a
* ser colocado.”

Durante tres dias permanecié incomunicado con centine-
la a la vista. En ese lapso “‘entraban francamente a la pri-
“ sién algunos soldados, que iniciados en el plan, o como
“ ciegos instrumentos en el que estaban instruidos de llevar-
“ le mensages supuestos ya sobre el mal estado de la causa,
“ que decian se seguia al infrascripto, ya sobre invitaciones
“ para que al frente de las tropas encabezase un motin. No
* pararon aqui las redes tendidas. Mientras reposaba... se
“ introdujeron en su habitacién listas de presos en la ciuda-
“ dela por faltas politicas, y de soldados dispuestos a suble-
“ varse, las que inmediatamente de advertidas procuré que-
“ mar; porque era bien sabido..."

Posteriormente fué trasladado a su domicilio para hacer
entrega al coronel Lenguas de los documentos que alli tenia.
Intercedi6 nuevamente Oribe y obtuvo que en lugar de re-
cluirlo en la fortaleza se le permitiera tenerlo alojado en su
propia casa ('). En cuanto a la entrega del archivo, no pudo
realizarse ‘‘desde que el infrascripto después de inventariado
“ exigié sellarlo con el sello del Encargado de Negocios del
* Imperio del Brasil”.

El 12 de octubre se le retiré la guardia, permaneciendo
Correa Morales detenido hasta el 21 del mismo mes. En esa
fecha fué notificado que, dentro del plazo de 8 dias debia
abandonar el pais. Para ese entonces, los periédicos orienta-
les negaban ptblicamente que Correa Morales estuviese re-
vestido de algin caracter diplomatico cerca de las autorida-
des de Montevideo (?).

El 28 de octubre el Comisionado daba cuenta a nuestro
ministro de Relaciones Exteriores, doctor Manuel Vicente
Maza, haber regresado, dando término asi a su gestién. Por
su parte el ministro Vazquez comunicé a Maza recién el 6
de noviembre, que por resolucién récaida en el sumario o

(1) *El Universal’”’, Montevideo, N® 951, jueves 4 de octubre de 1832,
psg. 2, col. 4. Puede aseverarse que el 3 fué la fecha en la que Correa Morales
pasé a vivir en la casa de Oribe.

(2) Ibidem, N°® 948, lunes 1¢ de octubre de 1832, pag. 3, col. 1; N¢ 949,
martes 2 de octubre de 1832, pag. 2, col. 4. El 15 de octubre Maza, en nombre

del Gobierno de Buenos Aires, reclamé por la prisién de Correa Morales, y
pidié se le mxtendiese el pasaporte.
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proceso instruido a raiz del amotinamiento del Batallén de
Cazadores, se dispuso la salida del coronel Correa Morales al
cual se le dispensaron ‘‘cuantas consideraciones permitia la
“ naturaleza de la causa en que se hallaba comprendido’.
En esa oportunidad el citado ministro dejé puntualizado que
su Gobierno ‘‘no tuvo motivos para considerar al referido
" coronel como comisionado con caracter alguno; supuesto
“ que habiéndose presentado a este Gobierno por el mes de
* diciembre de 1830 con la Comisién ad hoc a que se refiere
““la nota de 6 de dho. ella fué satisfecha y concluida en los
‘ objetos que abraza, segin aparece de la contextacién de
" este ministerio de 20 del mismo con lo que quedé termi-
“ nado su encargo’’.

No es del todo exacto lo aseverado en la nota en cuestién.
Seria desconocer la verdad, afirmar que el Gnico objeto de
su misién fué retomar posesién de los objetos y armamento
de la Sarandi. Por otra parte esa aseveracién la enmendarian
los propios orientales en 1833; entonces tuvieron también
en cuenta el segundo objetivo, el que mas trabajo le dié al
comisionado: la vigilancia de los niicleos unitarios y la forma
de impedir la realizacién de sus tentativas anarquicas sobre
el territorio de Entre Rios ().

Ahora bien. Analizando la correspondencia y la actua-
cién de Correa Morales se infiere que si existié tal interven-
cién en el amotinamiento del batallén, el citado Coronel se
cuidé bien de comunicarlo a su Gobierno pues en la corres-

pondencia enviada por él no aparece ni la mas minima indi-
cacién al respecto.

Ademas, resalta la pobreza de las acusaciones que le fue-
ron dirigidas y la ausencia de un interrogatorio y de un careo
con los presuntos cémplices. La misma defensa que hace me-
ses mas tarde “El Investigador” de las medidas adoptadas por
el gobierno oriental es pobre en cuanto a elementos de prue-
ba. Eso si, subraya que era tan solo un comisionado ad hoc

¢)) He aqui el tenor de la nota que dirigié al Ministro Maza: “Buenos
Ays.. octbre. 28 de 1832, El Coronel que firma tiene el honor de poner en
conocimto- del sor Ministro de Relaciones Esteriores, haber regresado con esta
fha. de la Comisién a que fué destinado, en el estado oriental. Con este motivo
tiene la satisfaccién de saludar al sor. Ministro con su mor. atencién (Firmado)
Juan Correa Morales.
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acreditado tan sélo por una simple carta de recomendacién
Yy que nunca usé insignias diplomaéticas.

No creemos fundada por lo tanto, la acusacién que se le
hizo. Correa Morales fué un veedor molesto para Rivera,
pues, cual centinela avizor vigilaba las actividades revolucio-
narias de los unitarios emigrados y descubria las vinculacio-
nes que éstos mantenian con aquél (*).

Queda por aclarar, empero, mas de una faceta en la ac-
tividad diploméatica de los gobiernos platenses de 1830. Asi,
por ejemplo: ¢cémo se explica la actitud de Correa Morales
con la connivencia, al parecer indiscutible, del gobierno de
Buenos Aires con los conspiradores de Montevideo?

Por su parte el Gobierno de Buenos Aires al recibir el
N° 971 de “El Universal”’ de donde se transcribieron extractos
del Proceso, ordené (29 de noviembre) (?*) al Comisionado
que le instruyese acerca de su actuacién. Correa Morales
contesté con una extensa exposicién el |1 de diciembre, la
cual fué examinada por el fiscal Agrelo y luego por el ase-
sor Insiarte. El primero calificé al juicio instruido en Monte-
video de ‘‘juicio secreto y timido’’. A su entender el Coro-
nel Correa Morales habia sido ‘“‘ultrajado no sélo sin suje-

‘cién a leyes comunes y generales, sino también sin mira-
“ miento a su caracter’.

(1) “El Investigador’’, Montevideo, N® 10, 23 de febrero de 1833, pags.
81-84; N° 11, 27 de febrero de 1833, pags. 89-91. En este periédico y en lo
relativo a la segunda cuestién antes aludida, se dice que la actividad de Correa
Morales habia terminado cuando fué arrestado, pues la guerra con los unitarios
habia concluido en setiembre

(2) Las semanas de setiembre no fueron las méas apropiadas indudable-
mente para que Correa Morales pudiese ejercer con éxito su vigilancia. No
podemos asegurar asi, que llegase a su conocimiento la partida de nuevos
comisionados orientales. Nos referimos a la presencia de Francisco Lecoq en
Concepcién del Uruguay, lugar adonde llegdé el 15 de setiembre acompaiiado
por un pedn y dos soldados (uno de los cuales se llamaba Pedro Mosqueira).
Se alojé en la casa del Comandante del mencionado lugar y mantuvo relaciones
un tanto reservadas con algunos vecinos y en particular con Justo José de Urqui-
za, “‘el mas activo vigilante de la frontera urugiaya’. Del Extracto del Proceso que
se les siguié a los visitantes resulta que Lecoq intentdé atraer a Urquiza a la
causa de Rivera, alegando que Entre Rios ‘‘jamas podria prosperar ligado a
“la Feptblica Argentina, y si, unido al Estado Oriental del Uruguay™. Si
Urquiza se resolvia a abrazar la bandera oriental y a marchar contra Echagiie,
se le hacia saber que recibiria ayuda de parte de Rivera. Fué en esa oportu-
nidad que se le hizo saber que éste '‘jaméas parlamentaria con la triple alianza,
‘*“ esto es, con Rosas, Lépez y Echagiie’’. Urquiza detuvo a los viajeros y los
interrogé, resultando que ademas estaba vinculado a esa misién el nombre de
Melchor Pacheco. Lecoq negé luego las imputaciones que se le hacian: sélo
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Insiarte, el 6 de febrero, calificé al arresto como “prisiéon

* degradante’’.
El 13 de febrero Maza firmé una resolucién aprobando

la conducta del Comisionado ('). Asi terminé la primera mi-
sién del Coronel Correa Morales en la Repiblica Oriental del

Uruguay.

Ricarpo R. CaIiLLET-Bois.

venia para ‘‘celebrar un convenio que pusiese fin a los males que ocasionaban
* en ambos territorios los fascinerosos'’. Urquiza dié cuenta de todo al Gober-
nador Echagiie el 16 de octubre, quien comisioné al Coronel Leén Sala para
que instruyese la causa. El sumario fué luego remitido a Buenos Aires. Puesto
en conocimiento de los pormenores de este revelador incidente, el Gobierno
argentino, el 7 de diciembre, dirigié una vigorosa protesta a las autoridades
orientales, solicitando explicaciones sobre ‘‘el proyecto’” de Lecoq y Mosqueira.
El gobierno de Fivera contesté el 27 de diciembre negando que se intentase
desmembrar el territorio argentino y que el cargo que se le hacia era ‘‘tan in-
verosimil'’ como ‘‘vago’’. Aducia en su defensa, ademas, el corto niimero de
fuerzas armadas de que disponia con las cuales era evidente que no podia
alimentar espiritu alguno de conquista. En lo que respecta al Sumario instruido
contra Lecoq y Mosqueira, sostuvo que aquél habia sido instruido en Entre
Rios y que no entraba por lo tanto a juzgar ni su exactitud ni su validez. Una
vez mas hahia fracasado Rivera en su tortuosa politica...

Consiltese el documentado estudio de ANTONINO SALVADORES, Sobre conferir
al Gobierno de Buenos Aires el derecho de juzgar en asuntos nacionales (1832), en
Universidad, publicacién de la Universidad Nacional del Litoral, N* 10, péags.
261-272, Santa Fe, 1941; MaTeo J. MAcAriNOs pE MELLO, La mision de Florencio
Varela a Londres (1843-1844), en Revista histérica, t. XIV, Ne¢ 40-42, pag. 157,
Montevideo, 1943.

1) Dias antes, el 24, Correa Morales reclamé el pago de 40 pesos
metalicos, importe de los gastos efectuados en el viaje de ida y en su regreso.
El gobierno satisfizo dicha voluntad el 28.



