H it

§1- PALEOCLIMA Y SEDIMENTOLOGIA DE

Yamile Rico*", Joaquin Gil**, Nicolas Ramos™, Nicole Nadin Pommarés™ y Enrique Eduardo Fucks™

(1) Laboratorio de Entrenamiento Multidisciplinario para la Investigacion Tecnolégica (LEMIT), Comisién de Investigaciones Cientificas de la Provincia de Buenos Aires (CIC-PBA).
(2) Catedra de Geologia del Cuaternario, Facultad de Ciencias Naturales y Museo, Universidad Nacional de La Plata (FCNyM — UNLP).
(3) Centro de Estudios Integrales de la Dinamica Exégena, Universidad Nacional de La Plata (CEIDE-CIC-UNLP), Argentina.
(4) Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas (CONICET), Argentina.
*Autor de correspondencia: yamrico@fcnym.unlp.edu.ar

PALABRAS CLAVE: depdsitos edlicos, Formacion Laguna Las
Barrancas, magnetoestratigrafia, parametros magnéticos.

En la laguna Las Barrancas (35°52'31.19"S /
58°02'40.22"0), bordeando su costa norte y noreste, se halla
un depdsito edlico con forma de medialuna, correspondiente
a un lunette. Este se habria formado a partir de la acumula-
cion de sedimentos provenientes de la deflacion de dicha
laguna, durante los periodos aridos del Pleistoceno Tardio. La
laguna corresponde a una antigua cuenca de deflacion
ocupada actualmente por agua, rasgo geomorfologico
ampliamente representado en la Pampa Deprimida (Fucks et
al., 2015). Los depositos que conforman éste y otros lunettes
de la region, han sido inicialmente asignados a la Formacion
La Postrera (Fidalgo et al., 1973), pero recientemente han
sido redefinidos como Formacién Laguna Las Barrancas
(Pommareés et al., 2021). Son sedimentos inconsolidados, de
textura limo-arenosa y areno-limosa, compuestos por
granulos de arcilla, yeso, nédulos carbonaticos, y una menor
proporcion de cuarzo, plagioclasas, feldespatos, vidrio
volcanico, micas y magnetita.

En esta contribucion se presentan los primeros resultados
paleomagnéticos y de magnetismo ambiental realizados
sobre la barranca del mencionado lunette. El objetivo es
brindar informacién sobre su edad y condiciones de forma-
cion.

Se analizaron 54 muestras cubicas extraidas de la
barranca del lunette cada 10 cm de separacion vertical. Se
midio la susceptibilidad magnética (x) en alta (4700 Hz) y baja
(470 Hz) frecuencia, con un susceptibilimetro MS2 Barting-
ton con sensor de laboratorio MS2B y se calcul6 el parame-
tro F% a partir de la ecuacion F% = (100 X [Y40m, = Xeroons] /
Yoo)- S€ Midid el magnetismo remanente natural (MRN) y
se determind el magnetismo remanente caracteristico
(MRC), siguiendo la metodologia que se indica en Rico et al.
(2020); para ello se utilizd un magnetdmetro rotativo de
puerta de flujo Minispin marca Molspin y un desmagnetiza-
dor por campos magnéticos alternos de la misma marca.

En la Fig. 1 se grafican los resultados obtenidos. Los
valores de y varian entre 10y 90 x 10° m’/kg (Promedio: 32 x
10°m’/kg) y los de F% entre 0y 13,4 % (Promedio: 5,2 %),
siendo su comportamiento en profundidad contrapuesto (Fig.
1a). Estos parametros evidencian cambios en la concentra-
cion y tamafos de grano magnético a lo largo del perfil. En
los niveles gris claro (2.5Y 7/2, 10 YR 7/2) se registran bajas
concentraciones de magnéticos con mayor abundancia
relativa de granos ultrafinos (< 0,030 pm) de comportamiento
superparamagnético (SP). Por el contrario, en los niveles
castano muy palido (10 YR 6/3 - 7/3), se incrementa la con-
centracion de granos magnéticos mas gruesos.

La intensidad del MRN (J,) varia entre 0.25 y 19 mA/m
(Promedio: 3.2 mA/m) y su comportamiento en profundidad
se corresponde con el de y (Fig. 1a). En la mayoria de los
casos fue posible aislar la componente primaria de magneti-
zacion (Fig.1b), excepto en las muestras con valores de J,
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muy bajos (< 1 mA/m); el campo medio destructivo (CMD) se
alcanzo6 alrededor de los 15 mT, evidenciando que el porta-
dor de la remanencia es una fase ferrimagnética de baja
coercitividad (e.g. magnetita, titanomagnetita). La declina-
cion (D) e inclinacién (I) promedio del MRC (D: 350°, I: -57°)
fueron calculados para un k=20 (parametro de precision), un
a,.=0,99 (parametro de confianza) y un MDA < 15° (maximo
desvio angular).

Teniendo en cuenta los resultados paleomagnéticos y las
edades determinadas en sedimentos eo6licos cercanos, 17.9
y 57.8 ka y 6.5 ka (Pommarés et al., 2021 y trabajos alli
citados), se interpreta que el lunette se formé durante el
Ultimo Maximo Glacial (ca. 25.000 afios cal., segin Rabassa
et al., 2011), bajo un evento de polaridad normal que es
correlacionado con el Cron Brunhes (< 0.78 Ma). La falta de
registro del evento Laschamp (41 ka) en la seccién estudiada,
fortalece éstainterpretacion.

La disminucion de la concentracién y el tamafio de los
granos de magnetita, marcan el comienzo de una nueva
etapa de erosion edlica, que en primer lugar habria provoca-
do la deflacion de las evaporitas y los depésitos lacustres
(pobres en magnetita) que se acumularon en el fondo de la
laguna. Por su parte, el aumento de la concentracion de
magnéticos en los niveles castafios, estaria reflejando
momentos en los cuales la deflacion habria alcanzado el
sustrato pampeano (mas magnético) sobre el cual fue labra-
da la cuenca. Los episodios de calma (menor intensidad
edlica) se evidencian en los rasgos de bioturbacion presentes
en el tope de éstos Gltimos.

Dataciones en proceso y la realizacién de estudios de
magnetismo ambiental mas completos, permitiran ajustar la
edad del lunette y la interpretacion propuesta sobre su
formacion, vinculada a los cambios climaticos y ambientales
del Pleistoceno Tardio enlaregion.
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Figura 1. a) De izquierda a derecha: perfiles de susceptibilidad magnética (x), factor F%, ubicacion de las muestras, perfiles de declinacién e
inclinacion del MRC (magnetismo remanente caracteristico), columna de polaridad magnética normal (las cruces indican niveles donde no
fue posible aislar una componente magnética). b) Diagramas de Zjiderveld y curvas de caida de intensidad que muestran el comportamiento
de las componentes del magnetismo remanente (declinacion, inclinacion e intensidad) durante el proceso de desmagnetizacion por cam-
pos magnéticos alternos; CMD: campo medio destructivo.
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