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RRGIMEN DE LAS SUCESIONES EN EL DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO,SEGUN EL CODI-
GO CIVIL ARGENTINO.

El régimen de la sucesidn,unc de los mas trascedentales institutos del dere-
cho civil,contempladogdesde el punto de vista del derechd intermacional ori-
vado,ha dado mdrgen a la mayor diversidad de opiniones,a una serie abundante
de debates y a un marcado antagonismo entre la cdtedra y la jurisprudencia.

En efecto,autorizados comentaristas del Cddigo Civil como Guasta-
vino,Saez,Machado,Lletena y Segovia,eminentes estadistas como Quintana y
Saenz Pefla,distinguidos profesores como Alcorta,Zeballos,Vico,Calandrelli,
Prayones,Salvat,Bibiloni y Colmo,reiterados pronunciamientos de nuestros Tri-
bunales,especialmente de las Camaras de Apelacidn de la Capital,inspirados en
dictamenes de respetados jurisconsultos como Cortes,Segovia,Marenco y Quesada
han abordado el estudio de este asunto,llegando a las mas opuestas soluciones,
puaes,mientras unos traducen el concepto feudal mas hermético,dando al estatu-
to real una primacia que hubiera satisfecho a Voet o a Hdbero,otros llegan a 1
la mas liberal interpretacidn de la teoria de la personalidad de la ley y de

la comunidad del derechao.

Por desgracia el Cddigo Civil Argentino que inspira sus preceptos
destinados a reglar las soluciones del derecho internacional privado en la
teoria del domicilio,dentro de la doctrina general de las leyes personales,
no ha sido bien comprendido ni apreciado,y es aun considerado por muchos en
tre los que representan y consagran la doctrina feudal y territorialista,san
cionando asi,como dice Calandrelli,entre Velez y los Voet una inverosimil co

munidad juridica y cientifica.




SUCESION. - CONCEPTO.- LEY QUE DEBE REGIRLA

El legislador puede ocuparse y se ocupa (1) de las cosas desdecios
puntos de vista,de acuerdo con los fines que se propone satisfacer;y segun
sea el fin perseguido,establece en la ley el principio regulador.Cuando so-
lo tiene en vista las cosas,con absoluta abstraccidén de las personas;cuan-
do las contempla desde el alto punto de mira del dominio eminente del esta-
dojcuando su fin primordial es solo regular las relaciones de las cosas en-
tre si;entonce;%ﬁabor consiste en determinar esas relaciones,clasificar las
cosas ,establecer sus condiciones,sus modificaciones,su naturalezaj;sentar
principios organizaddﬂﬁreglas fundamentales, tesis generales,sin referirse
directa ni indirectamente a las personas;i;fundar un sistema ciayas bases son
la seguridad y soberania del Estado,el drden y el interés publicos.

En tal caso considera los bienes en su calidad de tales,con absolu-
ta prescindencia de las personas,y de ahi la territorialidad del régimen de
los bienes.

Cuando,en cambio,el legislador tiene en vista,no las cosas en si mig
mas,sino en relacidn con las titulares o posibles titulares de derechos so-
btre ellasjcuando sus miras no son el drden y el interés publicos;cuando con-
teupla las cosas desde el amplio punto de vista del derecho individual,en-
tonces su labor consiste en establecer el mas conveniente sistema a la exis-
tencia y desarrollo de esas relaciones,procurando determinar la situacidn o
posicidn de las personas,ante las cuales las cosas ocupan un lugar secunda-
rio.En este caso,no se trata del régimen de los bienes,y en consecuencia las
bases o consideraciones de drden publico y de interés general desaparecen.

Tal es precisamente lo que sucede en el régimen sucesorio.

(1).Calandrelli-Cuestiones de derecho internacional privado-Tome I Pag.6l
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El derecho sucesorio no implica una relacidn directa entre una persona y

una cosaj;implica una "vocatio",un llamado a una porcidn mayor o menor de

un patrimonio que se trasmite por causa de muerte,o a uno o varios bienes

@e ese patrimonio,y no constituye por lo tanto un derecho real,sino un de
recho eminentemente personal.Es indudablemente,(l) un derecho que cuando

se realiza implica la creacidén de derechos reales,sea por transferencia de
dominio,sea por constitucidn de derechos reales,que son sus desmembraciones,
sobre las cosas que pertenecieron a una persona muerta. Pero,el derecho en
las cosas no es el derecho a las cosas,situacidn perfectamente deslindada

Y
en el derecho romano que distingiia¥jus in rem del jus ad rem. Un derecho

a las cosas,lo puede tener una persona por una vinculacidn de caracter per-
sonal,de cuya categoria de derechos son ejemplos tipicos los derechos de
obligacion. .Tales derechos,considerados como eminentemente personales-no

hay obligacidn que corresponda a un derecho real,como dice nuestro Cddigo

. s . . .y . L1
Civil - implican no obstante en muchos casos,la creacion de un jus =d rem,

sin perder por ello su caracter inconfundible.De igual modo,el acreedor de

un derecho que se trasmite por sucesidn,puede,por el cumplimiento de la vin
en

culacion sucesoria,adquirir el domlnlo,ei otro derecho real,pero,la vincula

cidn en 8i misma,no constituye un derecho real,no constituye un jus in rem.

La sucesion se considera un titulo,que en la nomenclatura juridica
se llama universal,porque comprende el conjunto de cosas o bienes,sin tomar
en consideracidn la naturaleza especial o individual de cada uno de los bige
nes que integran la herencia.Lo que se trasmite en el derecho sucesorio es

esa unidad llamada patrimonio,que puede ser divisible en muchas partes,ya

. - . - o 4 . .
que cons¥ituye en si misma una entidad dinica y como dice la maxima latina

(1).Conferencias del Profesor Dr Vico.Apuntes de G.Gonzalez y Y.Sabatini

Pgina 217.


personal.Es
inconfundible.De

®"concursu partes fiunt®.

Ahora bien,si la sucesidn es la trasmisidn de un patrimonio,sin
consideracidn a la naturaleza individual de los bienes que lo integran,al
determinar que ley ha de regir esa trasmisidn,debemos mantenernos dentro de
ese concepto jurfdico y no dividir el patrimonio y considerar aisladamente
la naturaleza de los distintos bienes para hacer regir la trasmision de unos
por una ley y la de otros por otra ley distinta.b5i el patrimonio es una sola
entidad juridica,la ley debe tambien ser una sola.si la universdﬁad no dis-
tingue los bienes individuales,la ley que ha de regirla no ha de distinguir-
los tampoco.

Para precisar mas ain,si cabe,este concepto,que es de fundamental
importancia para la interpretacidn de las disposiciones pertinentes de nues-
tro Codigo Civil,juzgo necesario recordar que en el derecho romano,como dice
Sohm (1) el patrimonio no desaparecia por la muerte de su tenedor,porque la
familia seguia en pié auin despues de morir el individuo.in los primitivas
tiempos la familia era la unica propietariaj;no habia entonces mas que pro-
piedad comin,no habia propiedad individual.De la propiedad comun de la fa-
milia,se derivaron mas tarde, por un lado,la propiedad comin del municipio,
y por otro lado,la propiedad privada del individuo.nl derecho hereditario
de la familia fué el efecto necesario de aquella propiedad familiar origi-
naria sobre los bienes privados.sl sujeto verdadero y propio del patrimonio
no moria con el tenedor de este Ultimo:la familia continuaba existiendo.la
familia sobrevivia al muerto,y por medio de ella sobrevivia a éste su patri
monio.le ahi,que la jurisprudencia romana diera a las sucesicnes heredita-

rias la forma de sucesidn universal.xl patrimonio se consideraba como un to-

(1)Historia e Instituciones del Derecho Privado Komano.lraduccion de P.Dora-

do Pag.661.


monio.De

do, con sus derechos y obligaciones, y como un todo le era trasmitido al he-
redero o a los herederos.Gracias a esta idea de la sucesidn universal, adqui
rid el derecho hereditario romano una gran superioridad, puesto que evitaba
la pérdida del patrimonio, que continuaba formando una unidad. sn principio
a cada uno de los herederos se le da todo el patrimonio. nn el caso de que
existan varios herederos, y por tanto, concursu partes fiunt, la herencia

se distribuye entre ellos por partes ideales (alicuosas). Ningun heredero po
dia heredar una cosa (un fragmento particular de lo que el premuerto hubiese

dejado.) No se daba sucesidén mas que en el patrimonio, en la totalidad de

los derechos y obligaciones que el causante dejara.

La impeortancia practica de la sucesion, universal estaba en la tras
misién de las deudas,y éste fue, seguramente, el punto de vista de que elde -
recho romano partid para llegar a la idea de la sucesidn universal y conquis-
tar por medio de la misma todo el mundo, en la materiz relativa al derecho
hereditario. De partirse laz herencia en porciones singulares, surgiz la di-
ficil cuestidn siguiente: donde quedan las deudas?. La sucesién.sitgular po-
nia en peligro los derechos de los acreedores hereditarics. No sucedia asi
cuando se trasmitia a los herederos, como una unidad,todo el conjunto de
derechos y obligaciones: entonces, el heredero unico cargaba con todo el pa-
trimonia y por consiguiente, con todas las deudas, y cuando concurria con o-
tros herederos y recibia una parte alicuota del patrimonio, se le atribuia
igualmente una parte alicuota de las deudas en caso de que fueran partibles
y no siendo asi, todos los herederos quedaban responsables solidariamente,

y por lo tanto, todos por el toda.

Pero todavia habia otra cuestidn. nespondia el heredero de las deu-



das solamente con lo heredado del causante o habia de responder tambien ¢on
su propio patrimonio?. De adoptar el punto de vista de la sucesidén sidgular,
no habia mas remedio que venir a la segunda conclusidn. La idea de la suce=-
sién universal no implicaba necesariamente la segunda de las soluciones di-
chas, pero la presenta%pomo posible, y es caracteristico del derecho roma-
no el haber e.aborado precisamente en el sentido de este segundo principie
su doctrina de la sucesidn universal3 el heredero respondia de las deudas
del causante aun con su propio patrimonio. Por lo tanto respondia igual que
8i las hubiera contraido él mismo. O dicho aun con mayor claridad: respon-
dia exactamente lo mismo que si fuese él1 el propio causante de la herencia.
Kra pues,en esencia la sucesidon universal romana; ante todo y en primer ter
mino una sucesidn en la personalidad patrimonial del causante.

Como he dicho, la sucesidn es de caracter personal y no real. verd

real, para quien sostenga que una ley sucesoria es una ley politica, de de-

recho publico, destinada ante todo a defender los intereses econdmicos-poli-

ticos del pais, y en consecuencia la propiedad y los bienes; para quien la
trasmisidén hereditaria consista,no en la trasmimidn de una entidad juridica
o de

de un patrimonio, sino en ZXes bienes individualmente determinadosjipara quien,

en fin , la sucesidn implique no un jus ad rem,sino un Jjus in rem., Sera per-

scnal en cambio para gquien piense que dicha ley es de derecho privado, des-

tinada ante todo a defender y amparar los intereses de la familia del de-
cujus, sus afecciones naturales y sn voluntad expresa o tacitajpara quien
la trasmisidn hereditaria consista, no en la trasmisidn de bienes heredita-
rios, sino de un todo ideal, de un patrimonia, de una universalidad infrag-

rentable e indivisible; para quien en fin, la sucesidn implique no un jus in



rem sino un jus &d rem. (1)

kntre ambas tendencias, no es dificil decidirse, la sucesidn es

de naturaleza personal.

Sin embargo, esta cuestidn ha dividido a los publicistas, y de
ahi{ los tres sistemas propuestos para su solucidn: el de la unidad, ek de

la pluralidad y el mixto.

UNIDAD DE LAS SUCESIONES.- La regla de este sistema, que es el adoptado por
nuestro Cdédigo Civil,como se demostrarsa concluyenteuentg, se formula en sin
tesis asi:Las sucesiones se rigen por la ley personal que tenia el difunto
en el momento del fallecimiento.

Se alegan en favor de esta solucidén, que comnsagra la unidad de
las sucesiones, dos fundamentos principales: uno que se refiere a la natu-
raleza juridica de la sucesidn,considerada como un conjunto de derechos, y
el otro, a la influencia de laz persona en la disposicion de los bienes, ya
teniendo en cuenta la persona del causante,ya la de los sucescres. bl pri-
mer fundamento afirma que el patrimonic considerado como unidad es un obje-
to ideal, de un contenido totalmente indeterminado y puede componerse de
propiedades, de derechos a cosas particulares, de créditos y deudas, tenien-
do estas Wltimas una existencia invisible; y en este sentido, la légica con-
duce forzosamente a aplicar una solg ley a lo que es una unidad por su natu-
raleza,a lo que no puede dividirse‘;gfdestruir esa unidad y considerar ais-
ladamente cada uno de los elementos gque la componen. sSegun el segundo funda-

mentoc las leyes sobre las sucesiones pertenecen a los estatutos personales

puesto que tienen por objeto la persona, principalit@r, y no se ocupan de

(1) Opinidn del Loctor Alcides Calandrelli-Jurisprudencia Argentina Tomo 8

Pag.l25.



los bienes sino accesoriamente. La sucesion o patrimonio del individuo es
la continuacidn de la persona misma y las leyes que reglan la continuacidn
de la persona deben logicamente ser las mismas que regian su existencia ju-
ridica en el momento en que la trasmisidn se operaba, es decir, la ley per-
sonal.

Los partidarios de esta solucidén, hoy generalizada y aceptada por
los mas brillantes tratadistas, solo se separan en cuanto a la ley qugﬁae-
be condiderarse como ley personal; y asi, admitiendo la ley dnica,-baﬁigny,
Vachtet Thibaut, wittermaier, michborne,sertauld, Zacharise ,ralcac, rreitas
y Velez sarsfield, establecen como ley, la ley del dltimo domicilio del di-
funto; y lMancini, msperson, Lomonaco, Milone, Pacifi-wazzoni, #iore,Borsari,
Riceci, Bard,Durand, Martens, Dubois,HKenault, Antoine, Laurent,Brocher,Pra-
dier-Foderé, Pimenta Bueno, Weiss, Despagnet,Asser y Kivier y Sanchez Koman
aplican la ley nacional del causante de la sucesion.

No obstante estas diferencias respecto a la ley nacional o a la del
domicilio, los partidarios de la primera consienten en la aplicacidn de la
segunda, en algunos casos especiales y como excepcidn. Uomo dadas las difi-
cultades que presentan las legislaciones de los diferentes paises,tanto res-
pecto a la adquisicion como respecto de la pérdida del caracter nacional,
es posible que existen individuos que carezcan de nacionalidad o que la ten-
gan doble, y en un caso no habria ley aplicable y en el otro no se sabria a
cual dar preferencia, se ha buscado entonces en la ley del domicilie lo que
la ley nacional no puede satisfacer. Asi lo entendid el Instituto de Dere-
cho Internacional en su reunion de sruselas en mil ochocientos setenta y

nueve al formular la regla 7 del proyecto sobre el conflicto de leyes en



materisa civil; lo establecid Mancini en su notable defensa de la sucesidn
de nNissin Samama, sancionada por los tribunales italianos; y lo han acep-
tado Dubois y weiss.

PLURALIDAD DE LAS SUCESIONES.- kn este sistema se presentan

diferentes soluciones formuladas en otras tantas reflas: a) Las sucesiones
ge rigen por las leyes de la situacidén de los bienes, sean estas cosas mue-
bles o inmuebles. msta solucidn pertenece a todos los escritores que acep-
tan la ley de la situacidn de las cosas, cualesquierz que sean sus clases,
Yy puedan,en este sentido,considerarse como autores 1itmann, Merlin, Marca-
dé, Ducaurroy, Bonnier y Romstain y Hamirez, que han sostenido su aplica-
cidn con argumentos mas o menos decisivos.

Ll Congreso Sud Americano ée derecho intermnacional privado,
instalado en montevideo el dia 25 de Agosto de 1888, did por primera vez
su férmula concreta en el Arte Lk, desarrollandola en los Articulos 45 a
50. Dicen asi las disposiciones sancionadas: Arte L4, La ley del lugar de
la situacidn de los bienes hereditarios,al tiempo de la muerte de la per-
sona de cuya sucesidén se trate, rige la forma del testamento.

msto no obstante,el testamento otorgado por acto publica en
cualquiera de los mstados contratantes serz admitido en todos los demas
Artf 45. La misma ley de la situacidn rige:

a) La capacidad de la persona para testar.

b) La del heredero o legatario para suceder.

cl La validez y efectos del testamentao.

d) Los titulos y derechos hereditarios de los parientes y del

i conyuge superstite.
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e) La existencia y proporcidon de las legitimas.

f) La existencia y monto de los bienes reservables.

g) kn suma, todo lo relativo a la sucesidn legitima o testamen-

taria.

tn disidenciacen el proyecto sancionado, que suscribieron el representan-
te de la xKepubliwa Argentina Doctor Manuel guintana y el de la KHepublica
de Bolivia,boctor santiago vaca Guzman, se expidid el Doctor Don Belisa-
rio Prats, ministro de la Suprema Corte de Chile y representante de esa
Nacion en el Congreso. .l Loctor Prats propuso las siguientes disposicio-
nes: Art? 32, nl testawmento escrito otorgado validamente en cualquiera de
las naciones signatarias, sera igualmente valido, probada su autenticidad
en todas las demas. nn cuanto a la validez de un testamento otorgado en
cialquiera otra forma en paises extrangeros, se estara en cada estado a
lo que sus leyes dispusieren.Art? 33. La sucesidn por causa de muerte se
abre en el Ultimo domicilio de la persona difunta y se refla por las leyes
vigentes en él,sin perjuicio de lo que las de cada nstado dispongan con
respecto a los bienes ubicados en sus propios territorios.

Los defensores del sistema de la pluralidad, aceptado por el
Congreso sud Americano, consideran las sucesiones, siguiendo a2 los esta-
tutarios, como un estatuto real, desde que por medio de ellas se efectua
la trasmisidén y reparticién de bienes sometidos a dichos estatutos, y en
este sentido es su consecuencia légica la aplicacidn de la ley de la si-
tuacién de los bienes.

e seguido en estz parte de la exposicion las ideas expuestas
por el sabio profesor Amancio Alcorta, (1), pero, creo necesario estable-

(1) Derecho Internacional Frivado lomo LI Paginas 379 y siguientes
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cer, que, los estatutarios fueron precisamente los que alcanzaron sefiala-
das victorias sobre lassoberania territorial o feudal, al establecer que

la lex rei sitoes ,predominaba unicamente en la trasmisidn de los bienes in-
muebles y al distinguir la sucesidn testamentaria d7ﬁaabintestato. Los
bienes muebles, como dice seballos (1l),fueron universalmente arrancados

a su imperio y sometidos a la ley personal,cuya formula en el derecho po-
sitivo era y es todavia esta: los bienes muebles son regidos por la ley

del domicilio del de cujus y no por la lex situs. Hecha esta breve aclera-
cidn,respecto de la doctrina estatutaria -que puede verse claramente expues
ta en las conferencias del Loctor vico. fasciculo 22 y en el manual de
weiss, comentado por seballos-continuo con el sistema de que me ocupo.

Defendiendo la doctrina de la pluralidad de las sucesiones, de-

cia el Doctor Quintana: “Siendo la sucesidn un titulo traslativo del dominic
de los bienes que componen el acerbo hereditario,constituye un derecho real
que debe gobernarse por la misma ley que gobierna todos los derechos rea-
lest siendo los derechos reales regidos por la ley del lugar de la situa-
cion de los bienes,esa misma ley tiene que regir las sucesiones, so pena

de incurrir en una inconsecuencia que importaria una verdadera contradic-
cidn y que nada alcanzaria a justificar...... ss 1ldgico sujetar la trasmi-
8idn de la universalidad de los bienes que constituyen la herencia a la
miswa ley que habria regido la trasmisidén de cualquier-a de esos bienees
durante la vida del causante porque la cantidad de bienes comprendidos en
la trasmisidén no altera la naturaleza del acto juridico ni la desaparicidn
del propietario modifica el carater de las leyes a que sus bienes estaban

(1) Revista de la Universidad de Buenos aAires afio 1905.



----gujetos, como seria necesario para que fuese admisible semejante dua-
lidad de leyes, segun que la trasmisidén procediese de una enagenacidén en-

tre vivos o0 de una liberalidad mortis causa®.

b) Las sucesiones se rigen en cuanto a los bienes inmuebles
por la ley del lugar de su situacidén y en cuanto a los muebles por la ley
personal de su propietario.

rksta solucidn cuenta entre muchos como adherentes a los sigu
guientes escritores: los dos voét, Hubero, ﬂo&emburgo, Bouhier,B0llenois
Vallel, Story,Kkent,rhillimore, gorimer,idolland,Hall, Dicey, Pothier, Du-
ranton,uemolombe,'ﬁgggg'y'ﬂau, Demamgeat,Chassat,Rodiere, Kocco, Hiqueltne
Torres Campos,Bello, Pando y Pinedo.

Para fundamentar la solucidn varios argumentos han sido alega
dos a su favor: en primer lugar, el caracter del estatuto a que correspon-
den las sucesiones,reconociendo como en la so&usf&n anterior que es real
Yy que, por consiguiente, la ley de la situacidén de los bienes es la que
debe dominar, desde que de bienes se trata, y lo que es bueno para éstos
aisladamente considerados debe ser igualmente bueno para los mismcs to-
mados en conjunto; en segundo lugar, no obstante la conclusidén anterior,
las condiciones de los bienes imponen al conjunto la misma separacidn gue
tienen aisladamente, desde que los inmuebles tienen una situacidn permanen
te y forman parte del territorio y los muebles tienen una situacidon capri-
chosa accidental y casi siempre variable, y forman parte del patrimonio
que cambia con el propietario sin alterar ni comprometer los derecnos de

la soberaniaj;y en tercer lugar, que en toda sucesidn hay siempre compro-

metido un interés politico, un interés de drden publico,desde que la dis-
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»tribucion del patrimonio del causante y los gravdmenes que éste le haya
impuesto,pueden alterar el dorden econdmico Yy comprometer los intereses
mas vitales del pais.

c) Sistema mixto. La regla de este sistema puede formularse en
los siguientes términos: 12 los bienes inmuebles se rigen por el sistema
de la unidad cuando la ley personal del causante v la de la situacidn de
dicmos bienes admiten ese sistema; y por la lex rei sitoe ,cuando la ley
de la situacidn no admite el sistema, aunque lo establezca la ley perso-
nal; 22 en cuanto a los muebles, por la ley personal.

hste sistema, seguido por Bar pertenece a schaffmer, que acepta
como ley personal,la ley del domicilio y puede decirse que es una conse-
cuencia de su teoria general sobre los principios que establece para re-
gir los bienes. Para fundamentarlo se refiere desde luego 2 la teoria de
la unidad y afirma que esta teoria presupone necesariamente la solucidn
de dos cuestiones prévias. He aqui las cuestiones y la manera como las
encaras léd Cual es la naturaleza del derecho de sucesidn en el lugar don-
de tenia su domicilio aquél a quien se debe suceder?. Podria ocurrie que
en este lugar se sucediese de maneras enteramente distintas en los bienes
inmuebles y en los muebles y que al contrario, en el lugar de la situacidn
de los inmmnuebles,el derecho sucesorio se fundase en los principios romanos
de la unidad. &n semejante caso, la teoria en cuestidén no podria ser apli-
cada, aungue se admitieran sus premisas, es decir, aunque se tratara, se-
gun la lex rei 8ite ,de un patrimonio considerado como un todo. zn el ca-
so supuesto, se sucederda en los bienes inmuebles situados en paises ex-~

trangeros, ex jure rei 8itee, aunque segun el derecha proplo, se encuentren
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por la ficcién de los modernos, en el domicilio de aquél al cual otres
son llamados a suceder. 2%) Cual es la naturaleza de la sucesidn en el
lugar en que estdn situados los bienes inmuebles de aquél a quien se de-
be suceder ?., Si la lex rei sitae declara que el derecho de sucesidn no
se funda en el concepio de la unidad,no habria razdén alguna para obligar
a este pais a recibir tal concepto del extrangero. Por consiguiente,para
que se aplique la teoria moderna,segun la que las sucesiones deben regir-
se absolutamente por las leyes del domicilio de aquél a quien se debe su-
ceder, es necesario que la idea de la unidad del derecho de sucesidén es-
té admitida por la lex domicilii del difunto y por la lex rei Sitae .
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He dicho yg)invocandqfla autoridad de los profesores Vico y Calandrelli
que debe aplicarse a las sucesiones el estatuto personal, y quiero ahora
tamoien referirme a la de algunos tratadistas justamente celebrados que
apoyvan brillantemente la solucidn.riore despues de estudiar detenidamen -
te la teorfa tradicional que en materia de sucesion inmobiliaria admitia
sobre todo la absoluta territorialidad de la ley y de comentar a los es-
critores alemanes que han sido los primeros en impugnarla, manifiesta(l)
®"Pasando ahora a examinar cual de los diferentes siStemam es el gque me =
jor responde a los principios ®acionales del derecho, hallamos en la au-
toridad de los escritores contemporaneos que han aceptado la nueva teoria
un valdoso apoyo para defender con mayor fé la opinidn que antes hemos
sostenido, esto.es, que la ley reguladora de la sucesion y de los dere-

chos a ella respectivos, debe ser aquella a que estén sometidas la per=-

.(1)Pascuale ¥iore.Derecho int.Privado-Traducidn de Alejo Moreno.Tomo I

parrafo 105 afio 1889
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sona y las relaciones de familia. msta es la Justa consecuencia de los
principios que impone que se respete en todas partes los derechos de la
persona y la ley que debe regir las relaciones de familia. Debe tenerse
en cuenta, en efecto,que la propiedad es el complemento negesario de la
personalidad humana y que el elemento que caracteriza el dominio es la
facultad de disponer libremente,segun nuestros propios intereses y con
arreglo a nuestras inclinaciones naturales,de aquello que nos pertenece,
puesto que el derecho de propiedad es un derecho del hombre,que di.be ser
protegido por la ley civil pero gque no se deriba de ella; éﬁé el derechno
de disponer de la cosa esta comprendido en el de propiedad,es evidente
que negal al propietario un derecho tan legitimo,equivale a ofender la
personalidad humana, negandole una de sus mas justas e importantes pre-
rrogativas. vonviene considerar, ademas, que el legislador en tanto puede
regular la sucesidn, en cuanto estd llamado a protejer los derechos co=-
rrespondientes a los miembros de la familia determinando cual debe ser la
parte de la herencia reservada a los mismos; y por aquella parte que pue-
da disponer por testamento, puede tambien el legislador regular la suce-
§0
sigg;ge ab-intestato, porque la disposicion de la ley se considera como
declarativa de la presunta voluntad del difunto.-shora bien; nos parece
claro que la ley de las sucesiones debe ser unica, porque si todo ha de
depender de las relaciones de familia y de la presunta voluntad del de
cujus, no puede admitirse que este haya podido tener tantas voluntades
cuantos séan los paises en que se hallen sus bienes y mucho menos que,

8in caer en el absurdo, el de cujus haya podido tener al mismo tiempo dos

voluntades opuestas,llamando como su heredero a una persona para los bie-
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nes situados en un pais, y excluyéndole para los situados en otro. Consi-
derando que el patrimonio tomado en su conjunto es una unidad indivisible
una universitas, se ve claramente que debe ser unica la ley, segin la cudl
ha de trasmitirse ese patrimonio.*

La voluntad del hombre, dice Laurent,tdcita o expresa .no reconoce
l{mite territorial,abraza por necesidad el mundo entero y es, por consi-
guiente esencialmente personal. ms8 absurso decir que el.g:i::;rquiere su-
bordinar sus disposiciones al imperio de cien leyes diversas que no cono-
ce: su voluntad es la ley en los actos por causa de muerte como en los ac-
tos entre vivos,y es por lo tanto la ley de las sucesiones la que debe en
tenderse que adopta una vez que no testa, la que debe regir la trasmisidn
de su patrimonio. msta ley es la gque gobierna su persona,la que organiza
su familia, l@yque es tambien la expresidn de sus sentimientos y de sus
ideas, se puede agregar, de su voluntad, en nuestro estado politico.“

Dice el eminente profesor weiss, despues de referirse a que la lex
rei Bite procede de la concepcion feudad de la soberania segun la que to-
da ley de ®sucesiodn tiene por si misma un caracter politico:™ Sin embargo,
la mayor parte de los legistas estatuarios, que no han hecho pacto con la
1dgica, retroceden ante la aplicacion de la lex rei Sita en materia de
sucesiones, y distinguen de acuerdo con la doctrina general que hemos re
futado, siguiendo la naturaleza de los bienes comprendidos en el patrimo-
nip del de cujus, y si bien someten la trasmision de los inmuebles a la
ley de la situacidn, rigen la de los muebles por la ley del domicilio de
su propietario fallecido, sea cual fuere el lugar donde esten situados en

el dia de la apertura de la sucesidn. msta distinciodon no es sostenible en


expresa.no

I7

teoria. De dos cosas una; o las leyes de sucesidn son leyes politicas, y
entonces no se comprende que los objetos muebles queden librados a la lex
rei 8itae ,0, al contrario, son leyes de orden privado, y tampoco se com-
prenderia que el interés del de cujus y de su familia, exijan que los in
muebles sean regidos segun ciertas reglas y los muebles segun reglas di-
ferentes. Aun limitada a los immuebles solamente, la territorialidad de
las leyes de sucesidn crea dificultades énekﬁiicables. wn .efecto, la co-
existencia de varias sucesiones abiertas en provecho del heredero, y en
diferentes paises permitéeéquél adoptar diferentes partidos segun la re-
gion. La aceptard aqui pura y simplemente,alli la aceptard bajo benefi-
cio de inventario, y en otra parte la renunciard; y gracias a esta com-
binacidn mas ingeniosa que legal, podra burlar a los acreedores heredi-
tarios. No encontramos sino incertidumbres en la doctrina estatuaria; y

preferimosjcon un gran numero de autores.el sistema que gobierna en prin-

)
cipio la devolucidn de los bienes hereditarios por la ley personal del

de cujis,sea cual fuere su naturaleza o situacidn. ms inexacto,en efecto,
decir que en nuestro derecho moderno, cada dia mds libres de las influen-
cias feudales,toda ley de sucesio#es por si misma, una ley politica o de
orden publico internacional.-iNo se explicaria de otro modo que sea casi
siempre permitido al de cujus prescindir de la aplicacion de ella por
simple voluntad,por testamento. nNo es propio de toda disposicidon de drden
piblico internacional limitgr la autonomia de la voluntad ¥Y.Lo cierto es
que en las leyes relativas al régimen sucesorio, pueden existir ciertas

reglas,ciertas prescripciones, que estan vinculadas al interés general y

4 . R
que se imponen al respecto y,pﬁ la observancia de todos en el territorio



que rigen; no es posible cuestionar su obediencia, sean cuales fueren a
este respecto, las ultimas voluntades del de cujus o la disposicion de la
ley extrangera invocada por sus herederos: tal es, por ejemplo, en Hrancia,
la regla que prohibe las sustituciones. rero fuera de estos casos, muy raros
en que el interés del estado en el cual existen todos o parte de los bienss
heredidtarios exijira imperiosamente la aplieacidn de la lex rei @itae o de
la lex,éori, créemos que la ley personal del de cujus debe producir sus
efectos aun en el extrangero.®

&1 no menos eminente profesor mstanislao Z4eballos, concuerda
tambien con la doctrina expuesta, diciendo; como nota a la opinidn de weiss
" Acompaliamos sin reserva alguna al sabio profesor frances en esta doctri-
na general. La hemos sostenido en nuestro citado trabajo sobre las suce-
siones en la legislacidn y en la jurisprudencia argentina,(l) aplicando
como ley personal la del domicilio; pero sea bajo ek imperio de €sta o de
la ley de la nacionalidad, la ley personal debe prevalecer.®

¥.ourville,profesor de la materia en la uUniversidad de Poitiers
despues de establecer la intima conexidén existente entre el derecho suce-
sorio y la organizacidn de la propiedad, se probuncia decididamente en
favor de la ley personal del cujus diciendo:™ El régimen de las sucesio-
nes, en nuestro concepto, es ante todo una dependencia del derecho de fa-
milia. Las reglas del estatuto real debeny en principio,dejarse a un la-
do. La verdadera doctrina nos parece,ha sido propuesta por el instituto
de Derecho Internacional de Oxford en 18380 y por la conferencia de la
Haya en sus sed&iones de 1893,1894,1900,y 1904, He aqui la proposiciodn

Dvroit
*(1) Se refiere al que aparece en el Bulletin Argentin de zew®il Interna-

tional Prive,pag.8l y 316.
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que la resume: las sucesiones,cualesquiera quc sea la naturaleza de los big
nes que la compongan y el lugar donde esos bienes estan situados deben re-
girse por la ley per sonal del difunto, es decir, por su ley nacional. ns-
ta solucidn, que hace depender el régimen sucesorio de la ley personal del
difunto,esta en perfecta armonia con el principio de la unidad del patnmo
nio.

A pesar de la dispersidn de los bienes de que €1 se componga,el
patrimonio constituye,an efecto, un conjunto de derechos y de obligacio-
nes,unico. rl estsd formado por un cumulo de relaciones juridicas gque con-
vergen todas hacia un mismo punto: el poseedor. sl hecho de qgue una per-

fndme'ro
sona tengza bienes en un gran meews dc peises, no importas gue no tenga si-
no un patrimonio. ror lo tanto, la sucesion debe ser una,como el patrimo-
nio dejado por su titular, de gue ella se compone. oi se aplica,al contra-
rio,a los bilencs las leyes diversas de su situacidn, no puede rcsaltar
sino una solucidn poco satisTactcria para el espiritu, puesto _ie esas le-
ves pueden ser divergentes y vroducir efectos contrarios. seria nencster,

tocavie, para arribar a una solucidn practiga, dissreszar el patrincnio,

destruyendo su unidad. Asi se hara violencia a lz naturaleza risua de las
. 2 4 ./ . .

cosas,puesto gue lz devolucion de una sucesion se inspira ante todoc en la

voluntad de lz persona difunta o en sus afectos presumibles, elementos to-

dcs que no son wacionalmente susceptibles de divigaidn.® (1).

=
st
R

lammbien Alberic Rolhn,profesor de la Universided de &aumLs
mostrado decidido particario de la aplicaciodn del estatuto verscnal &
las sucesiones,. guesasi se concilia,dice, €l principio de la unidad de la
Jda univercalidad de lz sucesidn, con el principio de que el heredero con-

(1) F.Surville-Droit International Privé-Parrafo 336.
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tinda juk \&8k ¥l NaXxeARYA XUNVYENAM la persona del difunto. siendo ello as{ ,
es necesario concluir que la sucesidn no es sino una extensidn, una pro-
longacidn de la personalidad del difunto, que se incorpora despues de su
deceso en otros individuos y es ldogico considerar lz ley que rige le suse-
sidn como un estatuto personal.(l)

Antonio Pillet (2) para quien las leyes aparecen naturalmente-
territoriales y extraterritoriales, se atiende exclusivamente para distin-
guirlas al fin social cde cada ley.

ia consideracidn del fin social de la ley es el eje de la doc-
trina. vuando se sabe lo que el legisledor ha queridc y cual es el resul-
tadec gue ha esperado de la ley, es facil decidir si una ley debe ser con-
siderada como extraterritorial o como terreitorial: basta investigar en
cual de esos estados la referida ley producira mas acabadamente sus efec-
tos.

ventro de ege concepto abowdala cuestidn de decidi:,desde el
runto de vista doctrina%)si las leyes de sucesion pertenecen al estatuto
real o0 al personal y se decide por la ley nacional del autor de la suces
gidn. Lo que puede legitimar le duda en ésto, dice,es gue el punto de vis-
tz social aparece mas claro en este omden de leyes. rrecuentesente se édi-
ce ¥y no sin razon que tienen caracter politico.¥ es que iateresa a la Ciu-
dad poseer buenus.eyes de sucesidn, para lo cual la constitucion politica
de cada pais influira en las leyes de esta clase. Pero deben ser por esto
territoriales ?.No es necesario y lo prueba quer%as leyes sobre la consti-

Fo LLico

tucidn de lazs familias, que presentan un interésvaun mayor, nertenecen al

(1) Droit International Privé-lomo I parrafo L479. ‘
(2) Principios de Derecho Internacional Privado Tomo L[I.Pag.li#d.
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domminio del estatuto personal. sl interés politico no es por lo tanto,un

criterium infalible en esta materi: Sh se considera la funcidn social de

las leyes de suce idn,no se puede menos de ver en ellas leyes de protec-
cion individuwl. Observemos,drsde luezo, a este respecto, que el derecho
reconocido al individuo, de determinar el destino de sus bienes vara despus
de su wuerte es el poder mas eixtenso que puede atribuirsele; respecto z su
activided es el estimulante mas activo, y par.. su propied.d,la sarastis mas

’ . . . * o . . .
enér, lea. rste derecho, el individuo lo ejercita por w: ccto de Ultinms vo-

lunted, o bien deja al lesisladcer wue lo ejerza por ¢él.- Por anorz solo

U\

noz interesa esta Wltima higpdtesis. Precisamente porgue lz succsidn le_al

s

es subsicdilaria cde la testawsentaria,se dice cue; al orgwnizarla, el le ic-

laceor se he inspitado en les intenciones nrobables del difunto. smn estao

._'.,
e

_robescrla con

[

revels suficienterente su fin, cual es auxiliar a lo pe.sona,
tra los azares inesperadces de la suerte de modo andloso como zcuella hutie-
rz hecho si hubicse testado. 5i la sucesidn fuese una lcy de _.rantia so-
cial no existiria el testamento, y ;al organizarla el legislacdor se ha-
bria inspirado en motivcocs diferentes de las intenciones del cifunto." ..gre-
ca despues, y en esto concuerda en absoluto con todos los autores, que por
grande que sea la parte que se atribuye a2l estatuto personal en las suce-
siones,su autoridad no es sin embargo exclusiva y unica. oe encuentre en
esta wateriz una série de leyes de crédito publico diCt&CLLS en prowecho

de terceros y a las cuales su cardcter de leyes de garantia social con-

fiere, desde el punto de vista internacion&l}la calidad de leyes territo-

riales.

° XXX XX AKX KX KXY XARXRK KR RNKX
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LA TEORIA DEL CODIGO CIVIL ARGENTINO

Como lo he afirmado al comienzo de mi exposiciodn, el Gddigo Civil inspi-
ra sus preceptos destinados a reglar las soluciones de derecho interna -
cicnal privado, en la teoria del domicilio y ha transformado en estatutos
legales, los principios de esa doctrina, sancionando un conjunto de dis-
posiciones tan bien ponderadas que constituyen una verdadera c@dificacidn
de sus mas adecuadas conclusiones.

Para orientar esta parte fundainental de su obra se ha inspirado
el codificado® en las doctrinas del sabio jurisconsulto Savigny a guien
citae re%pef%i&amente y cuyas opiniones transcribe, como fundamento y apo-
yo de sus conclusiones.

No hizo, por cierto, una excepcidn cuando llegd el momento de
ocuparse de las leyes sucesorias, en las que claramente ha reafirmado su
concepto, desterrando todo vestigio de las doctrinas opuestas.

nl Articulo 3283, cuyo alcance ha sido restringido.con manifies
ta falta de fundamento y comprension. por la jurisprudencia reiterada de
nuestros Tribunales, es la negacidén mas rotunda de los principios, mani-
fiestamente inadecuados que otrora insgpiraron las leyes territoriales. msa
disposicidn y lasque con ella concuerdan, no constituyen otra cosa que el
cabal desarrollo de la teoria sentada en los arficulos 6,7 y 1lC aplicada
al caso particular del derecho de sucesidn.

&n presencia de sus términos de absoluta claridad, no es posi-
tle cudar; el concepto de la ley aparece con toda nitidez y el pensamien-
to del legislador surge expontaneamente afirmado en la nota que lo ilus-

tra y que informa las razones gque lo determinaron a establecer el princi-
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pio. Dice asit El derecho de sucesidn al patrimonio del difunto,es regido
por el derecho local del domicilio que el difunto tenia a su muerte,sean
los sucesores nacionales o extrangeros: oo0la, aislada, esta disposicidn
expresa no puede ofrecer dificultad en su estudio,ni discuciones en cuan-
to a su amplitud,pero, relacionada con otros preceptos, ha dado lugar a
las mas variadas soluciones. #llb no obstante, el estudio de la cuestion,
permite afirmar que con excepcion de los valladares que los principios de
drden publico legislados en la misma ley oponen a su eficacia, la disposi-
cidn del Articule 3283 es absoluta y general.

Ante todo del estudio en conjunto de esa disposicidn con el Arte
3279, se desprende claraiente la generalicdad del principio establecido, y,
en consecuencia, la falta de fundamento racional y legal de los que lo su-
ponen limritado por las disposiciones destinadas a regir los bienes inmue-
tles.

nl Art? 3279 nos dice claramente que se entiende por sucesion”la
trasmision de los derechos activos y pasivos que componen la herencia de
una persona muerta a la persona gque sobrevive, a la cual la ley o el tes-
tador llama para recibirla:

combinando el texto de ambas disposiciones tenenos, pues, que
segin el sentido de la ley, la trasmision de los derechos activos y pasi-
vos que componen la herencia de una persona muerta.... es regida por el
derecho local del domicilio que el dif.nto tenia a su muerte.....os ewi-
dente, pues, dentro del concepto de la ley que la trasmisidn mortis causa,

corrprende lo que técnicamente se denomina patrimonio, vale decir, un to-

.do juridico, una universalidad de derechos. sl patrimonio, segun la exce-
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lente definicidn de Aubry et Hau es (.)"el conjunto de bienes de una per
sona ,mirado como formando una universalidad juridica®" debiendo entender_
ge que ésta “idea del patrimonio se deduce directamente de la de la per-
sonalidad® y que ese conjunto de bienes al estar sometido * a la accion
de un mismo y solo poder juridico, constituye por ello mismo, un todo ju-
ridico ( universum jus )*“.

Y como lo hace notar planiol " existe un lazo intimo entre la pe
sona y el patrimonio. La natdralega de estas observaciones fluye de las
cuatroc observaciones siguientes: Primera: solamente las personas pueden
tener un patrimonio... degunda: Toda persona debe tener necesarianente
un patrimonio... lercera: Cada persona no tiene jamas mas de un patrimo-

Lonb woble.
nio... y cuarta: &l patrimonio es JAAYZPgygWY Lt de la persona... Y es paor
ésto que todas las trasmisiones que se hacen entre vivos son a titula par-
ticular. La trasmisidn de la universalidad del patrimonio no puede hacer-
se mas que despues de la muerte de la persona.

Ahors bien, que el codificador ha tenido idéntico concepto, resul-
ta indudable, 8i nos atenemos a las notas que ilustrz el texto de los Arts.
2312 y el citado 3283, a cuya interpretacion auténtica podemos llegar con
el auxilio de su fuente arifinaria.

Dice Velez explicando el primero de los Arficulos citados:i™ el
patrimonio de una persona es la universalidad juridica de sus derechos
realeg y de sus derechos perscnales, bajo la/gyﬁelacién de un valor pe-
cuniario, es decir, como bienes. s la personalidad misma del hombre pues-

ta en relacidn con los diferentes objetos de su derecho. £l patrimonio

(+)Cours de Droit ¢Civil r¥rancais,lomo VI, pag.229.
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forma un todo juridico, una universalidad de derechos que no puede ser
dividida sino en partes alicuotas; pero né en partes determinadas por si
mismas 0 que puedan ser eseparadamente determinadas. una pluralidad de bie-
nes exteriores tal, que pueda ser considerada como una unidad, come un to
do se llama universalidad en este cdédige. 5i es por la intencidn del pro -

pietario universitas facti, si por el derecho, universitas juri.nl patri-

monio de una persona presenta una universalidad de la segunda especie.*
Concuerda extrictamente con este criterio, la solucidn que adopta
el Arte 3283, cuya nota, que interpretada fragmentariamente ha hecho pen-
sar a muchos que nuestro cddigo es territorialista en materia de inmuebles
dice asi: "El patrimonio considerado como unidad es un objeto ideal de un
contenido indeterminado. Puede componerse de propiedades, de derechos o
cosas particulares, a créditos y deudas que tienen una existencia invisi-
ble. &1 patrimonio no esta fijo en un lugar y no se le podria designar el
" locus rei Sitee *.Considerar como tdl el lugar en que estd situada ha tha-
yor parte de los bienes,seria una idea arbitraria, pues,que ella no tiene
nada de preciso, y tambien porque la parte menor de los bienes, merece
tanta consideracidén como la parte mayor. S5i abandonamos el domicilio no
nos queda sino colocar el derecho a la sucesidén donde se encuentre cada
uno de los bienes que lo compone. Pero cuando esos bienes estan disemina -
dos en lugares diferentes, tendriamos que admitir muchas sucesiones inde-
pendientes las unas de las otras. Puede llamarse una excepcion a este
principio general lo que esta dispuesto respecto a la trasmisidn de bie-
nes raices que forman una parte del territoric del estada,y cuyo titulo

debe ser tranferido en conflormidad a las leyes de la Hepublica, Arte 10
de este Codigo.-
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Respecto a las sucesiones ab-intestato, hay una consideracidn especial.
Reposan sobre la voluntad presunta del difunto, no porque esa voluntad
pueda considerarse como un hecho cierto respecto a una persona determi-
nada, sino porque cada ley positiva, cada uddigo, adopta la presuncidn
general que le parece mas apropiada a la naturaleza de las relaciones
de familia. oe consihe facilmente que esa presuncidén varie segun las di
versas legislaciones pero no que en un caso dado, se presuma que el difunto
ha podido tener voluntad diferente para luas diversas partes de sus bie-
neg y que haya querido otro heredero para su casa,que para sus dominios
rurales, o para su dinero, cuando no ha hecho una declaracidn expresa
por testamento. Cuando dicen los Codigos gque una sucesicn se abre en el
domicilio del difunto, importa decir que la jurisdiccidn sobre la suce-
sidn esta en el Ultimo domicilio del difunto, y que la rigen las leyes
locales de ese domiciliao.

#nl codificador, como se ha visto precisa nitidamente 81 concep-
to de que en el régimen sucesorio no contempla los bienes en su situacion

solo

juridicaj individualmente con abstraccidn de las personas, teniendo“Ycomo

punto de mira los intereses generales de la soberania y de la sociedad,
fundamento por el cual guedan en su trasmisidn y régimen sometidos a la

lex rei $iteee=sino que,por el contrario los considera ut universijitas,

como une universalidad, como un patrimonio, como un todo ideal, corio un

nomen juris, como una unidad, sin consideracion a la naturaleza de los

bienes, y de este concepto inequivoco,se deduce, naturalmente, que sien-
do imposible ubicar esa entidad en el espacio, someterla a la lex rei gitee
es un contrasentido, porque aplicar esta ley a cada una de las cosas que

forman el patrimonio es destruir el concepto juridico de éste; y aplicar-
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& & los bienes inmateriales que lo integran, es imposible,

No es, pues, posible equiparar la traysmision de bienes individual-
mente considerados, con la trapsmisidn de un patrimonio, porque esta trans-
misidn es a titulo universal, ya que, a titulo singular no se puede trasni
tir un patrimonio. nNo habiendo sucesidn universal por contA6to, como po-
driaz fundarse la equivalencia 7.S5i bien el patrimonio estd compuesto de
bienes, no hay que olvidar que * la sucesidn a titulo universal es la quee
tiene por objeto un todo ideal, sin consideracidn a su contenido especial,
ni a lcs objetos de esos derechos” y que si la sucesion a titulo univer-
sal abraza los derechos particulares contenidos en el conjunto de los bie=-
nes,no €8 sino como integrante del conjunto que forma el objeto propio de
la sucesidn. La sucesidn univerﬁal puede tambien no abrazar la totalidad,

e
sino una porcion determinada devbienes,porque esta porcidn tiene por base
necesaria el conjunto total,como la fraccidn a la unidad®(Articulos 3264
y 3281 y su nota). Por lo demas, el sucesor universal,es decir, aquél a
quien pasa todo o una parte alicuota del,patrimonio de una persona, Art@
3263, se identifica en el concepto de la ley, con la personalidad econdmi
ca del causante-art? 3342- identidad mas visible aun si consideramos gque
segun el Art? 4OO4, el sucesor universal del poseedor del inmueble,aunque
séa de mala fé, puede prescribir por diez o veinte alios cuando su autor
era de buena fé, y reciprocamente no es admitido a la prescripcidn en el
caso contrario, no obstante su buena fé personal. #s que, en la trammisidn
hereditaria, el heredero es el continuador de la personalidad econdmica del
causante, recibiendo como decia Cujacio " los vicios y virtudes del difun-
to, su buena ¥y mala fé, y todo lo que ha venido a aumentar o disminuir su
patrimonio" (1)

(1) ldachado Art2 3201
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Por otra parte,los gque, entienden que el Art? 3283 cesa en su eficacia
cuando la Berencia comprende bienes raices y aplican a €éstos la lex rei
$itee ,deben recordar, que ni. los mismos sostenedores de la teoria realista

aceptan la disociacion del régimen de los bienes muebles e inmuebles, por-

que, como decia Quintana " la verdad== — nada mas
que la verdad se necesita para demostrar la justicia de la asimilacidn de
muebles e inmuebles del punto de vista de la ley aplicable a los unos y

a los otros... La doctrina tradicional, tan opuesta en apariencia a la uni-
dad de la ley reguladora de muebles e inmuebles, es en el fondo el tes-
timonio mas concluyente que pudiera aducirse contra la separacidn estable-
cida por ella misma*.

nresulta, pues,evidente dado el concepto del legislador respecto
del patrimonio,y el fundamento que acepta para interpretar la presunta vo
luntad del causante,que el derecho sucesorio no admite otra ley que la del
domicilio consagrada sin excepcidn alguna a su texto,ﬁ? 3283 -salvo lo dis-
puesto en los Ariculos 9 y 1k, 3470, 3591,y 3598 porque, para velez, como
para Laurent, no se concibe una persona que® aqui adora a su tia y detesta
a sus primos, mientras que @lla adora sus primos y detesta a su tia"(X)

No ha sido, sin embargo, esta la inteligencia que se ha dado a
las prewcripciones de la leu, y es asi como una jurisprudencia que se
mantiene hasta la fecha, invocando el Art® 10 del Cddige Civil, a mérito
del fragmento de la nota al Art? 3283 que a él se refiere,aplica rigurosa-

mente la lex rei Bitae , al régimen sucesorio cuando existen bienes raices

(1, calandrelli,-Jurisprudencie Arge :tina tomo VIII Pag 12k.
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en la Republica, llegando como consecuencia a una distincidn inaceptable
entre capacidad de adquirir y capacidad general, al considerar a aquela
como de derecho, sometida a la ley local. qJue estas conclusiones son evi-

dentemente errdneas, procuraré demostrarlas gsiguiendo eS8trictamente sin

perjuicio de otras valiosas referencias la opinidn de eminentes juristas
que han expuesto la verdadera doctrina con argumentos a mi juicio ilevan-
tables. llos son: @eballos,Vico y Calandrelli. Para ello es necesario,
hacer un estudio detenido del régimen de la capacidad, y del régimen de
los bienes y la capacidad para adquirirlos.

REGINEN INTERNACIONAL DE LA CAPACIDAD SEGUN NUESTRA LEGISLACION

La materia del estado y de la capacidad de las personas abarca todo lo
que se llama el derecho¥no contractual, por oposicidm al derecho real y

al derecho voluntario de los contratos o convenciones. Comprende 1lo que

se llama " estado o capacidad“indistintamente, aun cuando hay que hacer

distingo entre lo que se entiende por estado o por capacidad de las per
sonzs. (1)

El estado se define o se describe de una manera diferente a la ca-
pacidad,aun cuando son conceptos integramente relacionados. Ya las Insti-
tutas de Justiniano al definir o describir el estado,dicen gue puede ser
de libertanL cﬁﬂdad/o de familia. Clovis Bevilacqua, eminente jurisconsul-
to brasilefio,repite y glosa esa clasificacidn del estado;‘%fotro juriscon-
sulto de la misma nacionalidad Hodrigo Octavio, la comenta diciendo que
de esos tres ®“status® personales, solo uno persiste en el derecho privado
.(1)ie refiero siguiendole en un todo a la teoria del Dr Vico,expuesta en

su conferencia en la Biblioteca del Colegio de Abogados,publicada en la
Revista de ciencias juridicas de La Plata ajio II N2 L4 y 5.
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poderno, porque con la abolicidn de la esclavitud el estado de libertad
de
perienece a todas las personas, y en cuanto al estadé'cﬂﬂhad%ha desaparew
cido del derecho privado, confibandose o trasladandose al derecho pu-
blico,en cuanto de €1 surge simplemente la existencia o 1la modglidad de
los derechos politicos que pertenecen al derecho publico,mientras que es
una regla general de derecpo privado la igualdad en el goce de los dere-
chos civiles para hacionales y extrangeros,ciudadanos y no ciudadanos.
quedaria entonces, el estado de familia como unico a considerar en el de-
recho privado actual. Sin embargo,esa afirmacidn no es enteramente exac-
ta, pues,dejando de lado lo dispuesto en el Artf 11 del Cddigo Civil de
Francia, que como consecuencia de prdcticas actuales ha dejado de tener
eficacia, existen todavia en algunas legislaciones disposiciones que dE
tinguen entre extrangeros y naclonales en cuanto al goce y al ejercicio
de los derechos civiles. Las leyes del estado de California,prohiben,
por ejemplo, a los japoneses ser propietarios de bienes raices, ser ti-
tulares de derechos reales sobre los mismos y aun ser titulares del de-
recho de locaciodon, Pero, indudableunente, el mas importante “de los sta-
tus* es el"™ status familiae #, porque es tipico y universal. ml ectado de
familia se puede explicar y ejemplificar fdcilmente. Se pertenece a una
familia en una calidad determinadaise es padre, hijo, esposo, pariente,
De un punto de vista mas generico, el estado civil es tambien un estado
con relacidn a la familia: se es soltero, casado,o viudo. Muchas veces
esos estados involucran capacidades y la variacion de los estados impli-

ca variaciones de capacidad, y otras veces no las supone, este ultimo

vcaso marca precisamente la diferencia que existe entre estado y capaci-
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dad de las personas. Asi, un vardn de 22 afios, y por lo tanto plenamente
capaz,-Art? 52 del Codigo Civil-al casarse cambia de estado pero node
capacidad.

kstablecido ya lo que debe entenderse por estado, correspknde el =
tudio de lo que debe entenderse por capacidad y para ello basta conSeguir
estrictamente a sSavigny, fuente de nuestra ley, que expone el concepto
con evidente claridad. Dice Savigny: toda relacion juridica,tiene por oen-
tro la persona que es titular de ella: tratase pués de determinar el es-
tado de la persona en si misme. A este efecto es preciso establecer dos
clases de condiciones: 12 aquella bajo las cuales una persona puede ser
thtular de una relacion de derecho (capacidad juridica) 82 Las condicio-

nes por las que, en virtud de su libertad de obrar, puede llegar a ser

titular de una relacion juridica (capacidad de obrar). Lsta doble capaci -
dad es la que se llama ordinariamente estado absoluto de la perszona (sis-
tema del Derecho Romano.lomo vl Pag.l93 parrafo 361).

Freitas, que sigue a Savigny, hace una distincidn momenclatural ¥y

lama a la capacidad juridica,capacidad de derecho y a la capacidad de o-

brar, capacidad de hecho. bLefine la capacidad juridica diciendo que es
®* el grado de artitud de cada clase de personaspara adqulrir derechos o
ejercer por si o por otros actos que no lessean prohibidos“ (Arte2l del
nsbozo); y en cuanto a la de hecho dice que es “ la aptitud o grado de ap-
titud de las personas de existencia visible para ejercer por si los actos
de la vida civil® (Arte22).

Con este concepto de 1o que es estado y capacidad debe estudiarse

,el régimen de la capacidad dentro de nuestra legislacidn. #lla se ha ins-
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pirado en Savigny y Kreitas, segun resulta de la nota que en conjunto com-
prende a los Articulos 6, 7 y 8 del Cddigo Civil, y ,la disparidad de opi-
niones que existe entre ambos expositores, ha sido causa de sérias diver-
gencias en 1o que se refiere al exacto sentido y alcanse de esas disposi-
ciones. Si se lee a davigny se encuentra que no hace distincidon de ningu-
na clase y admite que la capacidad de derecho de las personas,em Su mas
amplio e integral significado y la capacidad de obrar,derivan del domici-
lic de las personas. Naturalmente, admite tambien que esa ley esta limita
da por orden piblico internacional, y asi, las instituciones, los actos
contrarios al derecho publico, a la moral, a las buenas costwnbres, en
cuanto confieren o niegan capacidad a las personas, no se aplican aungue
estén establecidos por la ley del domicilio.

rreitas, en cambio, en néﬁ%&% de hager regir como vSavigny los
dos ordenes de capacidad juridica y de obrar por una sola ley, la del do-
micilio de la persona}divide o disocia su régimen,exponiendo asi su opi=-
nidn:"® ks el domicilio y no la nacionalidad lo que determina el asiento
juridico de las personas para que Se sepa cuales son las leyes civiles
que rigen su capacidad o incapacidad® (nota al Art? 26 de su proyecto).
Cabe aqui hacer notar que en la nota al Arte 6% de nuestro Jddigo se ha-
ce una referencia incorrecta puesto que en lugar de leyes que rijen su
capacidad o incapacidad, se dice "que rigen su capacidad de derecho". Sin
embargo, esta deficiente traduccidon concuerda en realidad con la teoria
de Freitas. No dreo,como lo dice Zeﬁallos (1) que este error pueda haber
originado la confusion de los legistas al interpretar los Articulos 6,7 y

8, porque, €en realidad, no hay tal error al menos de concepto y por ende
(1) Revista de la Universidad
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la confusidn se debe,como he dicho, al distinto régimen aparente adopta-
do por bavignz’y por rreitas en cuanto a la ley que debe regir los dos
ordenes de capacidad.smsn efecto,si bien freitas en su nota al Art@ 26,ha-
bla solamente de capacidad e incapacidad, sin distinguir si la capacidad
es de hecho o de derecho,es ewvidente que se refiere a la primera, puesto
que, en sus Articulos 26 y 27 que ccrresponde a los Articulos 6 y 7 de

nuestra ley- se remite al Art? 25 que esta concebido en los términos si-

guientes:® Incapaces,sin alguna otra denominacion son todas las personas

incavaces de hecho o que vienen a quedar bajo la dependencia de una rew

presentacién necesaria. lncapaclidad,designa dicha dependencia; capacidad,

el estado contrario.Aderias, en el Art? 29, es bien explicito y concordan-
do con su teoria estatuye que “ la capacidad o incapacidad de derecho"(aArt
29,5 v 23) seran juzgadas siempre por las leyes de este _dédigo (Art@2)
Para mejor determinar el pensamiento de ¥reitas, aunque confieso que no
obstante el detenido estudio gue he hecho de su teoria me resulta en al-
sunas partes poco inteligiblsﬂc conviene refergrse a las explicaciones

que dd comentando las disposiciones pertinentes.

kn el Art? 21 antes invocado define la capacidad de derecho di=-
de  Cloede
ciendo que * consiste en el grado de aptitu@ﬁ; cadaYpersonagpara adqui-
rir derechos o ejercer por si o por otras personas, actos gque noVson pro-
hibidos," y en la nota respectiva agrega que las palabras'" para adqguirir
derechos" traducirial todo su pensamiento si no creyese conveniente, pa-
ra mayor claridad, especificar las dos formas en que se manifiestan las

prohibiciones. Cuando los derechos son adquiribles por hechoswi ependien=-

tes de la voluntad del que puede adquirirlos, el codigo prohibe la pro-
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pia adquisicidn; como, por ejemplo, cuando prohibe que los hijos ilegiti-
mos hereden de sus padrEs por sucesidn legal, rero, cuando los derechos
son adquiribles por JWOMUs voluntarios, la prohidicidn recae sobre esos
actos; puesto que prohibidos,prohibese por la misma razdén la adquisicidns

No se dice"para ejercer derecho“porque solo los incapaces son los que no

pueden ejercerlos, al paso que, pueden adquirir derechos no 'olo los capa-
ses sino los incapaces (se refiere evidentemente a la incapacidad de he-
cho). ®Ejercer por si o por otras personas actos que no le son prohibidos

®: cuando los actos son directauente prohnibidos, las personas son incapa-

des de derechojcuando no le sean directamente prohibidos, pero haya impe-

dimento para practicarlos, las personas son lacapaces de hecho. LoOs meno-

res no pueden comprar bienes, pero pueden comprarlo?por ellos el tutor
autorizado por el Juez-: he adui una incapacidad de hecho, habiendo ca-
pacidad de derecho. #s muy importante esa distincion para el exacto ¢ ono-
cimiento de los limites locales de la aplicacion del vddigo Sivil... nn
ambos casos las disposiciones presentan el cardcter de leye. pronibiti-
vas pero con esta diferencia: mnn las incapacidades de derecho,la proni-
bicidn es directa y determinada por motivos de utilidad publica,abstrac-

cidn hecha de la incapacidad de hecho. "Por si o por otras personas*ipor-

que se comprende aqul a los capaces e incapaces de hecho. nstos udltimos
no ejercen actos por si, pero por ellos los ejercen sus representantes
necesarios. Bl Art2 23, estatuye que* aquellas per:onas,a las cuales

se prohibiese la adquisicidn de ciertos derechos o el ejercicio de cier-
tos actos por si, o por otras personas, son incapaces de derecho, es de-

m;dmﬁg NV
cir de esos’actos prohibidos y freitas en la nota precisa que esas incapa-
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cidades son siempre relativas y aparecen em la parte especial del ¢édi-
g0, aproximadas a cada uno de los dcrechos de adquirir.,

Finalmente, comentando el art® 29 antes citado en el que diso-
cia sin lugar a dudas el régi.en de la capacidad, dice el jurisconsulto
brasilefio: que el articulo contiene una proposicidn verdadera pero que
no encuentra apoyo explicito en las tradiciones legislativas, ni tampo-
co en los trazos indecisos que se hallan en las obras conocidas sobre el
conflicto delas leyes privadas,lampoco puede invocar,agrega la valiosa
autoridad de Savigny,quien aunque reconozca que toda la materiifae laca-
pacidad esta hoy reducida a la capacidad de obrar, por no tener mds apli-
cacidn la capacidad de derecho de las leyes romanas, no na establecido
aun la capacidad de derecho de las leyes modernas, dejando de disernr
la capacidad de derecho actualmente de la capacidad de hecho, e identi-
ficando una con otra. Mas adelante, despues de plantear el caso de L in-
capacidad de las mujeres casadas,manifiesta que muchos escritores, como
observa el mismo bavigny no obstante adoptar la opinidn comin de que 1la
capacidad e incapacidad son regidas por las leyes del domicilio del agen-
te, tuvieron, sin embargo,necesidad de distinguir dos especles de capa-

cidad e incapacidad,una general y otra especial. Y que resulta ser esa

capscidad e incapacidad especial, sino lo gue ¥o llamo capacidad e inca-
pacidad de derecho?.La distincidn es tan exacta,aunque todo se reputa-
se capacidad e incapacidad de obrar, que el mismo vavigny acepta como

verdaderos todos los casos de aplicacion de esa llamada capacidad e in-

capacidad especial,reputandolas como excepciones y limitaciones del de-

recho local del domicilio; y las leyes sobre esa llamada capacidad € inca-




pacidad especial entran en el drden de las gue él denomina“ leyes absolu-

tas,leyes positivas de naturaleza rigurosamente ocbligatoria”

Los autores,dice Savigny, se han preocupado con estos casos excer

cionales; y si las reglas que éstas excepciones limitan no han sido gene-

ralmente reconocidas,mucho ha contribuido a elloc los mencionados casos ex-
cepcionales. £l que tratara de asignar a estas excepciones su verdadero
caracter y sus verdaderos limites,desviaria la polémica gque existe sobre
las reglag y acercaria las opiniodlea divergentes. Creo, sigue diciendo
¥reitas, haber contribuido a este buen resultado con la distincion que
hago, en el pensamiento de lzs legislaciones modernas,entre la capafidad

de derecho y la capacidad de hecho,correspondiendo a la incapacidad de

derecho una buena parte de esos casos excepcionales de que habla Savignye.

sreo que, dando a la teoria de rreita un alcance exacto, tal co
mo se deduce de las AgLyvopsry,de su autdr, poderos condiderar gue,en

rcalidad,se refiere no a la capacidad de derecho, sino a la incapacidad
de derecho, impuesta por el drden publico y universalmente aceptada como
limite a la @Xtraterritorialidad de las leyes, y en este sentido, la di-
sociacidn de la ley que rige la capacidad, pierde gran parte de la impor-
tancia que se le asigna, pues, en el fondo,la opinidn es coincidente con
el pensamiento que preconiza unanimemente lz doctrina. ¥ he querido re-
calcar esta concluéidn,porque velez, traduce analoga idea en el Art2 9hg
del ¢ddigo ¢ivil,que se ha entendido contrario a las reglas que sientan
los Articulos 6 y 7, cuestidn a la que me referiré a continuacidn. msta-

blecida ya cual es la doctrina de Kreitas, paso a ocuparme de la opiniodn
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de bavignyﬁaceptada por nuestro codificador, que si bien ha 8eguido en

parte a KFreitas, abandona el modelo ,en cuanto éste legisla sobre las dos
drdenes de capacidad.
Dice asi vavigny:" Si se pregunta cual es el derecho aplicable a

los diferentes estados de la persona determinantes de la capacidad juridi-

ca Y de la capacidad de obrar, se contesta pura y simplemente el derecho

local a que se encuentra sometida esta persona por el hecho de su domici-

1i0... Y despues de estudiar el sisteme de las calificaciones, afima ese
mismo concepto diciendo:® estimo pues que cuando se trata de las califica®&
ciones perscnales cada uno debe ser siempre juzgado segun el derecho de

su domicilioscualquiera que sea el Tribunal llamado a decidir y cualguie-

ra gue sea el objeto del litigio, la calificacidn personal o sus efectos

juridicos.%.

A continuacion ( parrafo 358) se refiere a los principios de las
principales legislaciones modernas y en el parrafo 359 agrega® Pero fre-
cuenterente los que admiten el principio en general le imponen restric-
ciones diversas que se trata ahora de examinar y entre las cuales unas
tienen el caracter de excepcidnes verdaderas y otras no son mas que el re
conocimiento del limites naturales,sobre los que cabe equivocarse, Pretén
dese que es necesario distinguir dos clases de capacidad y de incapacidad
de obrar- ya ha/dicho que el estado de la persona en si misma considte
principalmente en la capacidad de obrar- la una general y la otra espe-
cial. La primera se refiere a los actos juridicos de toda especie y se

Je aplica el derecho de domicilio; la segunda se refiere a ciertos actos
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el derecho del lugar en que el actojjuridico se realiza, msta distincidn
es puramente arbitrariaj; pues la incapadidad inherente a unestado detem:i-
nado de la persona tiene la misma naturaleza en ambos casos de manera que
no podria asignarsele una determinacidn rigurosa, ni hacer de ella una
aplicacion segura. Plantea despues el caso de las incapacidades emergen-
tes del benado vonsulto velegano- incapacidad de la mujer por su sexo pa-
ra responder por otro y del cenado <Consulto lacedonizno- incapacidad de
toda persona sometida bajo el poder paternc para contraer préstamos sin
el consentimiento del padre- y las resuelve eh el sentido de que debe a-
plicarse la regla general,e 8 decir, la ley del domicilio.

mas adelante- Capitulo 365- se ocupa de precisar los limites del
primcipio,es decir, los casos en que deja de ser aplicable y reduce 1los
casos a dos clases: a) Cuando la ley concerniente al estado de las perso
nas-capacidad de derecho o0 capacidad de obrar- es una de estas leyes ab-
solutas que, por su naturaleza anémalﬁg;no cae dentro de los limites de
la comunidad de derechg{ entre mstados independientes, no es el derecho
local de la persona el gque debe aplicar el Juez-,sino el derecho de su
propioc pais Eh estos casos comprende como los mas importantes la poliga-
mia, privacion de capacidad por heregia ,restriccidn de la capacidad pa-
ra adquirir de los institutos eclesiasticos( bienes de manos muertas),
y privacidn a los judios del derecho de adquirir inmuebles o créditos,
y resuelve la cuestidn en el sentido de que en todos ellos,cesa la efi-

gacia de las leyes del domicilio, y deben aplicarse las del sustado,de
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donde depende el Juez llamado a sentenciar, por tratarse de leyes de una -

turaleza positiva y rigurosamente obligatoria, Comprende tambien en la ex-

cepcion el caso de no e star reconocida en otra nacidn una Institucidn par-
ticular de otro estado,tal coiio la incapacidad juridica atribuida a la muer-
te ¢civil y la incapacidad juridica de los esclavos.

b).Cuando el principio general no encuentra aplieacidn por no pe
tenecer el caso ni a la capacidad juridioa ni a la capacidad de obrar, tal
lo que se refiere a privilegio de la nobleza,privilegios especiales confe-
ridos a las iglesias, y al fisco- caso de quiebra- y a los menores ( bene-
ficio de restitucidén y reglas de la prescripcidén).

rinalmente, establece que la capacidad juridica que tenia en el
derecho rorieno un lugar prominente, en el derecho actual so0lo ocupa un pla-
no secundario,pues de los casos de restriccidn unos no existen hoy y otros
han disminuido considerablemente.

lermina su exposicidn reafirmando el principio de la sumEsidn
voluntaria,estableduﬁque conio el domicilio por su naturaleza no es inmuta-
ble, el estado del derecho de la persona cambia con’'él y debe por lo tan-
to juzgarse siempre segun el domicilio actual,con excepcidn de los efec-
tos de la mayoria de edad, porque tal hecho tiene todos los caracteres de
un derecho adquirido y no puede ser arrebatado por una cireunstancia acci-
dental, como el cambio de domicilio.

Ateniéndonos pues a la doctrina de savigny, y al texto de la ley,
ya que el codificador no ha incluido en su articulado las distinciones que

AL ,
freitas aceptd en su proyecto, debe concluirse J%n los Articulos 6 y 7 del



codigo Civil, no establecefdistincidn alguna entre capacidad de hecho y
de derecho, y rigen, por lo tanto, parz ambas.

ve la interpretacidn literaﬁ;de los articulos 943 y 949,este dlti-
;mo ccncebido asi:® La incapacidad o capacidad de derecho, el objeto del ac-
to, y los vicios sustanciales que pueda contener seran juzgados para su
validez o nulidad por las leyes de este éddigo* algunos tratadistas dedu-
cen sin embargo, que el régimen de la capacidad de derecho se juzga con
arreglo a la ley nacional, y que los Articulos 6 y 7 ,legislan sobre la ca-
racidad de hecho.

velez en la nota al Articulo, sigue en general, el concepto antes
referido de ¥reitas (camentario a su Art? 29),pero, para mayor claridad,
creo Uutil tambien transcribir su notas" La capacidad eivil de derecho es
el grado de actitud de cada clase de personas para adquirir derechos, o
ejercer actos por si, o por los otros, que no les sean prohibidos. Las per-
scnas a quienes se prohibe la adquisicidn de ciertos derechos,o el ejerci
cio de ciertos actos, son inmapaces de derecho, es decir, de esos derechos
q/ae esos actos prohibidos. tntre nosotros no puede hablarse de la capaci-
dad civil del derecho romano, de las persomas esclavas de lasque hubieren

sufrido una capitis diminutio, ni tampoco de la incapacidad civil que se

ve en algunos codigos, segun que las personas Sean nacionales o extrange-

ras, pues ni tenemos emclavos,ni hay diferencia entre nacionales y extran

geros para goce y ejercidio de los derechos civiles. #l articulo se refie-

re a aguellas personas que esfan declaradas incapaces de ejercer ciertos

actos juridicos, las cuales se hallan designadas en varios titulos del pri-

mer libro.
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Llevando al analisis el concepto de la ley, resulta perfectamente admisible
a mi juicio, 1la opinidn de Vvico de que el articulo no legisla sobre la ca

pacidad,sino sobre la incapacidad del derecho puesto que solo se refiere a

aquellas personas que estan declaradas en la ley incapaces de ejercer cier

tos actos juridicos. Y bien, dice el profesor cuya autoridad invoco Yy cuya
conclusidn acepto, cuales son los que estdn declarados incapaces en nues-
tro vddigo Civilv.Las incapacidades de derecho no corresponden a ninguna
clase de persona a titulo de tales,puecto que la regla general del articu-
lo 52 es que todas las personas son capaces,mientras no sean declzradas
incapaces. Las incapacidades de derecho son taxativas, para determinados
casos y se fundan en razones de o6rden publico o moral. lales casos taxati-

vos, son casos de incapacidad de derecho y no de capacidacdes, porqgue nues-

tro cdcigo no legisla especialmente la capacidad de derecho que estzblece
como regla general,y legisla en cambio sobre los actos prohibidos que esta-
blece y enumera.

ssta interpretacidn del articuloc 949 nos lleva a una perfecta
concordancia con el Artficulo 9 que dice:" las incapacidades contra las le=-
yes de la naturaleza como la esclavitud y las que revistan el caracter de
penales, son meramente territoriales. #n cambio si aceptaramos que por di-

cho Articulo la capacidad de derecho esta regida por la ley territorial,

tendriamos que hacer distingos y aclarar los Articulos 6 y 7 que dicen que
la. capacidad o incapacidad se rigen por la ley del domicilio,sir. ex resar
que clese de capacidad o incapacidad,siendo por lo tanto comprensivos de
la capacidad integral, y tendriamos tambien gque aceptar,-lo cual es contra

rio a las reglas de hermenéutica juridica-que la ley cde en repeticiones
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Ainnecesarias,puesto que si a mérito de esa disposicidn 1la capadidad e inca
pacidad estuviera regida por las leyes del Cddigo,no tendria porque haber-
se establecido que las incapacidades contra las leyes de la naturaleza
son meramente territoriales~. 51 ya estan regidas por la ley territorial
no hay caso de extraterritorialidad y no tiene porque decir que son mera-
mente territorialesj;si lo dice es por que son incapacidades juridicas @
que afectan el d6rden publico y que no tienen, en razog de los principios
de orden publico internacional,validez extraterritorial.

vebe pues entenderse el articulo 949 del ¢dédigo Civil como ar_
ménico con las otras disposiciones que rigen la capacidad integral,por
la ley del domicilio, y como una declaracidn positiva, en virtud de la
cual las incapacidades de derecho establecidas en la ley son aplicables
aun a despecho de la ley del domicilio, todo de acuerdo con el final de
la nota explicativa donde claramsente se establece que* &l articulo se
refiere a aquellas personas que esfan declaradas incapaces de ejercer
ciertos actos juridicos las cuales se hallan designadas en varios litu-

(1)

los del primer libro.*

Los Articulos 6 y 7 del Codigo ¢ivil dan como ne dicho la re-
zla general de la capacidad, y estan por lo tanto equivocados algunos
criticos (mas adelante haré una somera exposicidn de tales opiniones)

que los han interpretado con el criterio realista y del derecho local.

I1los contienen soluciones absolutamente de Derecho Internacional Priva-
do, v debe entenderse dado su espiritu que en este caso,concuerda con su

letra, que rigen la capacidad integral, porgue en todos los tiempos, des-

(1)Vico=-Conferencia antes citada.



de el pretor peregrinfuy hasta el Cddigo de Napoleon,y desde éste al Ale-

man reciente, la capacidad juridica y la incapacidad de obrar fueron re-

(1)
gidas por la ley personal.

mstas conclusiones, estan,ademas abonadas por la indiscutible
autoridad de Calandrelli, que ha hecho sobre tan ardua cuestion un tra-
bajo tan notable, tan sdlidamente argumentado que tendrd, no lo dudo, la
virtud de dar en tierra con la inveterada concepcidn realista, que Bace
regir la capacidad de adquirir bienes inmuebles por la ley de su situa-
cion, y traera como consecuencia la modificacidn de una jurisprudencia
que nos coloca en inferioridad de condiciones con relacidn a las leyesd
del Congo y a las costumbres de runez-. En efecta, en cuanto a la legis-
lacidn del Congo, ella condagra de acuerdo con los principios y aspira-
ciones de la caencia moderna® que los actos de ultima voluntad se rigen
en caanto a su forma por la ley del lugar en que se realizan y en cuan-
to a su naturaleza y efectos por la ley nacional del difunto” (Arte L
del Real Decreto de 20 de Hebrero de 1891) Sancionando asi el principio
de la personalidad para el régimen sucesorio, aun tratandose de bienes
inmuebles, Y en cuanto a las costumbres de Tunez, consagradas en el Tra
tado con Italia ( 1868, Arte22 Parrafo 2%) proclaman gue las donaciones

y las sucesiones, ain cuando tengan por objeto bienes immuebles, seran

r=gidas por las leyes italianas o tunezinas, seguin gque el donante o el
difunto pertenezcan a una u otra nacidn® limitando solo la aplicacidn
de la ley personal por razones de drden publico,pues la disposicion con
exacto criterio, termina diciendo #salvo en todo caso la prohibicidn de

(l)Zé%allos-ﬂevista de la Universidad,aiio 1905



trausmitir bienes inmuebles a los extrangeros incapaces de poseerlos en
la regencia de Tunez.(l)
veamos,pues, cuales son las conclusiones a que arriba el trata-
dista a quien acabo de referirme.
a) Bl Articulo 6 no se halla comprendido en el Art? 12 como 1lo
ha pretendido el Doctor M.A.baez.-mste escritor en los parrafos 255 y
.256 de su obra " observaciones criticas sobre el dddigo Civil dice que
&én el codigo se adopta el principio contenido en el Art? 1@ de que las
leyes obligan indistintamente a todos los habitantes de la Republica,
incluyendo en ellos de un modo expreso a los transeuntes, es enteramente
indtil la disposicidn de este articulo-6- porqgue, la ley del pais es o-
bligatoria para todos los habitantes del territorio como consecuencia
forzosa del ejercicio de la soberania de cada estado,por su independen
cia de los demas. Los habitantes de un pails sean nacionales o extrange-
ros estan sometidos a sus leyes,los primeros porque ellos mismos se las
dan, v los otros por que al venir al pais lo nacen con la condicion de
someterse a ella,pues lo contrario no seria admimible.
>in embargo refuta Calandrelli el Articulo 1¢ del ¢dédigo sola
ha consagrado an principioc inspirado en las altas razones de orden y de
intereses publicos, segun el cual al derecho de invocar la proteccidn
de las leyes debe corresponder necesaria.ente la obligacidn de respetar-
las. Pero, de este Articulo no podria inferirse la imposicidn de las le-
yes nacionaled a los no habitantes del pais,tratandose de ac tos o con-

tratos cuya eje€ucidn se produzca en el territorio de la Republicaj; de

(1)Calandrelli-Cuestiones de Derecho Internac.Privado y notas de Juris
prudencia Argentina.
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igual manera que no podria fundarse en él la misma imposicion a los

transeuntesl¥traténdosqhen ambos casos de la capacidad personal. Y, tal

es precisamente el objeto de los articulos 6 y 7 que,al consagrar un regi-
men a la capacidad de lam personas,no se apoyan en el princinio absoluto
de lassoberania territorial,sino en el reconocimiento de la personalidzd
individual.

b)Que los articulos 6,7 y 8 legislan sobre la capacidad gene-
ru:l y la incapacidad de hecho,no siendo por lo tanto,del todo exacto sen-
tar comec regla absoluta que con relacion a la capacidad de derechno deben
aplicarse las leyes nacionales,porque,en definitiva,las disposiciones de
nuestra legislacion prevalecen solamente en cuanto se refieren a las 1nca-

acidades de derecho gue se impenen a meérito de consideraciones superio-

(e

(J")

res de oOrden publico,social,moral,politico y econdmico.

#n cuanto al articulo 949,entiende yue no es a.licable al caso
gue estudia puesto que "en primer lugar la capacidad de derecho se halla
lez .slada no en uno sino en cien articulos del codigoj;y en segundo lugar

porque,como%ia misma nota al articulo citado se desprende,es en definiti-

va la incapaeidad de derecho la yue gueda sowmetida a los preceptos del

cédigo.

c),ue el articulo & es perfectamente armonico con los demas ar-
ticulos del titulo preliminar y especialmente con los articulos 6% y 7=
del cddigo.nsa armonia queda demostrada y justificada por la sola consi-
deraciodon de que,para la validez de los actos y contratos que deban eje-
eutarse en la itepublica,sobre los bienes existentes en ella,dicho arti-
culo B exige en los sujetos la capacidad fijada en las leyes de sus res-
pectivos domicilios,cuando tales actos y contratos se han celebrado fue-
ra de aquellaj;refiriéndose el articulo a la misma capacidad sobre que le-

gisla el articulo 7%,siendo,en consecuencia,infundado decir yue el caso
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del articulo 8,la soberuania nacional es absoluta,como si se tratase de
incapacidad de derecho.
i.8tas conclusiones,que acepto con la salveduad a que me referi-
ré a continuacion-porque a mi juicio interpretan con acierto la verda-
dera teria del ¢odigo Jivil,armdnica con la tendencia d 1 derecho noder-
no,han sido también sentadas por zeballos (1)-para guién el articulo 7¢
adopta una regla concluyente,a la que aluden los articulos O y 190,al tra
tar respectivamente de las personas,de los actos y de los bienes.
zn def .nitiva,pués en wmi concepto,la ecuacioén de la capacidad
en nuestro o6digo es la siguiente:lapadidad 6 incapacidad de hecho,se ri-
ge por la ley del domicilio.Capacidad de derecho se rige igualmente por
la ley del domicilio.Incapacidad de derecno,se rige tamvién por la ley
del domicilio,pero,cuxndo nuestra ley pronuncia respecto al ejercicio de
un derecno un veto de incapacidad,se aplica la ley territorial que res-
tringe la capacidad concedida por la ley del domicliliojaplicandose tam=-
bién la ley territorial cuando la del domidilio sancione una 1incapacidad
contra las leyes de la naturaleza o0 que revista un caracter venal (Art.9
del Codigo ¢ivil).

Para demosirar mejor el pensamiento de gque la incapacidad de deg
recho se rige por la ley del domicilio-con la salvedad precisada-voy a re
ferirme%ﬁn caso planteado y resuelto por el profesor Vico,con arreglo a

ese criterio,en los términos sizuientes: "Por ejemplo,tencwos la capaci-
dad del ..stado,que es persona juridica y por lo tanto puede adguirir bie-
nes.nl mstado francés pongamos por caso,puede adquirir un cammpo 0 una ca-
sa en el territorio de la kepublicajes persona juridica de existencia ne-
cesaria y puede ejercer todos los acitos de la vida civil sugetos a las for-

mas establecidas en la ley.lLa capzcidad de derecho existe por la ley del

(1)Bulletin de Droit ¥nt.Prive,tomo I-



dqomicilio,la ley francesa confiere al Bstado rrancés-al fin y al cabo el -
sstado es el padre de la ley y no hnijo de ella, porque la ley es una emana-
cidn de sus 6rganos- la capacidad de derecho. n¥ Zstado rrances es duerio
de sus bienes y no existe ninguna incapacidad de derecho para que posea b
bienes. Esa capacidad de derecho esta regida por la ley Francesa, por la
ley del domicilio, que le acuerda el derecho de ser propietarioc. Ahora,

81 la ley del domicilio, que es la que rige la capacidad de derecho, le
impidiera al Estado sér propietario de bienes raices, indudablemente no po
dria venir aqui a ejercer el derecho de propietario de bienes raices. Pero
si el Estado Francés, en vez de venir a adquirir un campo o una casa a la
Republica Argentina, va al Brasil, con la misma capacidad con que viene

a adquirir bienes raicés aqui, es decir, con la capacidad que le confiere
la ley de su domicilio, la ley francesa, el notario brasilerio le dira: al-
to, Vd tiene capacidad por la ley de su domicilio,pero agui la ley del Cé-
digo Brasilefio- Art2 17- dice que los Estados extrangeros- personas juri-
dicas,- no pueden adquirir bienes raices en el territorio brasilefio, sino
para uso de sus legaciones,y por tanto ¥d tiene una incapacidad que se ri-
ge por la ley territorial aulnque la capacidad de derecho esté regida por
la ley Francesa de su domicilio".

Estas conclusiones, se ven ademas reforzadas, si del estudio
del régimen estatuido por el 6ddigo Civil respecto de la capacidad e in-
capacidad, pasamos al de la teoria sancionada por el Congreso de Montevi-
deo, en el tratado respectivo, donde se establecid lo siguiente: Titulo

Primero:De las Personas. La capacidad de las personas se rige por la ley



¢e su domicilio. Arte 32, El1 Estado,en su cardacter de persona juridica,
tiene capacidad de adquirir derechos y contraer obligaciones en el terri-
torio de otros Estados, de conformidad con las leyes del dltimo. 11 alcan-
ce de las disposiciones transcriptas, se deduce de la exposicidn del miem~-
bro inforuante de la mayoria, Dr Quintuna, quien dijo al fundar el despa-
cho:® Tres sistemas igualmente absolutos y por tanto igualmente exclusi-
vos se disputan, en el terreno del derecho internacional,privado, el gobier-
no de la capacidad general de contratar, que e3 el rasgo mas saliente de
la personalidad humana en la vida civil, a saber: el de la ley nacional

de las partes contratantes, el de la lewy del lugar de la celebracidn del
acto y de la ley del domicilio de los contrayentes". agregando, despues de
impugnar y eliminar el primer sistema, que®™ el sistema de la ley del tugaxr

de la celebracidn del acto, gue comprende entre sus combinaciones el de

4

a2 residencia, por efimera que sea, no ha logrado alcanzar los honores de

P...l

o codificacidn, y solo puede ostentar en su apoyo las opiniones, disccre
dantes en los detalles, de unZ escasisima numero de autores,de los cuales
ninguno adhiere francamente al principio de la residencila rura y simple,
que aparece sustentada por la minoria de la comsidn. La primera combinacicn
de Waechter,fundada en una distincidn injustificable entre la capacidad y
sus efectos, ha sido magistralmente refutada por Savigny conio inconsecuen-
te y arbitraria. (1) La segunda.fusidén incoherente de la nacionalidad con
el comicilio, aunque propuesta por e%'lnstituto de Oxford, ha sido unani-

memente rechazada sin discusidn $2). La tercera,, producto‘%ﬁbrido de la

agociacidn de la ley personal con la territorial, se resume en una injus-
(1) Critica del sistema de las calificaciones-Tomo 62 Parrafo 362,pag.202

(2) Antes heme referido a esa regla que no es ineoherente pues solo acep-
ta como supletoria la ley del domicilio.
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tificada divisidn de la capacidad en capacidad de hecho y de &ececho,

cuya invencidn pertenece a Bar, Freitas y Olivart.®

Habiendose sancionado el proyecyo asi defendido por Quinta-
na,es indudable que la capacidad de las personas,sesun el tratado de llon-
tevideo ,esta regida por la ley del domicilio, y por lo tanto que cuando
el se refiere a la capacidad no incurre" en una injustificada divisidn
de l. c¢apacidad en capacidad de hecho vy de derecho".

Por lo tanto, la interpretacion de la teoria que sigue nues-
tro Cédigo en cuanto al régimen de la capacidad, en los términos en que
la he aceptado, tiene no solo la ventaja de llegar a la conciliaciodn de
las diversas disposicionecs de la ley misma, sino tambien, la de armoni-
zar ese régimen con el régimen al cual estan sometidos los paises ligados

por el Tratado de lMontevideo.
. . ' [ 4 . ’ .
Sin embargo esta interrretacion lejos de ser unaninmenente

acertaca, tiene en su contra valicsas opiniones, aungue, los miswos cri-
ticos difieran en sus conglusiones cuando se reficren a la capaclduad pa-
ra adguirir inmucbles situados en el territorio.

As?, Alcorta (1) manifiesta que los Articulos 6 y 7 ™ no

pueden referirse a otra capacidad o incapacidad que a la de hecho o de

obrar, ccro dice Savigny, porque siendo la de derecho establecida en vir-
v@%ﬂfb
tud de Jrden social, no es la ley del domicilio la que rige, sino la ley

territorial. Esto se desprende tambien de lo establecidoc por Freitas,
autor que did forma a la disposicidn y de lo establecidc por el mismo
Cdédigo en su Articulo 949, cuya nota ilustrativa e®tablece la diferenda

(1) Tomo I Pagina 263 de su Obra de Dereclio Internacional Privado.



51

entre la capacidad de hecho y de derecho."Pero,en cambio, estima tambien
Alcoerta que el Art? 8, no importa una contraciccidn ni una excepcidna

los Articulos 6 y 7,porque, dice,en efecto que comprende el articulo?.Em-
pieza por establecer la regla general sobre los actos juridicos determi-
nando la ley que los rige:™ los actos, los contratos hechos y los dere-
ches adquiridos fuera del lugar del domicilio AL/ YWie/ dgl/ L osrAaA X ity

de la persona, son regidos por las leyes del lugar en que se han verif ica-
do" pero como esos actos o contratos pueden venir a ejecutarse sobre tie-
nes existentes en la Republica y la ley del lugar donde se ha verificado

el acto juridico,no ha sido la del domicilio de los contratantes, no po-

dran ejecutarse, porque lo contrario seria violar las disposiciones de
los Articulos 6 y 7. Supongamos, agrega, un ejemplo cualquiera para ma-
yor claridad del caso. Una persona con domicilio en Espalia, celebra un
contrato syhwe el Estado Oriental y este debe ejecutarse sobre bienes
situados en la Republica. Cuales son las leyes que rigen la relacidn

del derecho? Las leyes de Espafia sobre la capacidad, porque esa ley es

la del domicilio; las del Estado Oriental respecto al contrato en si mis-
mo, porque es alli donde se ha verificado. Pero si la capacidad se hubie-
ra ajustado a la ley del Estado Oriental, se podria ejecutar el contra-
to en la Republica sobre bienes existentes en su tergitorio? NS, porque
segun las leyes de ésta la ley gque rige la capacidgﬁ%gel donnicilio, y no
habiendose observado la de Espalia ,no se ha observado la ley. "™ Finalmen-

te, como se vera mas adelante, Alcorta opina tambien en forria expresa que

la capacidad para adquirir bienes raices, no esta regida por la ley terri-
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torial.

Tambien dos juristas de nota los Doctores Salvat y Colmo,aln
cuando llegan a la conclusiéndgue la capacidad para adquirir bienes rai
ces ,como rama de la capacidad general no esta sometida a la ley territo-
rial, sino que se rige por la del domicilio,~- se deciden porque los ArtOs-
6 y 7 del Cédigo Civil legislan sobre la capacidad o incapacidad de he-
cho.

Sin embargo, esta diferencia, es mas aparente que real mas no-
menclatural que de fondo, pues, en realidad ambos escritores, al referir-
se a la capacidad de Derecho, que la hacen regir por la ley del pais al
igual gque Alcorta’revelan que su pensamiento coincide con la teoria que

he aceptado, puesto que, al hablar de csa capacidad de derecho,se refie-

ren en realidad a casos de verdadera incapacidad.

Asi, dice Salvat (1) If La capacidad o incapacidad de hecho se
rige por el domicilic actual de las personas. 22, La capacidad o incapa-
cidad de derecho se rige exclusivamente por las leyes de nuestro pdis.

, nesuikaso
Is este un principio general cuyo alcance practico 2ALZAZ#r4 de sus di-
versas aplicaciones.

Y, es precisamente al referirse a esasg aplicaciones donde de-
muestra la coincidencia con la teoria que reputo verdadera, puesto que,
dice,® Hay ciertas incapacidades que el Cdédigo considera de caracter
meranente territorial, es decir que no son reconocidas en nuestro pais,
a saber: a) el Articulo 9 menciona a titulo de ejemplo la egclavitud,
prohibida en términos absolutos por el Art? 15 de la Constitucion Na-
cional; Story, en cuya obra se inspira el Art? 9, menciona tambien las
incapacidades resultantes de heregia,excomunidn etc; b) las incapacida

des que revisten el caracter de penales, por ejemplo, la incapacidad

procedente de la muerte civil. En rigor, se trataria de leyes contra-
(1 Derecho Civil Argentino.Parte general parrafo 1332.
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£ias a ciertos principios fundamentales que sirven de base & nuestra organi-

. /7 rd . . o . . .
zacion politic.. y socizl, inaplicables por consiguiente en nuestrQ%pais(ArtQ.

14)n,

xn cuanto al Dr. Colmo,(l) es evidente a ﬁnijuicio, que opina en anéig
go sentido al yue acepto como solucidn, aunguetambién con una difcrencia Mo-
menclatural. =n efecto,en su condicidn de Juez de la Cumara 2¢ de apela-
cion de la Capital, tocdbale dech&hsi en el caso de fallecimiento de una
persona ocurrido en Espalia,donde se domiciliaba se a licaba la ley esparlio-
la . ue solo acuerda-Art?. 337,953-al conyuge sobreviviente la mitad de la
herenciaﬁg&sufructo%n caso de existir hermanos(en el sub-judice los habiz)
S hijos de hermanos, ¢ si, en lo gue respecta a los bienes inmuebles situa-
Gos en la Repdblica, era de estricta aplicacidn el Art2.3572 del Cddigo Ci-
vil, gue acuerda la herencias zl cdnyuge con exclusion de los colaterales,
v, &l plentear y dilucidar el caso, manifesté, refiriéndose al concepto de
los ~rts®. 6 y 7 que ellos se refieren a la capacidad de hecho pero, ali es-

tablecer 10 gque en su concepto es capacidad de derecho, lle%i a una fgolu-

’ - o . . . P
cidn exzctamente igual, a la gue corresponderd® en virtud de“interpretacidn

gue sostengo como mas encuadrada en la doctrina legal.Sentado gue los arts®
6 v 7 se refieren a la capacidad de hecho, dijc el opinante que en presen-
cia de ellog solo queda por determinar si en el casoc se trataba de capaci-
dad de hecho o de derecho,pués si es lo primero,es la ley espaiiola, si es
lo segundo impera la ley argentina,(aqui hay a mi juicio una confusidn de

conceptos, pués no es lo nismo derecho de suceder que capacidad de adqui-

rir). Y ésto lleva al ciguiente problema, que es capacidad o incapacidad
(I)Jurisprudencia Argentina, tomo 3 Pag. 125.
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de derecho?. (Precisamente, el distinto concepto de lo que es capacidad
de derecho, es lo gque“lleva a afirmar que los Arts?. 6 y 7 se refieren

a la capacidad de hecho puesto, que, para el Dr. Colmo, la capacidad

de derecho,involucra exacto concepto que la incapacidad de derecho den-

tro de la doctrina establecida en éste trabajo). En parte al-una a di-
cho el Cddigo que entiende por capacidad de hecho o de derecho. Freitas
es explicito, pero sus definiciones no satisfacen- Artse. 21 y 25 del "
Lsbozo-; la de la capacidad de hecho es clara en cuanto se refiere a la
aptitud de las personas humanas para ejercer por si actos juridicos; la
de capacidad de derecho es bién oscura, como lo es la de incapacidad de
derecho, pués se alude a aptitud d¢ poder ejercer actos,repitiendo asi
lo dicho con relacidén a la capacidad de hecho. Pero, agrega, supensamien
to se aclara si se recurre a la fuente Savigny. Aqui el Dr. Colmo, se
refie_e a los casos de anomalic antes tratadc en éste trabajo- y llega

a la conclusidn de gue solo cesa el imperio de lex domicilli en los ca-
sos en que juegue alguna anomalia, alguna anoemalidad, zlguna excepcidn
gue altere la "comunidad del derecho", lo que Lambert llamaria luego,
criticando a Saleilles, el "derecho comun legislativo de la humanidad
civilizada® Lsas situaciones tan anormales y excepcionales, tienen que
ser puramente locales, pués rompen con lo que es principio basico de los
derechos de ia personalidad. &s lc.ique pasa con la poligamia, la heregia,
la esclavitud,la muerte civil, la nobleza, etc. De ahi las explicaciones
de Freitasi-nota a2l Art?. 21-la incapacidad de derecBo que asi gueda su-
geta a la ley territorial es la contenida en una prohibicidn "directa

vtdidald

y determinada por motivos de gniadsad publica® De ahi nuestros Arts®. 9
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y 14: el principio del dérden o de la utilidad piUblica es la gran excepcidn

de cualquier regla de derecho internacional privado,®@fi€érase ésta a la ca-

. , L
pacidad o a lo gue fuerey Slguese gque la capacidad de derecho a)é gque¥alu=-

de en los Arts®. 10 y 949 no puede ser otra que la capacidad o incapaci-

44"%
daa artlficial’diré asi, anormal,queVencuadra con las normas de fondo que

en el pals gobiernan la capacidad.

Después, el Dr. Colmo, al aplicar su teoria, spBNta una tésis,
quizas was avanzada aun de la que seria consecuencia de las ideas que sus-
tento, aunque me inclino a creer que su fundamento es muy serio y digno de
ser zceptado, puesto que, para él no son de aplicac 6n las disposiciones
especiales que prohiben un determinado acto, tales como la prohibicidn de
que el mandatario compre para si lo que el mandante le ha encargado ven-
der, o la de que la mujer casada no contrate sin venia del marido,-( hoy
derogada por la ley ultimamente sancionada de capacidad civil de la mujer)
o la de que el menor adulto no puede realizar actos juridicos, o cualguier
otra prohibicién o incapacidad parecida , porque, dice, si cualguier pro-
hibicidn o incapacidad quedase comprendida por los Artsf, 106 y 949 se lle-
garia a verdaderos abusos y positivas inconsecuencias, maxime cuando las

nulicades derivadas de tales prohibiciones no son absolutas y si confgr-

mzbles, por ser meramente relativas, lo cual revela que no se trata de inca-

pacidades de drden publico.

£L REGIMEN DE LOS BIENES Y LA CAPACIDAD PARA ADQUIRIRLOS.

Expuesto el alcance y sentada la teoria consagrada por el cédigo Civil en
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lo yue se refiere a la capacidad, corresponde seguir con el estudio de
los principios que adopta con respecto de Qa capacidad para adquirir bie-
nes inmuebles, para lo clal es necesario recurrir al andlisis de las fuen
tes del Artf. 10 del Cddigo, que al enumera® los distintos casos en que
se impone el estatuto real, dice que las leyes del pais también regiran
exclusivamente la capacidad de las personas para adquirirlo, originando
ésta clausula de la disposicidn, diversas dudas ¥y oq;ecciones en la doc-
trina gque desgraciadamente han adquirido excepcional importancia por el
error en que ha caido la jurisprudencia,

Las concluciones que se deriben de éste estudio, seran funda-
mentales para la determinacion de los principios orientadores del régi-
men de las sucesiones, puesto que, es presisamente 4 mérito del Arte. 10
que se desconoce la doctrina de la personzalid. d de la ley sancionada por
el Art?. 3283 y se llega a la conclusidén de gue en materiz de inmuebles
prima el ya caduco concepto feudal y territorialista.

Los principios reguladores de los bienes, se hallan conceeta-
dos en los Arts®, 10 y 11 del Cddigo Civil. E1 primero dispone que "los
bienes raices situados en la Republica son exclusivamente regidos por
las leyes del pais, respecto a la calicad de tales, a los derechos de las
partes, a ia capacidad de adquirirlos, a los modos de transferirlos y a
las sclemnidades que deben acompailar e€sos actos. Ll titulo, por lo tan-
t0, a una propiedad raiz,solo puede ser adquirido, transferido o péﬁido,

ée conformidad con las leyes de la Republica."In cuanto al segundo esta



concebido asi: "Los bienes muebles que tienen situacidn permanecte ¥ que se
conservan sir intencidn de trasportarlos, son regidos por las leyes del lu-
gar en que estan situades;pero lcs muebles que en propietario lleva s lempre
consigo, o gque son de su uso personal, esté o no en su domicilio, como tam-
bién los gue se tienen para ser vendidos o transportados a otro lugar,son
regidos por las leyes del domicilio del duefio? E1l dltimo de éstos dos ar ti-
culos comec lo comprueba la nota del codoficador,desarrolla la teoria con-
sagrada por Savigny, quién, colocandose entre los dos criteries cpuestos

de la lex rei site y la lex domicilli estudia la naturaleza y caracter de

los bienes muebles, gue unas veces se presentan con una ubicacidn €%table
y otras con un situs tan variable que excluye la sumisidn al cerecho lo-
cal y aplica a los primeros la migma ley que a los inmuebles y a los pegun-
dcs la ley personal de su duetio.

~ste Art9. y el anterior, al consagrar el mecanismo ecomdmico y
juriédico de los bienes, forman un sistema gque, inspirandose en el predomi-
nic del principio territorial que orientaz el régimen a que son aquellos so-
metidcs, se funda en consideraciones trascendentales relativas al dérden
ecénomico, politico, juridico, y cientifico,en que se apoya, en general,
la territorialidad del régimen de los bienes, inspirada en los intereses
generales de la agrupacidn socials: politiccs, morales, econdmicos,agrico-
las,comerciales,industriales; principio vinculado a la organizacidn del
Estado y con el cual el legislador en miras de la defensa y seguridad de
aquél y con propdsitos de proteccidén general, cumple los firnes que la ley

esta llamada a satisfacer.(l) Consagran el estatuto real y tan es verdad

. . . & .
que el régimen gque lo informa se vincula a la organizacion miswa del Es-

tado,que se observa a menudo que cosas fisicamente idénticas tienen en

(1) Sigo agul extrictawmente la teoria que el Dr Calandrelli expone en sua
obru,Tomo I pagina 53 y II Pagina 153.
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las diversas legislaciones diferente cardcter jurf{dico, porque,el régimen de
los bienes estd vinculado a los distintos estados y distintos grados de ci-
vilizacidn, y de la misma manera que las reglas relativas al individuo,las
relativas a las cosas aparecen, sobre todo, como consecuencia de un deter-
minado ambiente social .

Por eso varian en el tiempo y en el espacio los criterios relati
vos a la propiedad, a las facultades y poderes del propietaric, desde la
comunicdad de familia hasta la propiedad individual, atemperada por el ele-
mento social, a través de las diversas etapas de la evolucidn del concep-
to de la sociedad y del concepto de la scberania. Y lo mismo puede decirse
de los demas derechos reales que afectan las cosas y de la condicidn juri-
cas de éstas. La distincidn de los bienes muebles e inmuebles didé origen-
a2 la maxima "irmobilia sitatétis loci regatur ubi sita y mobilia sequuntur
rersonam® que en lo referente a inmuebles se traduce en la férmula lex rei
8ite, que consagra el principio de la ley territorial, incorporado ya a ca-
si todos los cddigos modernos, aplicado por la jurisprudencia de casi to-
dos los paises y aceptado por la casi totalidad de los escritores. Razones-
de indole histérica,politica, social y econdmica, aparte de las condicio=-
nes de drden juridico, abonan la solucidn.

De tradicidn Bistdrica es la supremacia de la ley territorial en
el régimen de los bienes ,que significaba y tuvo por resultante nececsaria
la consagracion deli principio que proclama la aplicacidn de la lex rei @i-
t&, que regia todos los bienes situados en el territorio que imperaba, con

\(- '
exclusidn de la ley personal del propietariode la del lugar en que el ac-

to se verificaba.
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Se funda en razones de orden politico porque es esencial que la soberania
sea indivisible y que extienda su autoridad exclusiva a todo el territorio-
asi como la extiende a todas las personas que lo habitan. Ba soberania no
seria completa si estuviera dividida. 8i una parte del territorio pudiera
hallarse sometido a leyes extrangeras, porque formando el conjunto de las
imuuebles el territorio publico de un pueblo,es necesario que se rijan ex-
clusivamente por las leyes del mismo. En una palabra, la realidad de las
leyes con€Bernientes a los inmuebles e 8 una emanacidn de la soberania; los
particulares que poseen inmuebles no pueden oponer al legislador su cuali-
dad de extrangeros y pedir que dichos bienes sezn regidos por su ley per-
scnal, porque resultaria de agqui que una parte gy AbApemw del territorio
estaria sometido a una ley extrangera y, por cunsiguiente, no seria comple-
ta e Integra la soberania, sino que estaria dividida siendo asi que por

su esencia eg indivisible .Para que sea completa es necesario que todo el
territorio, es decir, todos los inmuebles,sean regidos por un solo sobera
not por el soberano territorial. (1)

La abonan consideraciones de ‘orden social y econdmico por=-jue, por
una parte, la ley de la situacidn ofrece mayor seguridad para los derechos
de las personas comprometidas en la relacidn de derecho de que se trata y,
por otra, porque los bienes inmuebles se hallan intimamente vinculadosa
los intereses econdmicos de cada pais, por la influencia que ejercen y las
consecuencias que proyectan en las operaciones que sobre ellocs recaen,
las mayores o menores facilidades de gque se hallen rodeadas.
Consideraciones de indole juridica, en fin, porgue como dice Savigny (2)

%lanrtalis,citado por Calandrelli y por Fiore, este en el tomo I Pag.160.
2)Tomo 6 parrafo 366.
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®* el gque quiere adquirir o ejercitar un derecho se transporta con esa in-
e%hu

tencidn al lugar que ocupa, y paraVespecial relacidn juridica se somete
al derecho de la localidad. Asi, pues, cuando se dice gue los derechos rea-~
les se juzgan segun el derecho del lugar en que la cosa se encuentre- lex
rei Bite -se parte del mismo principio gque cuando se aplica al £§tado de
la persona la lex domicilu. Este principio es la sumisidén voluntaria.

Esta teoria, ha sido aceptada por casi todos los jurisconsultos
que segun Fiore (1) ™ han estado generalmente de acuerdo en admitir gae
no puede ejercitarse derecho alguno sobre las cosas inmuebles eristentes
en el territorio de cada Estado sino en conformidad con la ley territo-
rial, y han sostenido gue es esto indispensable para defender y paéaner a sal-
vo la autonomia y la independencia de cada soberania. Habiendo advertido
gue la organizacidn de la propiedad se halla estrechamente ligada con el
régimen politico de cada pais y que la soberania tiene su base en el te-
rritorio sobre que impera, Se vieron obligados a reconocer que la base
misma de la soberanfia podria ser soca¥Wada si se admitiese que una ley ex$
trangera puede regir los derechos sobre los inmuebles. En su consecuencia
establecieron que,no solo 1la condicidn juridica de las cosas exXistentes en
el territorio, sino tambien todos los derechos correspondientes a las
perconas sobre las mismas’el modo de adquirirlas y transferirlas y la va-
lidez o nulidad de esos actos que tuvieron por objeto bienes inmuebles,
todo debia regirse exclusivamente por la lex rei @itae, y por esto estable-

cieron como maxima o precepto absolutosinmobilia statutis loci regatur ubi

gita, y lo aplicaron para decidir toda‘}é'cuestién que tuviese por objeto

(1) Tomo I Fzgina 147.
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Jas cosas."

Sin embargo en la actualidad, Sperson,Weiss, Fiore, Laurent, Antoi-
ne y Durand, entre otros, han sostenido la aplicacidn de la ley personal
del propietario al régimen de los bisnes innuebles. En cuanto a la teorfa
de Laurent, objetada por Yitta (1), ha sido brillantemente refutada por
Calandrelli en su obra ya citada (Tomo II Pag 157 y siguientes), donde pue-
de verse el punto ampliamente debatido de cual no me ocupo iqﬁxtenso por
no exceder las proporciones ldégicamente asignadas a este traﬁajo. Por lo
que respecta a la opinidén de Fiore, estimo que, en realidad, no importa
una teoria sustancialmente diferente a la de Calandrelli-que interpreta
fielmente el concepto de nuestra ley civil- y como mejor argumento para
demostrarlo ocurrc a las propias palabras de ese escritor:(2) %En el ér-
den de ideasseguido por nosotros, queriendo establecer, respecto de este
punto, un principioc macional, conviene notar que las .eyes que rsgulan la
propiedad y los derechos que de ella se deriban pueden distinguirse o cla-
gificarse en dos grandes categorias. Una tiene por principal objeto defen=-

der los intereses generales de la asociacidp politica considerada uti uni-

versitas y provéder a la consolidacion de los derechos y de los intereses

de los propietarios particulares.con los derechos y los intereses publi-
co del Estado. La otra se propone determinar los derechos de los indivi-
duos sobre las cosas, y regular y garantir su ejercicio, considerando a

dichos individuos uti singuli, en relacion con la propiedad y la familia.

Tanto una como otra, consideradasen si mismas, ?orﬁummnparte, la primera,
. . - ’ . .
del Derecho Publico del Estado y de las leyes de drden publico; la segun-
. > V' 4 . .
fa del derecho privado. Es,pues, claro que, asi como no podria admitirse

(1)Derecho Privado.Trz: 4cidn de J F Prida pag.343 y 350
(2)Obra citada,pagina 163,
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yiolacién, ofensa, nik derogacidn alguna de las leyes del derecho y del Or-
den publico-porque esto eqiivaldria a atentar contra los intereses socia-
les,contra la vida y la conservacion del estado-asi tampoco puede admitir-
se que una ley extranjera tenga autoridad en el territorio en oposicidn

a una de dichas leyes, que, por su interés social, econdmico, industrial,
agricola o politico, provea a regular la condicidn juridica de las cosas
existentes en el territorio y los derechos de que aquellas puedan ser ob-
jeto... Los extranjeros deben ejercitar un derecho en el territorio del
estedo, respetando el derecho social alli vigente; pero cuando de esto no
puede derivarse ninguna éfedsa para aquel derecho,no podra la soberania
territorial tener interes alguno en imponerle las leyes destinadas ﬁ&e-
gir los derechos prévados de los ciudadanos, en relacidn con su propie-
dad v con el patrimonio de su familia.

De lo dicho se sigue que,para decidir si una ley dada puede o0 no
tener autoridad territorial o extraterritorial para regular los derechnos
sobre las cosas, no basta indagar si el objeto principal e inmediato de
la disposicidn es la persona o la cosa, a fin de deducir de aqui si ha
de prevalecer la ley personal o la territorial, como lo enseiiaron les
jurisconsultos de la Edad Media, sino que debe estudiarse la naturaleza
de la ley, investigando si al regular ésta la propiedad se propone defen-
der un interés publico y el derecho social o un interés ¥ un derecho pri-
vado®

Y, reafirmo mi idea de que la teoria de Fiore,es en realidad acep-
tada por Calandrelli, y debe, por ende, segin la opinidn de este tratadis-
ta- que acepto- entenderse como la de nuestra ley civil,recurriendo a su

-,
pensamiento claramente expuesto cuando despues de comentar y refutar la
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§eoria de Laurent, dice® La doctrina de este sabio jurisconsulto importa,
sin duda un adelanto en las ideas que, poniendo en evidencia todas las exa-
geraciones del sistema realista ocutreé en la ley que rige los bienes, 1lo
gue ha despojado del absolutismo de los conceptos en que se inspira, demos-
trando que 8w todas las relaciones juridicas que se refieren a los bienes
imauebles deben imponer fatalmente la aplicacidn de la ley territorial
puesto que hay entre ellas algunas que, por referirse simplemente a inte-

reses privados no pueden sustraerse a la aplicacidn de la ley personal,”

Pero, sentada la teoria respecto del régimen de los bienes, convie-
ne ahora recordar que, como lo he establecido en el comienzo de ecte traba-
jo y lo sostienen Vico y Calandrelli,es escencial, para la correcta inter-
pretacidn de la ley, distinguir exactamente, cuando el legislador se ocu-
pa de las cosas en si mismas, caso de aplicacidn de la lex rei gite -y cuan-
do tiene en vista como en el derecho sucesorio-no las cosas en si micmas,
sino en relacidn con los titulares o posibles titulares de derechos sobre
ellas, para deducir se ahi la extensidn del principio que consagra.

Puede afirmarse, tomando en consideracidn los fundamentos de la
doctrina que se refiere a cada una de esas situaciones, que toda relaciodn
juridica que afecte al regimen de los bienes exigird la aplicacidn de 1la
ley del lugar de la situacion de éstoszquedando en cambio, la capacidad de
la. persona para adquirirlos, transferirlos etc sometida siempre a su ley
personal. La aplicacidn de esta ley personal-nuestro Codigo acepta la del
domicilio=-"™ jamdas podra poner en peligro al régimen de los bienes porgue
el se halla custodiado por excepciones al principio,que, destinadas a sal-

vaguardar el 6rden social, se hallan determinadas, claras, definitivas y
L 4
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explicitamente en la doctrina y en la legislacidn"

Sin embargo,esto no ha sddo asi entendido por muchos de nues-
tros escritores-Segovia, Llerena, Machado,Saez y Guastavino entre ellos-
ni por la jurisprudencia que, interpretando literalmente el Art2 10 del
Cédigo Civil, han sentado como principio que tambien la capacidad de 1las
personas para adquirir bienes inmuebles esta regida por las leyes del pais

No obstante esas autorizadas opiniones, aceptadas en sus fallos
por Magistrados distinguidos, algunos de ellos- los Doctores liendez y Repe-
tto- miembros hoy del mas alto Tribunal de la Nacidn,el andlisis del Art®
10 del Codigo Civil, nos lleva logicamente a afirmar que él no importa-en
el caso de adquisicidn de bienes inmuebles- la derogaeidn del principio
estatuido en los Articulos 6 y 7,segun los cuales la capacidad o incapaci
dad de las uersonas estd regida por la ley de su domicilio, y que, por el
contrario no% haoéwgzéfirmar esos conceptos, puesto gque, al incluir la
cldusula "capacidad para adquirirlos" el codificador se ha inspirado en el
pensamiento de Savigny,fundado en la distincidn entre el rigiwen de los
bienes y la capacidad para adquirirlos.

Los que de otro modo interpretan el Cddigo Civil,caen dentro
del concepto cerrado feudalista-que otrora sancionara el derecho de madie -
ria o de aubana-d ‘aubain entre los franceses y de albinagio entre los Ita-

lianos=-(1) y el jus detractus, concepto feudalista que segun Jeiss (2) re-
posz por completo sobre la idea del predominio de la tierra. La tierra, di-
ce Michelet, es todo en este sistema. E1 hombre esta adherido a ella:ha na-

cido en la roca sobre la cual se alza su campanario. Ninguna tierra sin se-

%%) Zeballos-en la Revista citada y Fiore Tomo I pag.59
) Tomo 2 Pag 51
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ﬁor,ningdn sefior sin tierra. Ll hombre es clasificado y calificado por 1la
tierra,sigue su rango y lleva su nombre. El 1la posée;pero en realidad es
poseido por ella. Kl fiero bardn estd sin embargo,dominado por los usos
legules de su tierra. Bl sisteuia feudal es como la religién de la tierra.

Pero, no solaiente desde el punto de vista doctrinerio, es errd-
nea la interpretacion de que segun el Att? 10 la capacidad tratandose de
la adqusicidn de bienes inmuebles, estd re_idna por lu ley territorial,
sino gue, tambien surge ese error de la ley miswma, entendiendo su wlcan-
ce con arre;lo a los principios antes expuestos respecto del récinien le-
sal de le conacidad,.

nn efecto, como dice Vico, aplicando al irtf€ 10 la solucidn e
se . dado respecto dc¢l rézinen de la caducidad, la cuestidn wpnrece nor-

Y UL
re.rente simplificadaYse hace innecesario geggzriw o lus fucntes histdricus
y z Savigny," entrando en una discusidn sutil y pencsa de erntender®.

Ello no obstiaznte, conceptuo sino indispenswble- con la soluc.on
«.cvtada respecto del régimen de la capacidad no lo seria- gor lo menos de
iswicosatible eficaclasexponer aungue sea somerarente,los antecedentes del
rt® 1C, con arreclo al pensamiento de lws dos fuentes utiles que cita su
nctas Story y Savigny.

Ante todo, la =ita del pdrrafo 224 de Story,-Capitulo VIITI del
Tcr:o 1% gue trata sobre el diveorcio, e¢s decidicdamente eguiviecala.

Bl Doctor Alcorta, sin hacer presente el error,dice wue el Arte
yie =iGo towado del pdrrafo 42l de Story y del parraff 366 de Suvigny y Lo
migsmo ha afis ado el Doctor Bibiloni en el escrito que esta inserto en la

Juridica
"Inciclopedie Ar_entina® Tomo I pagina 240.

Ze@allos, en las publicaciones citudas afiirce que la referencila
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a8 que alude la nota €8 el parrafo 430 de Stery y Czlandrelli, sos tienef
en czbio gue en vercad el parrafo aludido es el L2k,

Segun Zeballos, el ccdificador se ha referidc a lu. tecrfa que Sto-

Hd

. . ' 4 ’ . 8 - . .
ry sintetiza asi, en el parrafc L43C" Gépa:laad rars suiguirir.® ede esta-

blecerse como un principio :neral de la ley comun que ur. _.rhe debe te-
ner ce.aclidad para tomar, de acuerdo con lua ley del situs; de lo contra-
ric debe ser excluid.. de todo derecho de propiecdad. asi, si las leres ce
un puls excluyen a los extrungeros <e poseer tierras, yo sea Lor sucesidn,
por compra o por legado, tal titulo es comgletaente ineficaz par ellos™
Y observa ante todo que en el texto del articulo se ha incurricdo en un
error de traduccidn, pues ® capacity to take", equivale a cagaciuad para
adquirir, y no capacidad de adquirir, lo que, ec ade.das, incorre:ic, ycr-
gyue los bilenes no tienen capacidad, ya que estc s un ncble wtrivbuto le
lu persona. Sin embargo Alcorta piensa gue lc frase » ferica, sl clen re-
sulta una locucidn impropia, no deju de tener antementcc en la do:trina
comwo lo demuestra Durand diciendo gue " en todo acto relative a2 wi innue-
ble es mene: ter considerar separadarente lo que councierne a las derecl.os

y a la capacidad del propietario uyue son regidos por su ley Kuclonal y

los derechos y la capacidad del inmueble gque son regidos pocr la lcy tervi-

torial". Pero, sea ello cono fuere, lo que e 1inieresa consijnar es que
para el reputado publicista y eminente wmwestro,” el Cddi_c¢ Jivil ha tonado
de Story la doctrina que su redaccidn forimula; pero rec .ozuandc lag€onse-
cuencias 2t§pe llega Story en el parrafo 430. En efecto, dice, léase gAf-

Q/rltw , . - ,
EpYdygwi¢ dicho pirrafo y se advertird que se refiere al derecho ingglés,
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que, cuando €1 escribid en 1830 prohibia a los extrangeros & adquirir bie-

nes raices en Inglaterra. Y despues de,dﬂglosar el parrafo concluye afir-

mando que ello quiere decir ® que se aplicwm&a ley del domicilio cuando le
ley local no lo prohibe expresamente. A continuacidn, funddndose en la no-
ta a) del parrafo invocado dice que en materia de capacidad para adqguirir
Story se remite al capitulo 42 y a sus notas, y despues de citar lus con-
clusiones de ese capitulo, termina diciendo: " He ahi cuan equivocada y
violenta es la interpretacion dada al parrafo 430 de Story, correlaciona-

do por €l mismo con los anteriores y que establece simplemente un princi-

rio general sobre capacidad-el de la ley del domicilio- con el limite del

orden publico, es decir, de la prohibicion de la ley local de que los ex-
trangeros adquieran bienés raices."

En cambio Calandrelli. que afirma que la nota a) del parrafo
430 no .ertenece a Story sino a Mr J.L.Thorndike, abogado de Boston, des-
rues de analizar detenidai:ente la doctrina de ese escritor, pues no basta,
dice, citar pasajes aislados de la obra para precisarla, l1lega a la conclu-
sidén de que Story consagra la doctrina que rige la capacidad para adquirir
bienes inmuebles por la ley de la situacidn de los mismos.

Pero, agrega Calandrelli, felizmente al lado de la cita de Sto-
ry, coloca nuestro codificador la fuente de Savigny, a mérito de lo cual
no es posible considerar incoyP@rada la doctrina de aquél al Cédigo Civil
que apareceria de otro modo convertido, del liberal y arménico monunento

. . . . 5 ..
de codificacidn del derecho internacional privado, en uno ce los Codigos

mas feudales del mundo.
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Los trabajos de Savigny han inspirado a nuestro codificador la elaboracidn

cientifica de los Articulos del Titulo preliminar y en todos los casos
que trata de la capacidad, pudiendo citarse ademds de los articulos 6,7, 8
y 10, el 123,el 159, el 3286 y el 3611l.

Savigny distingue clara y netamente la capacidad de adquirir y
el régimen de los bienes o derechos reales gque puedan afectarlos, y de la
misma manera que la radiacidn juridica o el asiento legal de la persona
es el domicilio, la radiacidn y el asiento legal de las cosas es el sitio-
en gque se encuentran, de donde se infiere que cuando se dice que los dere-
chos reales se juzgan segun el derecho del lugar en que las cosas se en-
cuentran, -lex rei gitee -se parte del mismo principio gue cuando se aplica
a la capacidad de la persona la lex domicilu.-

Caando se trata, pues, del régiren de los bienes y de los dere-
chos reales se aplica, segun Savigny, la ley del lugar de la situacidn de
agquellos, y esa serz la qgue juzgara la cuestidén de saber si una cosa pue-
de convertirse en propiedad privada y consiguientemente si esta o no en el
conercio; ella sera la que determine las cosas sin dueno, y por lo tanto,
la facultad o prohibicidn de adquirir por ocupacidn ciertas cosas; ella
serd la que deba aplicarse respecto a las formas de enagenacion o trans-
misidn voluntaria de la propiedad; ella sera,en fin, la que debe regir la
adquisicidn de la propiedad por tradicidén o por usucapién y los de.ds "
jura in re" las servidumbres Prediales la enfitetisis, el derecho de supa-
ficie, etc.

Pero cuando se trata de la capacidad para adquirir, entonces,
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dice Savigny (1) que ella,"™ de la misma manera que la capacidad de enagenar
se juzga segun el derecho vigente en el domicilio de la persona gue pre-
tende enagenar o adquirir, no segun el derecho del lugar donde la cosa

se encuentra situada; pues,cada una de estas capacidades no es mas que

una rara de la capacidad juridica en general, y de la capacidad de obrar;

Yy pertenece por lo tanto al estado de la persona".

Ests misma distincidn sabia y cientifica, na sido hecha por
nuestroc Codificador, ya que, en la nota del Art® 6% dice:"la dltima par-
te del Artf no se opone al principio de que los bienes son regidos por la
ley del lugar en que estan situados, pues en este articulo se trata de la

capacidad de las personas y no del régimen de los bienes o de los derechos

reales que los afectan",repitiendo asi la idea expresada por Freitas en
su cocmentario al Arte 27,

Esta distincidn es precisamente la razdon por la que el estu-
dio del asunto debe hacerse indicando los dos puntos de vista desde los
cuales contempla el legislador las cosas y les relaciones de gue pueden-
ser objeto, puntos de vista que condiacen unos, al régimen de los bienes,
cuando se consideran las cosas en si mismas, con abstraccidn de las pe-
sonas, y cuando se legisla sobre la base del interés publico exclusiva-
mente; otrc, a las relaciones de las cosas con las personas, cuando se
legisla directanente para éstas, y se las proteje, amparz y defiende.

Comparto,pues, las edfactisimas consideraciones a que llega Ca-

landrelli a raiz del andlisis gue hace y que se sintetizan asi:

(1) Pdrrafo 367, Tomo VI.
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a) Que las fuentes del Articulo 10 del Cdidogo civil,son ademds de la ley
de partidas el parrafo 424 de Story y la doctrina de Savigny;
b) Que nuestro codificador ha tomado del primeroc la letra de la disposi-
cion excluida la frase capacidad de adquirirlo- y, ademas, la distincidn
de los bienes muebles e inmuebles;
c) Que la frase ™ a la capacidad de adquirirlos" estd inspirada en el pen-
samiento de Savignf} fundado en la distincidn entre el régimen de los bie=-
nes y la capacidad para adquirirlos;
d) Que esa capacidad es la misma legislada en los Articulos 6 y 7, pues,
es una rama de la capacidad general, hallandose la doctrina confir:ada
por los mismos articulos, que fijan el principio del domicilio aun respec-
te de los bienes y sin distinguir entre muebles e inmueb.es;
e) Que por lo tanto, la capacidad para adquirir un bien imuwueble situado
en la Republica se rige por la ley del domicilio del que pretende adquirir
f) Que no puede considerarse el parrafo 430 de Story como fuente del Art®
10, puesto que su doctrina consagra la ley del,lugar de la situacidn para
el régimen de la capacidad, tratdandose de bienes inmuebles.

Como se vé €¥cluida la cuestion relativa a las fuentes del Arte
10, estas conclusiones, han sido las mismaslzgz/que han arribado lecs dos
escritores cuya opinidn he invocado tantas ve®es:Vico y Zeballos, y las
que aunque con distinto concepto del asunto en cuanto a la naturaleza de
la. capacidad sobre que legislan los Articulos 6 y 7 han aceptado tambien,

Koo Ltenes
otros no menos reputados'y juristas: Alcorta, Salvat y Colmo.

Asi, Alcorta (1) despues de plantear y dilucidar el asunto,con-

(1) Obra citada Pagina 273
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cluye afirmando que se inclina a creer que"™ a pesar de los términos usados-
por el APtQ 10 la capacidad para disponer de los bienes raices debe regir-
se por la ley del domicilio, de acuerdo con los articulos 6 y 7 .

En cuanto a Salvat,-que como he dicho, 8i bien acepta que los
Articulos 6 y 7 se refieren a la capacidad o incapacidad de hecho, en el
fondo concuerda tambien con la doctrina expuesta desde que es evidente da-
do el desarrcllo de su pensamiento que solo acepta el imperio de la ley
territorial en los casos de incapacidades,- afirma tambien que en su opi-
nidn el Articulo lO%EZorde con los Articulos 6 y 7 y parz fundar el afer-
to invoca, precisamente, la opinidn de Savigny.

Colmo,~- que entiende tainbien que lcs Articulos 6 y 7 se refieren

a la capacidad de hecho, pero para quien la capacidad de derecho solo jue-

ga en caso de anomalia, excepcionales,- encuentra asi mismc perfecta armo-
nia entre las disposiciones ultimamente citadas y expone su pensamiento en
los términcs siguientes: "es bien natural que sea la ley local quien deci-
da acerca de si un bien es mueble o inmueble, si la posesidn de muebles
vale como titulo, si la hipoteca ha de durar solo diez alios, si la divisidn
horizontal de los edificios es permitida, si son autorizados como derechos
relales los censos, las rentas o la enfitedsis, etc. En todo ello hay un
principio de intereés colectivo de orden publico, digamos, pues juega lo
que constituye el patrimonio econdmico del pais, por donde impera ese 11
mite fatal para la aplicacidn de cualguier ley exirangera ( Arte 1k del
Cédigo Civil) Ya no es natural el asunto cuando lo gue juega no es el ré

gimen de los bienes sino un asunto de capacidad juridica. Es verdad gue
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aun en esta hipotesis puede no caber la prescripcion de la ley extrangeraj
por ejemplo cuando se quiere hacer valer aqui la incapacidad opuesta en
otra legislacion por razdn de esclavitud,o pvor razédn de criterior reli-
giosos. Pero en tales supuestos se trata menos de la capacidadVYde una
prohibicidn.-como hace notar Cheng- que precisamente por serlo, atenta
contra principios esenciales de nuestro Cddigo, por donde re;ira el Arte

9 o el 14. Cuando, pues, lo que juega es simplemente un asunto de mera

y comun capacidad o incapacidad, y no se eftrafie la violacidn de precep=-
tos prohibitivos, como los de los Articulos 9 y ll,entonces la relacidn
juridica se determina por las disposiciones que exclusivamente la rigen,

s, o

como sonYlos Articulos 6 y 7 y sus respectivos concordantes 138, 139, y
ou8 etc".

En cuanto al Doctor Prayones, sienta tambien idéntica teoria y
la sintetiza despues de estudiar el régimen sucesorio,eh los términos
siguientes: "El Articulo 10 al referirse a los bienes raices y establecer
que son exclusivamente regidos por las leyes del pais, no ha querido esta-
lecer el sistema de la pluralidad ce sucesiones, porgue es ley del paia

el sistema de la unidad- Art? 3283- sino que ha querido salvaguardar el

drden publico argentino , impidiendo que mnestra propiedad inmueble gque-

de a merced de leyes extrangeras cuando su trasmisidn sea incompatible

con el espiritu del cddigo."

Sentada ya mi opinidn que he fundado en las enselianzas de los
expositores a que acabo de referirme como un merecido homenaje a los que

no la comparten voy a consignar sintéticamente las ideas sostenidas por
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Machado, Llerena Guastavino, Saez y Bibiloni.

Machado (1) despues de exponer acerca de las diversas clausu-
las del Artf2 10 dice que® s8i la capacidad o incapacidad del hecho se ha ab
abandonado a la legislacion extrangera, cuando se refiere a los ZZiﬁﬁdﬁﬁ?
nog &omiciliados en nuestro terg{itorio, no sucede lo mismo con la capa-
cidad de derecho.en que tratandose de bienes situados en la Republica, se
puede dedir gue esa capacidad es una condicidn de trarsmisidn de dichos
bienes.

Hsos bienes, se nos presentan como ocupando un lugar determi-
nado en el espacio, y este lugar debe considerarse ademds, como el asien-
to de la relacidn juridica que nos une a ellos: de anf es que nace la ne-
cesidad de que sean regidos por el derecho local® .

Llerena (2) comentando la clausula " a la capacidad de zdqui-
rirlos" vincula el Art? 10 con los Art®s 8 y 949 y dice que se refiere co-
mo el Articulo 949, a la capacidad de derecho, pues la de necho cste 6/~
da‘ggzos Articulos 6 y 7 determindandcse esta ultima por &a ley del domici-
lio, cualqulera gue sea la situacidn de los bienes. Agrega, ademas; "algu-
nos autores entre ellos el Doctor Segovia han creido que esta parte del
Articulo debe entenderse con sujecién a lo dispuesto en el ArtR 7,es de-
cir: que en caso de no tener las partes domicilio en la Republica, el
principio que estudiamos no tendra aplicacidn. En primer lugar, es un error
suponer que las distintas hipdtesis del Art® 10 solo tienen aplicacidn cuan
(1) Comentarios,Tomo 12 paginas 34 y 35

(2) Tomo I pagina 2.



do las partes o el adquirente, por lo menos, estén domiciliados en la Re-
publica puesto que el texto no trae tal distincidn.... La nota del codifi-
cador demuestra otro tantc; all{ se hable precisamente en la suposicidn
de que el adquirente no estd domiciliado en la Republica:’ Se transporta
al lugar que ella ocmpa,dicefLa. interpretacidén forzada que se le ha que-
rido dar a las palabras que estudiamos, leSha sido impuesta por la disyun-
tiva en que los ha colocado otro error, cual es de creer que el legislador
se referia en este Agticule a la capacidad de hecho; creyéndolo asi no
tenia mas camino que limitar su alcance al caso de estar el adquirente do-
miciliado en la Republica,para no chocgr con el Articulo 7. Aplicando la
disposicidn como nosotros creémos,a la capacidad de derecho, todas sus hi-
pétesis quedan confir.adas por el Artf 949,,, ®

En cuanto al Doctor Guastavino, concluye sus comentarics 2o 1los
Articulos 6 y 7 diciendo:" Cuando haya de juzgarse de la capacidad de de-
recho en el sentido de la capacidad de adquirir bienes inmuevbles o0 wue-
tles, permanentemente situados en la Republica,se habra de recurrir a las
leyes de ella, porgue es por ellas gue debe juzgarse siempre de tal capa-
cidad, segin los términos explicitos de los Articulos 10 y 11 y 983 del
Cddigo™.

Saez,(l) al estudiar el articulo sostiene que para adquirir, para
gravar, para enagenar bienes raices existentes en la Republica se exije
la sumisidn completa del hombre a la ley del pais, de modo que no se con-
cibve la practica de estos actos sin 1la residencla dé@%é@gente en el terri-

(1) Observaciones criticas pagina 268, parrafo 343.
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torio o solo se permite la adquisicidn de las cosas y el ejercicio del
derecho en llas, dentro de los limites de la nacidn. En tal caso, el
individuo nacional o extirangero,domiciliado fuera de la republica gue
segin el Articulo 7 pucde practicar actos juridicos relativamente a
bienes existiente en clila, con la capacidad de la ley de su domitilio,
, }\'(‘L‘ AL ’Lc
no podrd pgeLfIM por este Art? 10 y por el 8, que exijen lao capacidad de
la ley del pais o sea de la situacidn de los bienes".

Pero, al vincularvdespues esta cuestidn de la capacidad para
adquirir bienes immuebles con el derecho sucesorio, critica las exi-
gencias de la ley porque importa, dice, una excepcidon infundada al prin-
cipio racional y justo contenida en el Art2® 5 del titulo de la sucesidn
segun el cual ésta se rige por la ley del domicilio del difunto,pues-
to que la razon manifestada en la nota a este articulo, de que los bie- |
nes ralces formgn parte del territorio del Estado, es falsa, porgue 1lo
mismo lo forman los muebles mientras existen en él y porgue no se tra-
ta de la enagenacion de una parte del territoric a un soberano extran-
zero, sino simplemente traspasado de una propledad particular de una na-
no & otra...." (1)

Mas adelante, critica la solucidn que hace regir la sucesidn
por la ley de la situacidn de los bienes y la conceptia inadmisible®
porque a mas de desconocer en el hombre toda personalidad juridica, suta-
riza tantos drdenes de sucesion cuantos sean los lugares en que los bie-
nes se encuentren con grave e incuestionable perjuicio de los hewrderos

o de los acreedores del difuntoc, expuestcs a ser ccoopletamente burlados

en sus derechos sin presentar en cambio beneficio alguno para los habi-
. I 4 .
(1) Observaciones criticas,parrafo 343
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tantes del Estado en cuyo territorio se encuentren esos bienes" (1).

Es indudable, sigue diciendo, "(2) que solo consideraciones de un drden
esencialmente politico han podido presentarse como fundamento para desco=-
nocer o rechazar la sucesion de uix ausente en bienes existentes en el Es-
tado, pero si se tiene en cuenta que la sucecidn es un acto corregpondien=
te,exclusivamente al derecho privado, porgue en ella solo se trata de la
trasmision de bienes %de una persona a otra y si se considera la modifi-
cacion que viene operandose en las ideas de gque los bienes sgorn el resul-
tado del trabajo en la adguisicidn y en la conservacida y gque por consi-
guiente la propiedad va dejando de scr condicidn de familia y por la fuer-
za de las cosas, convirtiéndose en un atributo esenciazimente personal, 4&@
comprendera con facilidad que ese fundamento no es una razén para pPoner
trabas en el ejercicio del dereciho de propiedad, como pueden demostrar-
lo diariamente los casos pricticos mas opuestos." En nue.tro pals por ejem-
vlo, rezido por instituciones demccraticas el orden publico no se veria
afectado en el caso en que un individuc domiciliado en Berlin, instituye-
se al Emperador de Alemania por heredero universal de sus bienes, consis-
tentes en un fundo agricola situado en Mendoza,porgue todos los efectos

de ese acto practiceao en Berlin, se reducirian en ¥endoza, una vez com-
probada la traslacidén de la propidad por la sucesidn, a protocolizar
los documentos en un registro publico y sustituir el nombre del antiguo
propietario por el de Guillermo de Hohenzollern de la misma manera gque
si hubiese tenido lugar una donacidn, una venta, una perrmuta del funéo

(1) Observaciones criticas,parrafo 347
1]

(2) " " 352
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supuesto®(1).

E1l Doctor Bibiloni, en un alegato presentado el afio 1881 (2)
se decide tambien por la teoria opuesta a la que sostengo, pues, para el
"es indiscutible dadas las disposiciones de nuestras leyes, que los Arti-
culos 5y 6 ( Articulos 3283 y 3284 ) del Titulo 1l9,seccidn primera, li-
bro IV del Cddigo Civil, no comprende la sucesidn de los bienes inmuebles

situados dentro de la Nacidn, la cual, es exclusivamente regida por las

leyes Argentinas y deﬁS abrirse, en consecuencia, ante los jueces de nues-
[
tro pais " Veamos,pués)yson los fundamentos de tal decisidfi: " La simple lec-
tura del articulo 10,dice,comprueba la verdad de mi propoésicidn:si los de-
rechos de las partes, si la capacidad de adguirir los inmuebles,los modos

de transferirlos, lzc solemnidades que deben acompaiar a esos actos,son

exclusivamente regidos por la ley nacional; si el titulo a una propiedad

ralz solo puede ser adguirido de conformidad con las leyes de la Republica,
es evidente que la sucesion, que es un modo de adquirir el dominio, que
confiere YAy derechos sobre los bienes,que exije determinadas ccndrtiones

de capadidad, que es un titulo, en fin, para adqiairir derechos, sers ex-
clasivamente regida, en lo relativo a los inmuebles, por la ley argen-
tina. No basta para desvirtuarcesta argumentacidon contentarse con afirmar
que el Articulo 10 no comprende las sucesiones, sin mas razones que algu-
nas citas truncas de Savigny y uno o dos articulos del Cddigo qgue no tie-
nen atingencia con la cuestidn. Y, dewde luego, si el Cddigo hubiera ex-

ceptuado de las disposiciones del Art2® 10 las transmisiones de inmuebles

1; Obra citada Pdarrafo 353
2) Enciclopedia Juridica Argentina Tomo 18 pagina 237



por susecidn,hupiera incurrido en un contrasentido. El1 legislador ha es-
tablecido por motivos de drden puoblice, econdmicos y polfiticos que los in
muebles son exclusivamente regidos por la ley local; ha entendido que se-
ria enagenar la soberania permitir que las leyes extrangeras recibieran
aplicacidn en la Repdblica cuando tienen por objeto bienes raices situados
en ella, y para evitarlo lia establcoido la regla del Art? 10. Si, pues,fue-
ra exacta la interpretucidn yue combato, resultaria que el drden publico,
el iateres del estado, la soberania nacional, estarian amenzzados en caso
de transferirse inmueb}es por actos entre vivos; mientras gue cuando se
tratase de sucesiones, es decir, de hcchios, si bien menos frecuentes, mas
inportantes gque aquellos,desde que trasmiten todo el patrimonio, el peli-
gro habria desaparecido: esto seria verdaderamente absurdo,maxime txtando-
se de un pais gque como el nuestro, vive y estd destinado a engrandecerse
por medio de la inmigracidn y el capital extrangero. si, por consiguien-
te de la letra del Arte lobde los motivos que lo fundan, se desprende in-

Vinmuebles, de cualguier género que

discutiblenente que las transmisiones
sean, son regidas por la ley Ar entina, estoy autorizado a concluir gque
aunque el domicilio del causante estuviese en el extrangero, deberia abrir-
Suv\f;?/éicrm
4 - . o
se en nuestro pails’en lo relativo a los blenes raices, a menos gue se hu-
biese dispuesto de otro modo en la ley. Lo disponen los Articulos 5 y 6 de
titulo de las sucesiones?. Ak contrario, El Codificador, dando las razones
y explicando el almance del Arficulo 5 en su nota, expone los motivos que

fundan la unidad de sucesidn pero, establece la excepcién cuando se tra-

. . . . &
te de bienes inmuebles. Luego, el Art® 5 no contiene una excepcion a 1lo
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dispuesto en el Art® 10 de las leyes, sino que es concordante con él; el

mismo Codificador declara que el principio de unidad de sucesidn que aquél

contiene no se aplica a los innuebles, porque Ou/titulag debe ser siempre
transferido de conformidad a nuestras leyes. Y como si todavia no fuese
Bastante explicito, observo que cuida de decir que lo dispuesto por el Ar-

ticulo 10 puede llamarse excepcion al principio general; pero no dice qge

lo sea precisamente porque no comprendiendo el Art® 5 a los inuuebles, no
podria decirse con propiedad que lo dispuesto por el Artf 10 de la Ley
£

fuera una excepcién:éﬁon dos reglas perfectamente distintas y cuya espera
de aplicacidn es independiente.™

Expuestas las teorias contrarias al concepto gue me he formado
del asunto, i}&é@%&wv todas y cada una de las conclusiones a que he llega-
do.- 0 al menos, creo haber llegado- £n este trabajo, pues,advierto gque &k

W

tesis adversaYse apoya en arguuentcs convincentes, y, adeéas)revelan sus
sostenedores un estudio deficiente de las noxamas generales del derecho
Internacional Privado, normas que son esenciales para interpretar con acler-
to la teodia exacta de la ley, cuando, precisamente, sienta reglas de de-

recno internacional privado

X X XXX XXX XX XX

Aplicando las conslusziones a que he arribado precedentemente, la teoria
de la ley aparece inconfundible y puede afirmarse que la regla que sien-
ta el Artfculo 3283 , en de cardcter absoluto, y que no tiene mas excep-

ciones gue aquellas que se derivan del 6rden publico- limite de la perso-
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sonalidad de la ley- y las que, siempre dentro de ese concepto, para 1los
Argentinos o Extrangeros domiciliados estatuyen'los Articulos-3470,3591 y
3593, con el fin de salvaguardar la institucidn de 1la legitima,que esg®
un derecho de sucesidn limitado a determinada porcidn de¥herencia™® que
corresponde a los herederos forzosos y de la cual no puedamn ser privados
sino mediante causa justa de desheredacidg o indignidad ( Artfculos 3591
a 3601 y 3744 a 3748 del Cddigo Civil).

La nota al Articulo 3283, gue combinada con el Articulo 10 ha
hecho que muchos concluyan con la imposiciosn del,principio ®* tot heredi-
tatis quot territorlis " al régimen de la sucesidn immobiliaria, carece del
valor que le .gsignan los sostenedores de esa teoria,dada la inteligencia

amalsrad o
del sistema general antes L4A4O4Y/ que nos ha llevado a la conelusidn de que
el aArticulo 10 solo se aplica a la trasmisidn de bienes inmuebles indivi-
dualisados y nunca a la trasmisidn del patrimonio.

Por otra parte, apartandonos de este punto de vista fundamental
debeiios considerar que las notas no son leyes sino elementos de interpre-
tacidn- Articulo 22 del Cdidago Civil-y que, ademas, si estuviera permi-
tido entender que el primer pdrrafo de la nota implica una excepcion,tal
excepcidn quedaria inmediatamente anulada con la idea gque se expresa acon
tinuzcidn cuando el codificador dice® se conéﬁﬁ!e facilmente que esa pre-
suncidn varie segun las diversas legislaciones, pero no que en un caso da
doyg se presuma que el difunto ha podido tener voluntad diferente para las
diversas partes de sus bienes, y haya querido otros herederos para su ca-
sa gue para sus dominios rurales o para su dinero, cuando no ha hecho una
declaracion expresa por testamento.” Eliminada, pues, la nota, nos queda

el texto terminante de la ley y la cita de la fuente que lo inspira, 8avig-
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vigny, cuyas ideas al respecto son igualmente terminantes. En efecto, el
sabio jurisconsulto (1) afirma que el derecho de sucesidn® consiste enlla
transmisidén del derecho del difunto a otras personas, lo cual constituye
una extension del poder y de la voluntad del hombre mas alld del término
de la vida; y esta voluntad conginua obrando unas veces expresa-suces. on
testamentaria- otras veces técit%7tsucesién abintestato .Esta relacidn se
refiere inmediatamente a la persona del difunto,como se ha visto mas arri-
ba, respecto a la capacidad de derecho (Pdrrafo 362) y se vera mas adelan-
te respecto a la familia.Si esta exposicidn se halla conforme a la natura-
leza de las cosas, debemos decir que en general el derecho de sucesidn se
regula segun el derecho local del domicilio que tenfa el difunto ené&omen-
t3¥ de su muerte. Para reproducir aqui los términos técnicos antes expli-
cados, diremos que las leyes de sucesidn pertenecen a los estatutos peso-
nales; pues, tienenpor objeto la persona (principaliter) y solo se ocupan
Z2e 10s bienes accesoriamente.

He aqui, adeibas, otras consideraciones que vicnen a coafarmar
la verdad de esta doctrina. Nosiendo el domicilio del difunto donde reside
el derecho local, solo nos queda el lugar donde estan situados los bienes
es decir, la sucesidn en cuyo caso se aplicaria la lex rei 8ita .Pero don-
de se coloca este lugar?.El patrimonio como unidad considerado, es un obs=
jeto ideal de un contenido enterauente indeterminadoj; puede componerse @e
derechos,de propiedades, de derechos a/cosas particulares, de créditos y
de deudas, estos dos Ultimos de una existencia inwisible. Asi, este patri-

monio se encuentrz en todas, y en ninguna parte, y, por consiguiente,no

(1) Parrafos 375 y 57.
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podria asignarsele un locus rei @itae . Considerar como tal el lugar en que
esta situada la mayor parte de los bienes, seria un expediente completamen-
te arbitrario, porque esta idea, nada tiene de precisa, y ademas la mor
parte de los bienes .ierece ser tomada en cu nta tamto como la mayor. Si
abandonamos este expediente,so0lo nos resta colocar la sucesidn en todas

las partes donde se éncuentre cada uno de los biene: ¢gue la componen. Pero
cuando estos bienes se hallan diseminados en diferentes lugares, tendriamos
que admitlir varias sucesiones independientes unas de otras,que pudieran es-
tar sometidas a leyes diferentes,sin contar con que dicho medio seria apli-
cable solamente a una parte de la sucesidn (Los derechos reales) y nau de-
cide respeczo a la otra parte (1las obligaciones).Se vé, pues,que estesis-

tera no descansa en nada verdadero, ni real, sino en una simple aparien-

cig™
. . . I 4 ,
Savigny, pues,—cormo dice Zeballos¥ y sus disclpulos amerlcanos
= citas v Velez Sarfield, rechazaron de una manera expresa el sistema de

la lex reil gitae sin atenuaciones,y siguiendo las inspilracilones del jurig-
consulto aleman,nuestro cddigo Civil, establece, como he dicho, una dis-

, . . . . s - ’ .
tincidn _rofundi..ente cieatificn, entre capacidad y reglinen de biencs o0

©o lo comprueban las notas a los articulos 6, 7, 10 y 3286,haciendo regir
1. co_acicad vor la ley del doaicilio, yv el régi.en de los biencs indivi-
di.lizwndos, por la lex rel gitae

Kachter vy Shaffner cit.odos por Zeballos, adhieren a la distincidn

: . - ’ . . . - ’
entire cerwcidad y reziicn de los bienes,; ¥y el primero loa explica «si con

. = [ 4 . . .
claricad en estos teruinoss® Por las lcyes sobre smcesiones,no procura el

Fetado arre.lar lua suerte de lac coscs (bi nes) sino de los sujetos (ger-
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sonas); por consi_uiente se hucen vara los que pertenezen al Estado (huabi-
4

tantec ¢el wiswo). Bs decir, con otros términos, que las leyes sobre su-

« # -
ceslion se consideran como estatutos personcles, no son cstatutos reales.®

Consicerando el asunto desde otro punto dc ¥ista, los que seem

pefian en hacer del Articulo 10 una excepcidn al 3283,involucraq’cogom1élo-
)
g

bR | oy . .
nceptasgecue scn fundoiental diversos: tal el derecho de sucesidn,re-

- !
, N PANGEN

Oid%/ L C1 ’;%ultima de las disposicicnes citadas, ¥ la capacidad para su-

505

ceder, de gue trata el Arte 3286.

La capacideu para adguirir, como lz capacidad para trasizitr,en-
tran en €l rubrc de la cap.acidad, la cual, tratandose de sucesiones consic -
te en la condicidn de percona y en la ausencia de prohibicidnes expresas
de sa ley ( Articulos 3288 y 3289),

El derecho sucescrio, implica la transmisidn del derecho heredi-

. .« = » I 4 o - . . .
“eri04 €s degir, la trasmision de los bienes por sucesion, y la existencisa

un llamado de la ley o del testador.Claroc es que, aunque el derecho a

suceder suponga en la persona una prévia capacidad para adquirir,no se con-
4

furden el uno y la otra, como no se confunde el 1igquido que un vasc coniene

con el vaso mismo. Heredar implica poder ser ( capacidad) sujeto de una vo-

cacidn hereditaria (derecho sucesorio).

Cuando nuestro cddigo pues, dice derecho a la sucesicn refiere
irmplicitamente al orden de suceder, a la extensidn de los derechos,suceso-
rios a la validez infrinseca de las disposiciones, como el Articulo 8 del
céddigo Italiano y el 10 del Cddigo Espafiol que dicen asi:"Los bienes imnue-

bles son regidos por la ley donde estan situados.Las sucesiones legitimas -
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y testamentarias, séa en cuanto al drden de sucesidén seacen cuanto a la
extensidn de los derechos sucesorios y la validez intrinseca de las dig-
posiciones,son r¢ ,idas por la ley naciomal del cujus,cualquiera sea la na-
turaleza de los bienes y cualquiera que sea el pais donde se encuentrem" (1)
En idéntico drden de ideas se expide el profesor Vico, a 1 afirmar
que si bilen es clerto que para ejercer un dcrecho se necesita tener capaci-
cad, se puede en cwiblo tener capacidad sin tener derechos sobre que ejer-
cerla.Asi, dice, "yo puedo tener capacidad para ser heredero de la jarra

we esta sobre la mesa,no hay para e€llo ninguin @nconveniente, no tengzo nin-

)

guwia incapacildad especilal,pero tengo derecho para ser heredero?.Si el pro-

pietaric no ha muerto, si aun habiendo muerto no soy heredero de él en gra-
dc sucesible,0 si no estoy instituido legatario de la Jjarra en su testauen-
tc, con todas mis capacidades me quedaré sin derecho”.

Por esc, el codificador, sin que ello importe contradiccidn o excep-
2ilén ealguna,hna podido establecer, y ha establecido, que el derecho de su
.csidn se rige por el derecho local del domicilio del difunto-Artf 32£€3-

y que"la capacidad para suceder es regida por la ley del domicilio de la
sersona al tiempo de la muerte del autor de la sucesion"-Arte 3286-.

Es que, la capacidad para adquirir( sean bienes individualizados,
sea urn patrimonio) se refiere a la peisona del adquirente y del heredero,
y se rige por la ley personal de ellas; y, en cambio, el derecho sucescrio
se refiere a la voluntad expresa del tecstador o a la ley supletorila de esa
voluntad, siendo ellas lacs gque lo acuerdan, por ellas se debe regir.

Son de tal modo independientes ambuas cosas,dice el profesor Calandee-

(1) Culandrelli,nota de Jurisprudencia Argentina.Tomo VIII Pags.l26 y 131
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11i que aun cuando la capacidad de adquirir se rigiera por la ley del lu-

gar de los bienes, en nada alteraria ello el régimen del derecho suces orio

mor la ley personal.

Asi, pues, al hacer regir la capacidad para suceder por el domici-
lio de la persona, el Cddigo ha dido perfectanente consecuente con &m teo
ria cde la capacidad general, y por ello el codificador en su nota de remi-
te al Arte 7, y a Savigny, para quien® la capacicdad personal de los llama-
dos a bbtener la sucesion en totalidad o en parte ( herederos o ;egatarios)
se resula segun su domicilio, no segun el del difunto: y se regula segun
su domicilio en la época de lz muerte,porque entonces es cuando se abre
su derecho de sucesidén".S

Sin embargo,esta cuestidén tambien ha sido controvertida,y asi tene-
nos gue el Doctor Prayones (1) entiende que los Articulos 3283 y 3286 sin-
tetizan toda la teoria de la capacidad, refiriendose el primero a la capa-
clc¢ad e incapacidad de derecho y el segundo a la capacidad de hecho. Como
se vé esta conclusion del reputado catedratico,esta en abierta pugna con
las ideas que vengo sustentando, puesto que involucra en el mismo corc epto
derecho de su sacqﬂén y capacidad,para suceder, y ademas, disocia elregimen
de la capacidad sin aducir a mi juicio,argumentos convincentes. No me de-
tengo mas sobre la cuestion porque ella ha sido amplia y cientificamente
tratada por el Doctor Vico, en su recordada conferencia, en la gque paten=-
tiza el error de la doctrina del Dr Prayones.

De lo expuesto, se deduce, que nuestro Cddigo Civil acepta y san-

ciona lo gue se llama el sistema de la unidad de la sugesidén ,es decir, san-

(1) Apuntes citados.
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ciona la aplifacidn de una sola ley para la detverminacidn de 1la persona a la
cual se ha de trasmitir el patrimonio, armonizando tambien la lex con la ju-~

risdictio al disponer en el Art® 3284 que la jurisdiccidn de la sucesion co-

rresponde a los jueces cdel lugar del ultimo domicilio del difunto, y trasla-
Cci.dc esa jurisdiccién, segun el Art2 3285 al del Juez del heredero cuando
éste fuere unico.

E1l Arte 3411, confirma tambien que la teoria legal es unidadd& ley
y de jurisdiccidn, pues solo exije parz tomar posesidn de la herencia,scre-
ditar la muerte del autor de la succ%idn y su titulo a la herencia.

Con atreglo a esa disposicidn pues, en los casos que se tratase de
herencias deferidas ante los Jjueces extranjeros, gquienes hubiesen sido de-
claracdo herederos deben acudir al Juez del territorio en que los biene es-
tén situados y ante é1 acreditar los extremos que marca la ley. La muate del
z.tor de la sucesion",por certificados de los Registros Consulares, opor
.rstrumentos hechos en el lugar, segun las respectivas leyes lezalizadcs
cor los agentes consulares o diplomaticos de la Republica",segun resulta de
los Articulos 82, 83 y 104 del Cédigo Civilj;o por medio de testimonios debi-
deaiente legalizados de las constancilas del juiclio seguido ante el Juez ce la
sucesidn. En cuanto al titulo de la herencia, en igual forma, eB cecir, por
testimonio debidamente'legaliZ¢do de las declaratorias hechas en el extran=-

Lov wvrueslo o
gero BAGKAY A¥ WO d/ L4 las leyes que correspondan, legalizadas por las
autoridades del pais de que se trate y la representacidn en €l, de la Repu-
blica.

Como observa Zeballos, las pelabras Juez Argentino usadas por el

codificador en el Articulo 34ll,confirman la interpretacidén de que los Ar-
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ticulos 3283, 3284, 3286 y 3612 del Cddigo Civil, resuelven de una mare ra

expresa conflictos del derecho internacional privado.

EXCEPCIONES AL PRINCIPIO DIi LA PERSONALIDAD APLICADO POR EL ARTI-

CULO 3283.

La forma positiwa de excepcion o limite en la ley de sucesiones

al principio general del Articulo 3283, estd establecida por los Articulos
3470, 3591, 3592 y 3598 del Cddigo Civil, que limian la "autonomfa dels vo-
luntad” gue gobierna la sucesidn testamentaria y amparan la legftima que co-
rresponde a cada orden de herederom contra disminuciones hechas por el cau-
sante, concediendo tambien su proteccidn a los herederos ar;entinos o e x-
trangeros domiciliados en el caso de que la ley del domicilio del causmnte
los excluyera o perjudicada, y, tambien, como dice Vico, en el caso de” Zg ¢
exclusidn o perjuicio se derivase de la aplicacién’;z/las sucesiones de una
ley que no fuera la del domicilio. A ese fin el Art¢ 3598, declara sin va-
lor las restricciones, gravamenes o condiciones impuestas por el testador

a las porciones legitimas establecidas en los Articulos 3593 a 3597, y san-
cicna que en caso"de division de una misma sucesidén entre herederos extran-
geros y Argenttnos, o extrangeros domiciliados en el Estado, estos ultimos

toraran de los bienes situados en la Republica, una porcidn igual al valor

de los bienes situados en el extrangero de gque ellos fuesen excluidospor

N
b.

cualyuier titulo que sea, en virtud de leyes o costumbres locales". At 2*
Y siendo la legitima una institucidn de dérden publico, tampocs ten=

dra valor la disposicion de la ley extrangera, supletoria de la voluntad en
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los casos ab-intestato, aplicables segun el Arte 3283, que limite grave o
condicione la porcién legitima asignada por la ley argentina a los herederos
nacionales o extrangeros domiciliados .

Pero, en el caso de los Articulos 3470 y 3598, como lo sostie-
nen los tres autorizados expositores a cuya opinidn constantecente me he m»
mitico, Eeballos, Calandrelli y Vico, no es el régimen de los bienes el que
impone la pluralidad de sucesiones, sino el dérden publico nacional, que pm~
teje por medio de la legitima el derecho y asegura la estabilidad de la fa-

2ilia de los argentinos o extrangeros domiciliados; Y de esto se deduce que
tanto para consagrar el principio general de la unidad, €omo para establecer
la excepcion de la pluralidad, se inspira nuestro Cddigo en consiceraciones
atingentes a la personalidad humana y no de caracter realista o feudul.

Sin embargo, los partidarios del sistema de la pluralidad-Al-
ccrta entre ellos-arguyen que €l resulta de la nota al Art® 3598, en la que
el Codificador dice asi:"Supéngase gque une persona muere en Buenos Alres de
jando cien mil pesos aqui y cien mil pesos en Francia.

Los bienes que estén en la Republica se regiran por nuestrasle-
ves, ¥ los que estén en Francia, por las de aquél pais.Habra,pues, tantas su-
cesiones cuantos sean los paisss en que hubieren quedado bienes del difunto.
Asi la mdxima comun es"quot suna bona diversls territoris d@bnoxia,totidem
patrimonia intelligdntur”.

Pero, ese arcumento se destruye con el de Zeballos":léase aten-

tamente dicha nota y se advertird que no se trata del gistema de la sucesion

en general, sino exclusivamente de las porciones legitiwas, como que a ellas
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alude el articulo anotado. Por €@onsiguiente ella da el procedimiento parali

quidar los bienes pagando integramente las legitimas(Articulos 3591, y 353

y 3470)cuando exista conflicto entre la legitima extrangera y la nacional.

En este caso el principio de la unidad del Articulo 3283 ya no es aplicable,

porque ocurre el limite o excepcion a que se refiere su propia nota. Fl cé-

digo resuelve asi muy previsoramente un grave conflicto de leyes por una dis-
posicidn expresa y excepcional. Es el caso de todo conflicto de Internacional
Privado, en que la aplicacidn del derecho extrangero es linitzda por la nece-
sicdad de obedecer a disposiciones positivas de la ley nacional, fundadas en
altos motivos de érden politico, econdmico ¢ social. Y en el caso especial
de los Articulos 3L470,3591 y 3598 se prescinde del principio general de la

unidad de la sucesidén para acudir a la pluralidad de las sucesiones, como

unico procedimiento que salva los derechos personales de los herederos per=-

fudicados en las legitimas o privados de ellas. En este caso la pluralidad

ie las sucesiones no se funda en praéncipios feudales de soberania o de ju-
risdiccion, como equivocadamnente se afirma, sino en el mismo concepto cien-
tifico de la personalidad de la ley, segun la cuzal el hombre es el primer
sujetc del derecho, y el de las cosas y la adquisicidn y trasmisidn de és-
tas resultan efectos y consecuencias del derecho personal. La legitima no
es defendida en la pluralidad de sucesiones por motivos del reégimen de los
bienes, sino pour razones de derecho personal que aseguran el bienestar de

los individuos y de la familia. Y es justo, que una ley garantice el dere-

cho de las personas domiciliadas a su amparo, antes de satisfacer los recla

wo de las personas domiciliadas en el extrapgero. Pero toeda duda respecto
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de la mente del autor de nuestro cédigo desaparece, cuando se lée el texto
claro y categdrico de la nota al inciso 42 del Articulo 3284. E1 codificador
se expresa asi: ®Decimos tambien antes de la divisidn de la herencia, pues,
si los herederos, procediendo a la divisidn de la herencia, han dejado in-
divisos algunos inmuebles, la accidn ulterior para la divisidn o licitacidn

de estos inmuebles, no sera va de la competencia de los jueces del lugar en

que la sucesidn se abrid (dltimo domicilio del difunto). Ya no es el caso de

la divisidn de la herencia, sinc de la divisidn de una cosa cornin" He ahi ,

pues, la prueba definitiva de que segun el Codigo Civil Argentino el Juez

competente para abrir y dividar la sucesidn no es el del lugar de la situa-

cidn de los bienes.sino del Ultimo domicilio del de cujus".

O,en otros términos breves y tambien exactos, la nota al Articulo
3598 no es un argwaento en favor de la pluralidad de la sucesidn sino que
1o es en favor dela integridad de la legitima".

Tal es la interpretacidn cientifica del Cddigo Civil en la mate-
ria gque se estudia y que como hemos&visto ha sido ampliamente discutida. Y,
tal es tambien, la interpretaciégegﬁh algunos de los juristas mas nobias de
Europa. En efecto, el eminente publicista Fiore ha publicado e€n la Revue du
Droit Internacional Privé un profundo estudio sobre el nuevo sistena o furda
mente del derecho titulado del Retorno-Reqyvol-sistema que ha nacido preeisz-
mente del conflito entre las leyes que Tigen el €btado y la capacidad de las
personas por el derecho de la nacionalidad y las que admiten el derecho del
domicilio. @on este motivo el profesor Fiore (1) estudia el sistema de la
sucesidn argentina examinando el caso de la sucesidn de un argentino falle-

cido en Italia donde tenia su domicilio y dice:

(1) Bulletin Argentini de Droit Internacional Privé-Tomo I Pagina 125
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"De acuerdo con el Art®, 8 de las disposiciones generales dél Cédigo Civil
Ytaliano, la sucesion legitima de ésta persona, sea respecto del Jdrden de la
sucesion, sea respecto de los derechos sucesibles, deberia siempre ser regi-
da por la ley nacional del difunto, es decir, por la ley Argentina.

En cuanto a la sucesidn el legislador argentino admite claramente

la teoria de la universalidad y de la unidad de sucesidn, pero, en cuanto

concierne a la ley que debe regirlas, dispone que, sin tener en cuenta la
nacionalidad del difunto, ni la situacidn de los bienes hereditarios, la
trasmisidn de todo el patrimonio debe ser rezido por la ley del domicilio
del finadoe

Transcribe, después, el Art?. 3283 y agrega: " ésta regla asi for-
muladade una manera absoluta, se refiere evidentemente tanto a la sucesidn
de los extrangeros, como 2o la de los nacionales.

Debe notarse, desde luego, que en presencia de laﬁ circunstuncia

Ze que el legislador Argentino admite la doctrina eminentemente juridica de

sue el patrimonio del difunto debe ser considerado como un todog indivisi-
vle, la regla consagrada por el Art?. 3253 se aplica con evidencia a la sce-
sidon del argentino fallecido en un pais extrangero, y que, decsde luego, los

inmuebles de éste difunto, situados en la Republica, le seran entregados mn

conformidad con la ley del domicilio en la época de su fallecimiento.

En virtud de las rezlas formuladas por los Arts@. 10 y 11 del Co-
digo Argentino,que someten a la ley territorial los inmuebles y los muebles
gue tienen una situacidn permanente sobre el territorio, el derecho local es

aplicable en 1lo que se refierea la toma de posesidn de los bienes que compo-
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nen la sucesi‘m y las consecuencias Juridicas derivadas de la posesidn .Sin

embar:;o, en 10 gue concierne a los derechos sucesibles y al régimen de la

sucesidn, se reconoce la autoridad de la ley del domicilio legal sobre la
. O N . I 4 N

sucesiom del argentino fallecido en un pals extrangero donde estuviera do-

miciliado y se admite aun que ésta ley sera aplicable a la parte del patri-

monio del difunto situada en el territorioﬂr%@mkap /
En resumen, el Cddigo Civil zontiene un sistema de sucesidn combi-
nado de ésta manera:
12.La sucesiodn es del dominio del derecho persohal; predominan,pués,
sus soluciones sobre las del derecho real o de los bienes, con las limi-
aciones de drden publico que el Codigo Civil establece categoricamente.

22, Unidad de la sucesidn, comc principio general auln en caso de exis

tir bienes immuebles en la Republica, correspondiendo a la jurisdiceiodn del

J1timo domicilio del de cujus (Artse. 3283, 3284 v nota al inciso 42,) sal-

@)

21l caso después de la aceptacidn de la herencia, de ser‘yf dnico¥herede-

1

ro (Arte. 3285).
3#.La capacidad del heredero es determinada por la ley del domic ilio
e éste (Art? 3286) al momento que la sucesidn se defiere (Arte 3287)

4o ,Pluralidad de succsiones,como excepcidn o limite de drden publico

al principio general,cuando es necesario satisfacer o conservar integraslas
. o . . . ' 4
legitimas de los argentinos o extrangeros domiciliados ( Articulos 3591,3598
y 3% 70)
b8 .Procedimiento especial,que no requiere apertura de juicio suceso=-
. L . . . . . . 4
rio s.stanciado a iniciativa de parteg por via de exhorto,para dar posesion

de 1los bienes hereditarios a los herederos domiciliados fuera de la Repblica

(Articulos 3410,3411,3412.)
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La legislacidn ar_entina no se ocupa de resolver especialiiente
y en cada caso las dificultades gue pieden presentarse en la trasmisidn
‘eveditaria, razdn por la cudl, debe tenerse en cuente para la solucidn
los gue ocurrieran, gue el uOdl 70 ¥ivil deteri.ina la ley del domicilio
del difu.ito como aplicable al derecho de succsidn, ley ésta, que, en
cons=cuencia, regire taubien en todas las materias que no estuviesen pre -
vistas por una disposicidn expresa, con las migmas lijnitaciones, desdele

l

luegoyquc se o onen a lu eficacia del Arficulo 327

R
_) L4

Bl silcencio inisieo del legisledor que ta. scbiasente i trata-
do todas 7 caldu une de lus situaclonces que denen ser rejidas _or wr. oy
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. V 4 .
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Sucesiodou testamentaria
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su doctrira vincula con los Articulos 6 y 7 y con la opinidn de Savieny-(1)
disproene gque®la ley del actual domicilio del testador, al tiempo de haer

« c¢sta.cnto, es la gue diclide de su capaclidad o incecypacidad parsa testar®.

4]

¥ el 3613 que dice que" para calificar la capacidad de testar se atien-

& sclc al tiempo en gue otorga el testamento, aunque se tenga o falte la
cipacicad al tiempo de la muerte". Bxplicando el slcinace de 1o sesunda de
estas disposiciones rebate Velez la tebria que exije que el testador sea
capas 110 so0lo en 1lc €poca del otor_amiento del testamento sino tuuwbien a
la de su muerte, porque, dice" el acto testamentario, como instrwuento,
cuande tiene les formas prescriptas por la ley, no es un simple proyecto
hasta el dltimo momento de la vida, sino un acto perfecto, susceptible so-
lasiente de ser anulado por un cambio de voluntad. kste cambio, posible
mientras vive el autor del acto en su suna razdén, no es ya posible cuan-
dc una enfermedad viene a quitarle el uso de sus faczultades inentales, si
_u muerte viene a aniquilar el ser fisico, la voluntad que €1 habic ranifes-
tal 0 extando sano, ha sido perseverante hasta gue ha perdido el uso de su
razon, O ha dejado de existir. Lsto es bastante parsc hacer valer el acto.
" agrega despues gue los escritores franceces,se refieren regulariente a
lz muerte civil, que traia como consecuencia la privacidn de la. facultad
de testar y afirma la teoria del Articulo en consideracidn a que entre

nosotros ha sido abolida la confiscacidn de bienes y no se p.erde el dere-

~d

¢ de testar por sentencia de muwerte ni por ninguna pena. Y, finalmente,

~
(4

12

precisandc el alcance de la segunda parte del Articulo,dice que seria nu

lo el testamento de un menor de quince afios aunque muriese despues de haber

(}) E1 punto estd tratado en los Capitulos 377,331,382 y 393
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eunplido la edad de diez y ochc que exige nuestro Codigo para poder tes-
tar.

E1l Articulo 3612, admitiendo sieupre lua teorfa del domicilio
cormo ey versonal, determina que " el contenido ded te.tamento, su validez
0 invalidez legal, se juzga segun la ley en vigor en el domicilio del tes-
tador al tiempo de su muerte.® La,disposicionlgué ha sido tomada de Savig-
ny, como lo indica la nota, y este afirma que la solucidn dete aplicarse
a la desheredacidn, a la pretemiciodn y a la legitima, asi como a los lega-
dos v las sustituciones, con las expepciones gue establezcan las leyes ri-
gurosamente obligatories, como sucederia en el caso en que el testadcr
cravase con una sustitucidn un bien situadc en un pails extrangero cuya
ley no reconoce las sustituciones." Nuestra ley precica..ente asi lc ds-
pone, en sus Articulos 3723 y 3732, cuya ultima parte tambiern contien: u-
ne regle rigurosaniente obligatoria. Si bien el codificador ha puesto una
nota explicativa del articulo, a mérito de la cual podria inferirse gue
eslgﬁfosible gravar o disponer de las legitimas, cuando ello fuese con-
forime a la ley del domicilio del testador al tiempo de su muerte, tal su-
puesto se destruye recordande que este asunto, de érden publica, ha sdo
expresamente resuelto en los Articulos 3470, 3591, 3598, 371k y 3715 de

2 ley, en sentido absolutamente contraric, en el caso de que afectara a
un argentino o a un extrangero domiciliado.

En cuanto a la forma de los te-tamentos la ley resuelve las
diferentes cuestiones de un modo claro y preciso que excusa toda expli-
cacidn, asi como el recuerdo de sus fuentes que estan indicadas en la&

piotas respectivas. Las disposiciones pertinentes dicen asiiArticulo 363k4-
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.* Los testamentos hewhos en el territorio de la Republica, deben serlo
en algunas de las formas establecidas en este Cddigo, bien sean los tes ta-
dores Argentinos o extrangeros. Articulo 3635. Cuando un Argentino se en-
cuentre en pais extrangero, esta autorizado a testar pcr alguna de las for-
mas establecidas por la ley del pais en gque se halle. Ese testamento sersa
Slienipre valido, aunque el testador vuelva a la Republica, y en cualquier
época que muera Articulo 3636-. Es valido el testamento escrito hecho en
pails extrangero por un argentina, o por un extrangero domiciliado en 4 Es-
tado, ante un Ministrc Plenipotenciario Del Gobierno de la Republica, un
Encargado de Negocios, o un Consul, y dos testigos Argentinos o extrangeros
domiciliados en el lugar donde se otorgue el testamento, teniendo el ins-
trumento el sello de la Legacidén o Consulado. Articulo 3637. El testamento
otorgado el la forma prescripta eh el Articulo precedente, y que no lo ha-
ya sido ante un Jefe de Legacion, llevara el visto bueno de éste, si exis-
tiepe un Jefe de Legacidn, en el testamento abierto al pié de él y en el
cerrado sobre la caratula. E1 testamento abierto sera siempre rubricad por
el mismo Jefe al principio y al fin de cada pagina, o por el Cdnsul si no
hutiese Legacidn. Si no existiese un Consulado, ni una Legacion de la Re-
publica , estas diligencias seran llenadas por un Ministro o Cdénsul de una
Nacidn amiga.

£l Jefe de Legacicon, y a falta de éste el Cdénsul, remitira
una copia del testamento abierto o de la caratula del cerrado, al Minis-
tro de Relaciones Exteriores de lz Republica y éste, abonando la firma del
Jefe de la Legacion o del Cdénsul en su caso, lo remikira al Juez del ulti-

Juc domicilio del difunto en 1la Repﬁblica, para gue lo haga incorporar en
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los protocolos de un escribano del mismo domicilio,

No conociéndose el domicilio del testador en la Republica el
testamento sera remitido por el Ministro de Relaciones LExteriores a un
Juez de Primera Instancia de la Capital, para su incorporacidn en les
protocolos de una Escribanfa que el mismo Juez designe.

Articulo 3638. E1 testamento del gque se hallare fuera de isu
pais, solo tendra efecto en la Republica, si fuese hecho en las formms

,ﬂhscriptas en la ley del lugar en que reside, o segun las formas que se
observan en la Nacidn a que pertenezca, o0 segun las que este Cddigo de-
signq cono formas legales.

En el Articulo 3825 se ocupa el Cddigc de la revocacidn @&l
testawento, towando la disposicidén del Articulo 554 del Cddigo Civil de
Nueva York, y disponiendc lo siguiente:®™ La revocacion del testamento
hecha fuera de la Republica, por persona gue no tiene su domicilio en el
Estado, es valida, cuando es ejefutada segun la ley del lugar en que el
testawento fué hecho, o segun la ley del lugar en que el testador tenia
a ese tiempo su domicilio; y si es hecho en la Republica, cuando es eje-
citada seguin la disposicion de este Eitulo".

SUCESION DEL FISCO

En ausencia de personas que tengan derecho a heredar,conforiue a la ley
del domicilio del eausante, no obstante lo que al respecto pudiera dispo-
ner ésta, seglin los términos precisos de la ley Argentina, los bienes
del difunto, sean raices o muebles, gque se encuentren en el territorio
de la Republica, ya sea extrangero o ciudadano Argentino,corresponde

@l Fisco, Provincial o Nacional, segun fueren las leyes que rigieren a
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este respecto ( Articulo 3588)

Con esta disposicidn, sa@ia y cientifica por cierto, el Codi-
ficador se ha apartado de la opinidn de Savigny (1) quien, por elcon-
trario, opina que " el derecho de recojer una suceczidn vacante (bona va-
cantia) debe considerarse como suplemento al derecho de sucesidn: por
ccnsiguiente se determina tambien segun la ley del domicilio del difun-
to sin tener en cuenta la situacidn de los bienes, ni aun de los inmue-
bles gue se encuentren en pais extrangero.

Y, el acierto con que Velez ha solucionado la cuestidn resulta
evidente de los fundanentos que aduce en la nota respectiva, siguiendo
la doctrina de lierlin y la de la Ley de ﬁértidas en donde exprecsa que
"el estado en realidad no es un heredero ni un sucesor en el sentido
tecnico de la palabra, porgue él adquiere los bienes de un uwuerto,pre-
eisaente en virtud de un titulo que supone gue no haya herederos. Es
enn virtud de su #erecho de soberania que el estado adquiere los bienes
Bin dueiio, gue se encuentren en su terrotorio, sean muebles o inmuebles,
rues no se puede permitir que un Bstado extrangero ejerza en el terri-
torio un acto de soberania, apropiandose de bienes sin dueilo conocido.
Algunos han querido objetar respecto a los bienes muebles la maxinw “mo-
vilia seqyntur personan”, pero, precisamente en tal caso, no hay personas
todc vinculo entre la persona y le cosa ha desaparecido, porque el pro-
rietario muerto no ha dejado representantes".

La solucidn de la ley es perfectamente 16gica, puecsto que, no
puede verse en el Fisco, un heredero real con derecho senejante al del

(1) Tomo 6 pdgina 310.
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cdényuge o un pariente, sino, que, por ek contrario debe considerarse la
los

adjudicacidn de bienes al fisco como una especie de ocupacidn de bienes

sin dueilo exigida por el interés de la propiedad y por el drden publico

Internacional, y, regida, por lo tanto, por la lex rei sitae .(1)

En el caso legislado, los bienes que quedan como consecuer
ciz de la sucesion vacante pasan al estado,no como heredero, aungue asi
se le designe generalmente para mayor claridad, sino como representante
ce los intereses sociales. Tal es el fundamento del texto legal.

Desde luego, dentro de la teoria del Cddigo Civil, se de-
termina el caracter de vacan .e de una sucesidn, por la ley personal del
difunto- Articulo 3283~ puesto que, ese caracter radica en la falta de
personas con vocacion hereditaria otorgada por la ley, que se considera
la expresidn tafita de la voluntad del cujus.

Es que, como lo sostiene Renault y Respagnet correspondien
do a la ley personal del causante de la sucesidén designar los herederos
2l hacer la designacidn indica necesariamente los casos en que no hay t. -
les herederos y por lo tanto en los que debe declararse la sucesidn vacan
te.-

S1 bien nuestra ley no contiene regla alguna gque determine
los requisitos a observarse en la liguidacidn de la sucesidn vacante,to-
mando como norma el concepto que Velez expone en la nota antes transcrip-
ta,es indudable que, tales requisitos deberan ajustarse a la ley del pais
en gue estan situados los bienes, de acuerdo con la solucidén de Laurent,

preccnizada por Alcorta, y que aquel funda asi : La vacancia de una su-

1(1) Weiss-Zeballos-Pagina 390
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qQesion presupone que nadie quiere aceptarla y que por lo tanto no hay
sucesidn sino bienes abandonados gue nadie reclama. El solo vinculo en-
tre la suce idn vacanie y las sucesiones en general, esta en la designa-
cicn del Tribunal que debe nombrar el curador que administre y liquide
la sucesidn en el interés de todas las partes,inciusive el Estado, que
tiene el deber de rccojer los bienes que carecen de dueiio, en el inserés
de la sociedad. E1 nombramiento dei curader y su zestidn se establece en
interés publico, y soio el Bstado en que se encuentran los bienes puede
intervenir,puesto que el estado a que pertenece el difunto (dentro de
nuestra ley? aquél en el cual se domicilia) no tiene poryue inmiscuirde
desde que no pos€e ni sigaiera un derecho eventual a los bien=s ro perte-

neciéndole éstcs en definitiwa como sucesor sino como encargado de vela

-/

- ’ . V4 - . . .
por el orden social gue se encontraria compro.cetido si los bienes pudie-
ran ser abandonados" (1)

LA JURISPRUDENCIA

Sobre este particular, acerca del cudl es facil informarse ampliamente
)
3 a/ » » . . N -
ccurriendovilas publicaciones oficiales o las gque especiclmente se ocupan
del asunto, solo voy a hacer breves referencias extrictamente vinculzdac
al punto fundamental de la cuestidn de batida.

E1l Doctor Gerdnimoc Tortes llamado a dictaminar en el,primer
caso sometido a la decisidn de nuestros Tribunales con su reconocida eru-
. . . . I ~ s .t|/. ) . - .
dicidén, hizc triunfar (Cdmara Civil"Pagb71) la tésis que sobre el particu

lagr sustentd y gue resume el parrafo siguiente (2)..." Es fuera de duda

(1) Alcorta Tomo II Pagina 448

(2) Vistas Fiscales Tomo I Pagina 371 y siguientes.
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que nuestro Cédigo establece en materia de sucesidn el indicado princi-
pic de 1la sucesion uUnica,pcro no es verdad que le tal latitud, que com=
prenda tambien los bienes raices situados en la Repiblica, sometiéndo-
los ¢ 1la jurisdiccién de Tribunales extrang ros, lo cual segura ente
no careceria de graves inconvenientes"....

V

Para el Fiscal Doctor Carlos L.Marenco, siendo lugs leyes su-
cesorias del Cddigo Civil Ce caracter personal, no hay otras limitacie
i€s a la eficaiia de das leyes extrangeras, que las necesarias para la
B rin

defensa deglos bienes inmuebles que el Articulo 10 quiere que seafd go-
bernado de acuerdo con las leyes territoriales®.Como en el caso ante-
ricr la tesis del Fiscal decidid al Tribunal.(Tomo 69 Pagina 48)

Zn cuanto al Doctor Begovia llamado tambien a dictaminar,
se produjo en su conocida vista (Tomo 46 pagina 64 de los fallos de
la Cdmara Civil) Sosteniendo una t€sis mas extremcdaiente realista adn
Citd entonces la opinidn de Diﬁ%gcuando refiriéndose al derecho consue
tudinario inglés,establece como principio general * gue la propiedad
raiz es regides exclusivamente por la ley de la situacidn de los bienes-
tex rei sit=xz -en lo referente al derecho de las partes, a los modos de
transferencia y las formalidade: gue deben acompalarlos, " y después @&
afirmnar que idénticos principios prevalecen en Estados Unidos, hace ex-
tensiva la conclusidn a los principios de nuesiro Cddigo ¥ivil. A con-
tinuacidn vuelve nueveamente a citar la opinidn de Di@%}en cuanto sosti-
nenque la. capacidad de enagenar o adquirir bienes raices depende absolr

tamente de las reglas ordinarias del dereclho inglés, sin tener en cuen-

fa para nada la ley del domicilio del propietario.” y examina después el
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caso concreto, en que se trataba de la sucesidn de una persona falleci-
da en Inglaterra donde se domiciliaba y que dejaba bienes raices en la
Republica, llegando a la conclusidén de que" el titulo hersditario adqui-
ride en Ingiaterra en virtud de la ley Inglesa sobre inmuebles situados
en nuestro pais, careceria de efgécacia, en virtud de la disposicidn term
nante del Articulo 1C de nuestro Cddigo Civil y no podria obtenerse un
titulo hereditaric valido sin abrir previamente el juicio testamentario
y finalizarlog por todos sus tramites", Pero, el rzputado jurista no sec
detiene aqui en su doctrina, sino quey/ déndole maycr extensidn, sostie-
ne tamwbien que aun en el caso de tratarse de paiticidn de bienes muebles
hecha en el extrangero " no podria razonablemente desconocerse el dere-
cho Ge nuestros Magistrados para reabrir la testaentaria, a incitacidn
de parte o del Ministerio Publico,a fin de establecer si, segin nuestres
leyes, hay herederos o si la herencia debe pasar al fiscojqguienes son
los sucesores y que parte debe corresponderle con arreglo a las leyes
arcentina en los inmuebles a dividirse. Esta seria la oportunidad de
corregir las desigualdades en la particidn hecha en el extransero a
que se refiere el Art2 3470 del Codigo Civil.®
5¢

Finalmente contemplz el caso de gque¥Ydeclarase heredero unico
al primogénito y afir .a que su golucidn no ofrece duda" ya que nuestras
leyes ni admiten una clase privilegiada de ciudadanos, ni admitenque el
primogénito se lleve todo o lua mayor parte de la herencia y profesan el
principio de la no vinculacidén de los biencs de la herencia®,

La Suprema Ccrte de Justicia de Buencs Aires, ha admitido tam-

bien la misma doctrina sustentada por los Tribunales de la Capital Fede-
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ral y asi, en la série quinta, Tomo 6f -Pagina 17, puede verse un fallo

en el gue se resuelve gue "aun cuando el causante de una sucesidn haya w
muerto en el extrangero, con domicilio fuera del pais, los inmuebles si-
tuacos en la Republica deben ser regidos exclusivamente por las leyes de
ésta".

Y bien,tales conclusiones no obstante fundarse en doctrinas que
en mi concepto no se avienen a la de la ley, son hasta el presente la
norma de nuestros Tribunales, como,puede verse en el falle que se regis-
tra en<§urisprudencia Argentina, Tomo VIII Pagina 125, dictado con fe-
cha 20 de Marzo de 1922 en el juicio Martinez Castilla v Martines de Cag-
tillo (su sucesion). En ¢sa decisidn, la mayoriaz dcl Tribunal formada
por los Docitores De la Torre, Pera,Repetto y Juarez Celman, con uila no-
table disidencia del Doctor Colmo, sostuvo: " qQue es un principio funda
mental en el derecho internacional privado, consagradoc en todas las legis
laciones conocidas, y una regla a la vez del derecho positivo del pais,
que todo lo conserniente al régimen de los bienes raiges, a los medios
de transferirlos a la capacidad de adquirirlos y a las relaciones en
general de dereciio real de gue ellos son susceptibles, se regla por ga
ley del lugar de su situacion ( Art? 10 del Cddigo Civil y 44 y 45 del
Trztado de Derecho Civil celebrado por las Republicas del Perd, Para-
guay y Oriental del Uruguay, aprobado por la ley N2 3192.)

Que basdndose =m este principio en motivos que se referian di-
recta y especialmente a la inalienabilidad de la soberania de cada pals
que se extiende sobre todas y cada una de las partes de su territorio,

no era posible establecer ni admitir sistincidn alguna entre la trasmi-
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€idn a titulo singular y la trasmisidn a titulo universal, de dichos
bienes, como clara y explicita.iente lo consignan las notas ilustrativas
de los Articulos 3283 y 3593 del Cddigo Civil.

Que la disposicidn del citado Articulo 10 se referfa pura y exclu
sivamente al régianen de los bienes, al poder de disponer de ellos por
actos entre vivos, al derecho de sucesidn etc y de ninguma manera, co-
mo erroneamente se pr. tende a la capacidad personal de las partes, la
C.ai ga halla subordihada a reglas y principios distintos y del todo o-
puestos a los del " locus rei site " o sea al derecho local del domi-
cilio de las partes. (Articulo 7 y 8 del Cddigo Civil).

Que en virtud de estos principios y disposiciones legales, gue
constituian una regla de conducta de que a los Jueces no les era dado s -
pararse, la trasmisidén por via de sucesidn, de innuebles situados en
el territorio de la Republica, auUn correspondientes a un extrangero
no domiciliazado ni fallecido en ella, debia entenderse re.ida exclusiva-
wente por las leyes nacionales en cuanto a la trasmisidn en si misma
v especialmente en cuanto a la capacidad del causante para disponer de
ellos a la medida y porcidn en gue podia hacerlo y a los derechos de 1l
parientes y del conyuge superstite para concurrir a la sucesion, no obs=-
tante y cualgquiera que fuesen las convenciones celebradas y las leyes
existentes en el lugar del domicilio de aquél .

Jque si bien es exacto que el derecho de sucesidn al patrimonio del
difunto es regido por el derecho local del domicilio gque éste teala a su
muerte, sean sSus sucesores nacionales o extrangeros, ello no lo es en

wna forma general y absoluta, pues el codificador en la nota ilustrativa
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al Art2 3283, eu que se establece dicha regla general claramente expresa-
" que constituye una Exa excepcidn a ella lo que estd dispuesto re.pecto
a la trasmisidn de los bienes raices que formen una parte del ter ‘dtorio
del Estado y cuyo titulo debe ser siempre transferido, en conformidad a
las leyes de la Republica" que organizan el sisteuwa sucesorio y fijan la
porcidn de cada uno de los herederos.

Que en el presente caso no esta en tela de juicio ni se trata ¢
de juzgar de la capacidad de recho de los actores, regida por la ley de
su domicilio conforme a lo dispuesto en los Articulos 6 y 7 del Cddigo
Civil,sino de su capacidad de derecho para adquirir o re¢cojer la heren-
cia del causante, abierta en la Republica por poseer bienes inmuebles
situados en ella, respecto de lo cual no es de aplicaciodn la ley del
domiicilio del heredero, sino la Nacional.

wue la jurisprudencia cxistente sobre el particular no carece d
de funda.iento serio ni obedece solo a un exagerado y hal enteandido sen-

timiento de nacionalismo,o0 de argentinismo, repitiendo el término usado
pcr 21 vocal preopinante,sino que por el contrario, reposa en preceptos
expresos de la ley y en motivos piblicos y de interés social, admitidce
w20 todos los paises que han consagradc en este punto las doctrinas%éto-
ry, fuente de n.estro Cddigo Civil, y en virtud de las cuales parte al-
guna del Territorio Nacional puede qguedar sometida al lumperio de leyes
extranzeras¢ ¥ en lo que respecta a la cdquisicidn y trasmisidn de bienes
raices.,

Que la tésis sostenida en el voto precedente y que compurta la

supremacia de la ley personal, fundada en la autonomia de la voluntad so-
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bre el principio de la " lex rei sitae ", es la misiia sostenida por el
Profesor del Derecho Internacional Privado, Doctor Zeballos, en su ca-
tedra de la facultad de Derecpo. (Vease Zeballos pagina 3638, TomoI No-
ta A ) pero ese sistena, si puede ser recomendavle en pura teoria y en
legislacidn, tiene en su contra el texto expreso del citado Art® 10 de
nuestro Cédigo Civil, en relacidn a los inmuebles y a los muebles yue
tienen situacidn periunente, como lo he dsclarado la Jurisprudencia y

lo ha ense:laudo taut.en en la catedra z0a acopio de razcnes el Doctor

Juan A.Bibiloni?®

Co.10 corolaric de este trabajo vey @ enuiciw:
los errores que a mi J icio ccnuiene esta gentencia,gque, en realidad
sintetiza el criterdio reiterado de los Tribunales y las opinioaes d=
los tratadistas que encaran y resuelven la cuestidn dentro de la teo-
ria ter itorialidta.

A ese fin conceptuo de indudavle conveniencia
consigra las concliuasiones que comentando la rcsolucidn nace el Doctor
Calandrelli quien afirma que el criterio del Trivunal denuestra defi=-
ciencia de analisis de los textos y como consecuencia:

Vala inteligencia del Articulo 10;

Mala inteligencia del Arte 3283 y de su notaj

Atribucidn del caracter real a la sucesidn umortis causa;
Incomprensidn del alcance y contenido del régi.en de los bienes
Equivocado concepto sobre la =xtensidn de aplicacidn de la lex
rei sitee ;

Ereccidn del Articulo 10 en ohstdculo a la aplicacion del 3233;
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Confusidn entre trasmisidén a titulo universal y a t{tulo singular;
Confusidn entre trasmisidn de bienes y transferencias de titulos;
Creencia de que el Articulo 10 comprende el régimen de un patrimonio

y del derecho hereditario;

Creencia de que todo lo gue respecta a la adquisicidn de bienes inmueb
bles afecta a la soberania y a los intereses politicos y sociales del
pais;

Distincidn caprichosa entre capacidad personal y capacidad de derecho
y aplicacidn equivocada;

Confusidn entre regimen de los bienes y de la capacidad;

Confusidn entre el régimen de la capacidad para adquirir y el régimen
del derecho de suceder;

Creencia de que tratandose de bienes inuwuebles, la capacldad para ad-
quirirlos no puede ser jamas determinada por la ley del domiciliog
Creencia de que la capacidad para adquirir bienes raices afecta a la so
berania y al drden publico;

Creencia de gue la capacidad sea para disponer por sucesidn de inmue-
bles situados en el pais, sea para recojerlos en herencoa, se determi-

na por la ley arzentina.

No obstante haber preponderado hastse ahora en las
decisiones judiciales un criterio adverso al que inspira este trabajo,
estoy firmemente convencido de que, a favor de la difusidn de las ideas
de los expositores gue se han especializado en la materlia, nuesiros
Jueces han de modificar su opini. consagrudola verdadera doctrina de
la ley que na inspirado sus preceptos destinados a reglar des solucio-

ries de derecho internacional priwado,dentro de la teoria general de las

Betiembre de 1926 .
- /

o

leyes personales.



PROPOSICIONLS ACCESORTIAS

Los delitos cometidos en estado de ebriedad completa, no pue-

den ser calificados de dolosos.,

Los articulos 432 y 433 del Cddizo de Procedimietos’ Penal &
/

la Provimcia de Buenos Alres, estan en pugna con los Articulos 156 vy

176 de la Constitucidn de la misma.

La intervencidn qgue al particular demnificwdo acBerda el art®
30 del Codigzo de Procedimientog Penal de la Provionia no esta limitada,

en el concepto de la ley, solo al sumario.

Para el ejercicio de la preffogativa judicial que consagra el
Art? 13 del Cddigo Penal, los Tridvunales deben atenéese al tériiino de
la condena, com prescindencia de 1la conuutacidn que, en ejercicio de 1=
facultazd gue le confiere el Art? 141 Inc.32,de la Constitucidn de la

Provincia, haya hecho el Poder Ejecutivo.
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I.-

II."

III.-

IVv.-

La Doctrina lonroe es una norma juridica,-

La Liga de Naciones seria un pel igro para

la libertad on América.-

La responsabilidad criminal dehe fundarde:

teniendo en vista , no sélo la libertady si4

’
no gue también la necesidad con yus ha ourado

el sujeto.-

El patronato de excardelados es un elemento

esenc ial dentro del régimen carcelario.
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DECANO

La Plata, setiembre 29 de 1926

gerior Profesor

Doctor Carlos M, Vico

Tengo el agrado de dirigirme al se-
fior profesor, con el objeto de comunlicarle que por reso-
lucibdn de 1la fecha, lo he designado miembro del Tribunal
de Tesis, el que ha sido constituido en 1la forma siguien-
tes Pte., Dr, Federico Walker; Vocales doctores: José Pe-
dro Pellegrinl, Cardos M, Vico, Eduardo Williams y David
Lescano, debiendo rewpnirse el prdximo martes 5 de octubre
del aiio en curso, a las 9,350 horas,-

Remitole, a tal efecto, un ejemvlar de
la Tesis presentada por el Abogado don Julio Balllina Be-
nitez, -

Saludo al sefior Profesor con mi consi-

deracibdn mas distinguids,-

Decano

Secﬁé%;rio




