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El propodsito de esta ponencia es comentar algunos avances de la
investigaciéon en curso sobre las relaciones que se establecieron entre la clase
obrera y la izquierda en la década de 1970 en la Argentina. En particular, aqui
se aborda algunas de las principales problematicas que surgen en torno a los
origenes y a los primeros afios de actuacion del Partido Socialista de los
Trabajadores (PST) entre 1972 y 1976.

La presente investigacién no estd concebida en torno a la realizaciéon de
una historia de su desempefio y actuacion en el ambito politico sino que nos
interesa analizar diversas problematicas sobre lo que significaba ser militante en
esa época y en esa organizacion. Se busca reflejar y transmitir cémo sus
miembros sentian y entendian la misma. Asimismo, es parte de nuestra
preocupacién el examinar la procedencia social, familiar, politica y sindical
previa al ingreso de ella. No menos importante es comprender los factores que
incidieron en la eleccién para organizarse en dicho partido.

Otro punto de estudio es tratar de esbozar algunos lineamientos que nos
permitan entender cémo era su vinculacién con el movimiento obrero. Lejos de
aceptar la idea de una clase trabajadora impermeabilizada por una fuerte
ideologia peronista incapaz de considerar otras alternativas, opinamos que ésta
tuvo una importante apertura hacia diversas propuestas de la izquierda. Para el
desarrollo de la investigaciéon se recurrié al uso de testimonios orales. Las
entrevistas se emplearon como herramienta para lograr, sobre todo, una mejor
comprension de la cultura militante. En este sentido, a través de veinticinco
entrevistas semiestructuradas de final abierto, se buscé privilegiar la voz, la
experiencia y los sentires de los simpatizantes, los integrantes de base y los

cuadros medios del partido. No obstante, también consideramos, a manera de



control, los argumentos de algunos dirigentes y de jovenes procedentes de la
pequeia burguesia que se incorporaron socialmente en la clase trabajadora.
L

Las organizaciones trotskistas se hallan presentes en la historia argentina
desde fines de la década de 1920. El origen del PST se remonta hacia 1943
cuando su fundador y principal dirigente, Nahuel Moreno, funda el Grupo
Obrero Marxista (GOM). En 1965, tras diversos cambios tacticos, esta corriente
se fusion6 con el Frente Revolucionario Indoamericanista Popular (FRIP)
conformando el Partido Revolucionario de los Trabajadores (PRT). Poco tiempo
después, en 1968, este espacio se dividié en dos sectores: PRT (El Combatiente)
y PRT (La Verdad). En 1972, este dltimo sector, se unificé con un pequefio
grupo liderado por Juan Carlos Coral proveniente del Partido Socialista
Argentino dando origen al PST.

Para esta corriente politica, la construccion partidaria se hacia tanto en el
ambito nacional como internacional. De ahi que ésta fuera considerada como
una tarea de primer orden, en donde toda la militancia participaba de manera
activa en las discusiones y en las actividades relacionadas con el tema. De este
modo, el PST, en 1973, intentdé construir una direccién alternativa dentro del
Secretariado Unificado de la Cuarta Internacional. Para eso, establecié un
acuerdo con el Socialist Worker Party (SWP) de Estados Unidos y otros grupos,
originando la Fraccién Leninista Trotskista (FLT) con el fin de polemizar con las
organizaciones lideradas por Ernest Mandel. Sin embargo, la experiencia en la
FLT fue efimera. Esta se dividi6 durante 1975 por las diferencias suscitadas en
torno a la Revolucién de Portugal en 1974 y las caracteristicas que debia poseer
la organizacion en el plano mundial. En el afio 1976, el grupo dirigido por
Moreno se unié con una serie de partidos de América Latina y de Europa para
fundar la Tendencia Bolchevique.

I1.

Como se ha mencionado, el PST fue producto, en gran medida, de una

corriente politica que se remontaba desde mediados de la década de 1940. De

ahi que, en sentido estricto, la organizacion estuvo integrada por dos sectores



de militantes cuyos origenes y experiencias histéricas fueron distintas. Por un
lado, con activistas que se incorporaron a ella desde sus comienzos y durante
las décadas de 1950/1960. Por otro, con miembros que ingresaron como
resultado del alza de conflictos que se abri6é con el Cordobazo en 1969. Este
altimo sector conformé la mayoria de su militancia. Esto no significa que no
haya habido una integracién entre ambos sectores. La militancia diaria, las
escuelas y las reuniones de célula generaron una rapida amalgama entre sus
miembros. En esta ocasion, sélo nos detendremos a considerar a este ultimo
sector de protagonistas.

Un anélisis de la procedencia social de esta tltima camada permite decir
que estuvo compuesta por estudiantes de colegios secundarios y universitarios,
obreros, empleados estatales, entre otros. La mayoria de los miembros que
ingresaron, en esta época, al igual que en el conjunto de las organizaciones de
izquierda, fueron activistas jovenes. En el caso de aquellos que provinieron del
movimiento obrero se puede inferir que su presencia tendié a aumentar a partir
de 1973, cuando la organizacion logré afianzarse en las fabricas y en los barrios
del Gran Buenos Aires.

De acuerdo con los datos obtenidos, nos encontramos que un namero
importante de estos militantes no habia nacido en la zona donde trabajaban o
vivian sino que, por lo general, habian migrado de otras regiones del pais o eran
del interior de la provincia de Buenos Aires. En no pocos casos el traslado
migratorio habia ocurrido durante la adolescencia. Si bien con frecuencia las
migraciones se registraron a raiz de dificultades laborales en el &mbito familiar;
no pocas veces, también, se produjeron estos traslados por problemas de
vivienda. De ahi que, en forma reiterada, a lo largo de las entrevistas se
rememoren los problemas que causaban las mudanzas por los costos de los
alquileres. Por otro lado, algunos adquirieron su propiedad una vez que
lograron independizarse de sus padres y tuvieron un trabajo efectivo. Ademas,
la gran mayoria de los entrevistados eran la primera generacién de argentinos.
Elementos que, en parte, conformaron el substrato material y cultural que

amalgamo a un significativo sector obrero nacido bajo el desarrollo industrial



de las décadas de 1950 y 1960. En cuanto al grado de educacién alcanzado, en
general, habian finalizado los estudios primarios, no asi el nivel medio. Un
numero significativo de trabajadores se hallaba cursando el nivel secundario en
escuelas nocturnas y, unos pocos, estudiaban en la universidad.

Los estudiantes provenientes del &mbito universitario y secundario
integraron otro grupo importante dentro de la organizacién. Fue uno de los
sectores mas dindmicos en cuanto a su crecimiento. En este caso, es mas dificil
establecer criterios de homogeneidad en cuanto a su procedencia social. En
general, aunque no siempre fue asi, provinieron de hogares de la pequefia
burguesia en el caso de militantes de la Capital Federal. Ahora bien, no era ésta
la situaciéon de aquellos jovenes que ingresaban en el Gran Buenos Aires,
quienes pertenecieron a franjas mas pobres de la poblaciéon. En cuanto a la
escolaridad, la mayoria de los entrevistados estaban cursando algin tipo de
estudio, por lo general, en colegios secundarios. No podemos decir lo mismo
con respecto a su ocupacion, ya que encontramos que un significativo nimero
de la muestra se hallaba desocupado en el momento de incorporarse a la
militancia. En este sentido, esta condicién laboral no era vista como algo
preocupante como en el presente, ya que la misma era posible porque, en gran
parte de los casos, los gastos eran sorteados por la familia. Lo notable es que
muchos de ellos, al ingresar al PST comenzaron a preocuparse por buscar un
empleo y tender a la autosuficiencia econémica. Numerosos protagonistas
recuerdan las “discusiones” que les hacian sus “responsables” en sus
“reuniones de células” sobre esta cuestion. De idéntica forma, rememoran que
estas platicas, por lo general, estaban relacionadas con el sostenimiento de la
organizacion, lo que comtinmente se denominaba el tema de las “cotizaciones”.

Con respecto a este punto, es interesante destacar una cuestion: la
proletarizacion de los estudiantes. Desde sus origenes, esta corriente consideré
relevante enviar aquellos jovenes provenientes de la pequefia burguesia a
insertarse en un medio obrero. En otras palabras, la idea central era que se
integraran tanto laboral como socialmente en la clase trabajadora para poder

construir ahi el partido. En este sentido, es notable observar como se relacionan



la memoria, con el tiempo presente y la politica “oficial” postulada por esos
afios. Puesto que, de acuerdo con testimonios de dirigentes y de documentos,
no se sostuvo, en esa época, desde los 6rganos de la direccién nacional, una
politica de proletarizaciéon. No obstante, la mayoria de los entrevistados, tanto
militantes de base como cuadros medios, aseveran lo contrario: “vos sabias que
en la juventud ibas a estar un tiempo y que después te ibas a proletarizar”. Es
obvio que esto implicaba una cierta conciencia sobre lo que significaba la
integracion en la clase. Un ex miembro de la organizacién reflexionaba sobre el
tema:

“P.: ;Habia una politica de proletarizaciéon? ;De qué los jévenes
fueran a las fabricas?

R.: Eso si. Eso seguro, justamente a partir de la cotizacién se
planteaba toda la cuestién de la proletarizacion. Eso si, era seguro.
No era tan abiertamente... por el momento de entonces. Eso se
planted, si, si. Yo creo eso se planted en varias oportunidades,
inclusive dentro de las discusiones dentro del ‘75. A parte porque
era la tinica manera de poder entender la cotizacién, por eso lo de
la proletarizacién. Pero ojo, no sélo desde el punto de vista de la
cotizacion, o sea, es una estupidez decirlo que sélo era desde el
punto de vista econémico, sino por tomar conciencia por la lucha
de clases, era la tinica forma.

P.: ;La proletarizacion era en fabrica o en cualquier trabajo?

R.: No, lé6gicamente la insercién era dentro de las fabricas. Lo que
pasa, que en aquel momento era mucho mas facil proletarizarlo al
tipo, meterlo en una fabrica. Vos salias de ésta y entrabas en la
otra, [en] eso no habia drama. Inclusive con antecedentes o no
antecedentes. Principalmente, en la zona de Pilar no habia drama.”

Es posible que esto también dependiera de las regionales en donde se
militaba (por ejemplo: Norte del Gran Buenos Aires) o de la situacion particular
de cada uno. Al respecto, un entrevistado relat6 su experiencia:

“...me estructuro en el movimiento obrero porque estaba en el
ambiente, se veia digamos, en el movimiento estudiantil, que era
uno de los lugares donde habia que ir..., habia una avidez barbara,
ademds, estaba muy estrecha la unidad del movimiento
estudiantil con el movimiento obrero, asi me planteo ir al
movimiento obrero. [...] La decisién de irme a trabajar a la fabrica
fue por los propios acontecimientos, la lucha de Petroquimica, se
discutia en el movimiento estudiantil, se hacian asambleas
conjuntas de estudiantes y obreros... [...] me acuerdo de una



asamblea que se hizo en la Facultad de Ciencias Naturales, se
discutia sobre Petroquimica... y yo ya habia tenido la decision de ir
al movimiento obrero y un poco esa asamblea me decidi6é porque
se discutia tan teérico sobre el movimiento obrero, creo que me
paré e hice un quilombo [risas] era tanta teoria sobre el
movimiento obrero en la asamblea, y no fui més..., entonces me
dijeron de un compafiero, Mario, él se encargaba de avisar a los
compafieros donde habia trabajo...”

Ahora bien, independientemente de cémo se haya dado la insercién en la
clase obrera, ésta trajo importantes consecuencias para la propia militancia. La
proletarizacion no s6lo implicaba el crecimiento en determinadas fabricas que
se consideraban vitales para la construccion partidaria sino que también era una
parte fundamental en su proceso de aprendizaje como militantes. En este
sentido, la estructuraciéon en la clase trabajadora retomaba los principios que
identificaba a esta corriente trotskista desde sus origenes. Por dltimo, entre
otras cuestiones, se consideraba -aunque no como pauta escrita- que aquel
militante proveniente de la pequefia burguesia que se proletarizaba estaba
dando los primeros pasos para convertirse en un futuro cuadro.

ML

Uno de los interrogantes que ha guiado la presente investigacion fue el
de analizar los motivos que intervinieron para ingresar en una organizacion de
izquierda y no en otra; en este sentido, las respuestas fueron multiples. Las
adhesiones ideolégicas o politicas que a priori profesaban los militantes que se
incorporaron al PST fueron de una amplia gama. No obstante, hemos tratado de
encontrar algunos denominadores en comun. En particular, estos se observan
en el caso de aquellos miembros de extracciéon obrera. En cuanto a la adhesion
por parte de los estudiantes, las circunstancias que operaron para decidir su
incorporacién fueron mds variadas y eclécticas y, por el contrario, ésta era -en
su mayoria- su primera experiencia en una corriente politica.

De acuerdo con el relevamiento realizado, la mayoria de los obreros que
ingresaron al partido guardaban una simpatia sindical y/o politica previa con el
justicialismo. Algunos de ellos habian participado en los afios de la Resistencia

durante las décadas de 1950 y 1960. Numerosos son los relatos que recuerdan la



“decepcion” que significo el regreso del mismo al gobierno con las medidas que
implement6. Un obrero, antes peronista, nos relaté su experiencia:

“P.: Recordas ;jqué hecho te hizo cambiar de posiciéon?

R.: Bueno, incidieron varias cosas, entre otras es que me empiezo a
enganchar con la cuestién del periédico, con sus posiciones, tenia
una linea muy clara. Denunciaba a Perén, o sea, todo lo que vos no
escuchabas que decia el viejo. Bueno, decias vos ahora, bueno
ahora Perén después del 20 de junio, después de lo de Ezeiza, se
va a sentar aca. Estdbamos todos frente a la pantalla del televisor,
con mi viejo, y Perén no explica, no dice ni a, con lo que pas6 en
Ezeiza. A partir de ese dia no crei mas en Perén... [...] A partir del
20 de junio yo rompo con el viejo. Para mi Perén muere, ; por qué?
Porque para mi era una cuestiéon de traicion. Simplemente una
cuestion de sentimiento, una traicion porque todo lo que habia
prometido, toda la ilusién. Lo mio era una cuestién mas primitiva,
tal vez, menos racional; o sea, vos me prometiste, me diste la
palabra y me fallaste, como amigo. No lo veias como una cuestion
politica. Yo no lo vefa como una cuestién politica, lo veia como
cuestion personal. Yo te diria simplemente el tipo habia
prometido, en un momento, un montén de cosas y llegado el
momento no lo cumple, estdn los Lopez Rega. Bueno, lo que vos
sabes, la Triple A, las persecuciones...”

Esta reflexion sobre lo que acontecia en esos afios también se reitera entre
otros protagonistas. Para algunos el proceso de ruptura con el peronismo se
elaboraba a partir de una caracterizaciéon de los acontecimientos politicos. La
siguiente entrevista, a un ex obrero de la fabrica FATE, ilustra estos cambios:

“P.: §Qué te hizo elegir el PST y no el peronismo?

R: Yo no era un militante peronista, simplemente era un
simpatizante y con muchas dudas. Lo que a mi llev6 a acercarme
al PST es fundamentalmente la cuestion politica. ; Por qué? Porque
alli me hizo ver, que en verdad, por ejemplo, la lucha nuestra, la
lucha contra la patronal, lo de Gelbard, que era bien claro. Gelbard
era, a parte de ser ministro del gobierno peronista, uno de los
integrantes del directorio de FATE. Es decir, que para alguien que
conoce eso es claro, que eso te define claramente que la politica del
peronismo no es obrera, para nada, en absoluto. Ademas, era
peronista porque mi familia y todos los trabajadores eran casi
peronistas, la mayoria, més el trabajador que venia del "60 en
adelante, toda la resistencia se dio en funcién de los trabajadores
peronistas...”



Seguin los testimonios relevados, se observa otro elemento particular que
intervino como factor para ingresar al PST. Nos referimos al hecho de que un
grupo significativo de militantes contaba con una préactica gremial previa, en
algunos casos, habian sido o eran delegados o miembros de comisiones internas
al momento de su incorporacién. En este sentido, quizés, lo que haya actuado
como nexo fue que la prédica politica del PST (o tal vez, la izquierda en general)
presentd una mayor aceptacion en los trabajadores que tenian experiencias
como activistas sindicales. No obstante, no contamos atin con un nimero
importante de entrevistas que nos permitan reafirmar de manera categorica esta
hipétesis.

Con respecto a los estudiantes provenientes de la pequefia burguesia los
motivos que determinaron su ingreso fueron ain més heterogéneos. Algunos
recuerdan que se hacian largas discusiones tedricas sobre las diferencias
mantenidas con otras tendencias de izquierda, sobre todo, con las guerrilleras y
con las maoistas.? Sin embargo, en la mayoria de las ocasiones, ya fuese en el
trabajo o en la universidad, siempre hubo un factor o una serie de elementos
que actuaron para que se llegara al umbral de la necesidad de ingresar a la
organizacion. No pocas veces, incidio6 el tratar de encontrar una respuesta a una
situaciéon de injusticia que se vivia. Como recordd, con bronca, un militante:
“...yo decia laburé, en todos lados, estudié, me rompi. Hice esto, lo otro y me
terminan echando del colegio, entonces esto es totalmente injusto...”

En ciertos casos, a pesar de encontrarse el protagonista en un ambiente
altamente politizado, intervinieron hechos que respondieron mas a un proceso
vivencial que a una interpretacién de linea teérica. El siguiente testimonio de un
ex estudiante de la Facultad de Derecho de la Universidad de Buenos Aires es
elocuente en esta cuestion:

“...en el ‘74, antes de la muerte de Per6n hubo un intento de toma
de los fachos de la facultad. Ahi, ese fue un momento muy
importante en mi vida para el ingreso al PST. ;Por qué? Porque yo
ese dia voy a la facultad, porque creo que tenia clase o qué mierda,
a la tarde, estaba cursando y nos encontramos con este intento de

! Esto no significa que dentro del proceso de captacion en el movimiento obrero no hubiesen
habido discusiones tedricas.



toma, por grupos, digamos, de la derecha. [...] La que la habia
tomado, que fueron no sé, habra sido una hora y media, y después
entramos todos los estudiantes... En ese, en ese entrar, con todos
los estudiantes, con esta piba que era de la Juventud Socialista, y
que, casualmente estaba sola, porque no habia otra gente en ese
momento, porque era de tarde, era muy raro para que estén las
agrupaciones, y que entramos toda una masa de estudiantes y
toda esa entrada, que, venia pesada, porque podian cagarnos a
tiros. No sabiamos que habia adentro, estdbamos todos
desarmaditos ahi... [risas]. Porque ahi no estaba el aparato de los
montos, no estaba ninguno de los aparatos de las organizaciones,
o0 sea, que sabiamos que si nos cagaban a tiros, nos cagaban a tiros,
era asi de tranqui. O sea, que personalmente, viste, era una cosa
muy densa. [risas] Sobretodo para alguien que la politica lo estaba
viendo de pasar de costado... este, entrar ahi, entrar ahi con esta
mina... que yo estaba con un cagazo bérbaro, y la compafiera esta
me dice... y todos empiezan a cantar, no me acuerdo que
consigna... viste.. que se yo.. y yo iba mudito, y asi todo
apretadito... y la piba me dice... “‘cantd, cantd que te va a hacer
sentir menos solo’, me destrozd [risas]... pero me entendés me
destrozé personalmente... [..] como que unirme a la gente
luchando en masa, [...] no pasaba por lo organizativo politico,
pasaba por una cuestién elemental y humana, me entendés... como
que la militancia no era una cuestion... de este oh... los militantes...
Oh... esa especie idealizada, viste, que también jugaba esa cierta
simpatia por la guerrilla, oh... el héroe, oh... el dirigente, oh... el
cuadrito, ohhh... No, era una cosa elemental y de todos los dias,
era acd estamos recuperando la facultad y nos pueden cagar a
tiros, entonces ‘no te cagues y canta como todo el mundo, se parte
de la masa...” Entendés, es decir, tener la nocion de la accion de
masas, en vivo y en directo, no porque te la cuentan, entendés no
por ese razonamiento intelectual... oh.. las masas, esas
elucubraciones de izquierda, no. Ser parte de la masa concreta, en
ese caso masa estudiantil, tan masa como cualquier otra, que actta
en masa [risas]. [...] Me dio, en esos cinco minutos, me dio una
clase de politica de aquellas.., y bueno. A partir de ahi la
discusion con esta piba cambi6 totalmente de curso...”

Notese como este testimonio ilustra, en forma nitida, el contexto politico

de la década antes planteado. Asimismo, se observa como diversas situaciones
“limites” pueden llegar a generar un proceso de radicalizacién mucho mas

veloz -quizas, hasta mas efectivo- que la propia “lectura” y “comprensiéon” de

los “clasicos” autores del marxismo.

IV.



Como se puede inferir a través de los relatos, los documentos y los
periddicos, el PST intent6 construirse en la clase obrera. En esto consistié la
denominada “construccién partidaria”. Asi lo expres6 un viejo militante: “la
corriente a través de su historia tuvo una politica de dirigirse e integrarse al
movimiento obrero porque esa es la razén de ser del trotskismo”. En este
sentido, esta orientacion impregnoé a casi todas las acciones del grupo. De este
modo, la intervencién en las labores gremiales como la captacion de militantes
en las fabricas fueron los principales ejes de actividad que signaron esos afios.
Sin duda, es complejo trazar un panorama integro sobre este tema. En él
intervinieron tanto factores coyunturales histéricos como las situaciones
particulares que se manifestaban en cada establecimiento. En este ambito se
conjugaban la presencia de la burocracia sindical, la participaciéon de otras
agrupaciones y/o corrientes de izquierda y las caracteristicas que poseia la
propia empresa. Al respecto, un obrero nos ilustraba:

“P.: §Coémo se captaba en la fabrica?

R.: Eran discusiones muchos mas abiertas, habian discusiones por
el Pacto Social, por la cuestion del peronismo. La cuestion del
peronismo era una discusién bastante dificil, era una discusion de
vanguardia. Digamos, un periodo del ‘72, ‘73, mediados del ‘74,
era una discusion muy dificil porque era el auge del peronismo,
entonces hasta que no salté lo del Pacto Social fue dificil. Hasta el
‘74, por ahi, los montos estaban con todo apoyando a Perén, con
todo eso, esa discusién era muy dificil, una discusiéon muy dura,
era de vanguardia. El que captabamos era de fierro. Una discusion
muy fuerte por toda la influencia del peronismo en ese tiempo.
Era de masas, por todo lo que significaba la vuelta de Perén, era
una discusiéon muy dificil. En la fabrica era muy dificil también
militar, habfa periodos que nos agarrdbamos a pifia con la
discusién con los montoneros, con la propia burocracia, con los
propios montoneros.

P.: jLos montoneros y la propia burocracia?

R.: No, ni siquiera la propia burocracia, sino directamente que
eran con los propios montoneros. Digamos que esto fue en el
tiempo de auge del ‘73 a ‘74, después fue mas fécil. Pero en el ‘73,
‘74 fue una discusiéon muy de vanguardia que era dificil, muy
politica, basada en la cuestiéon del Pacto Social, en la denuncia de
Perén, el Pacto de Lanusse, con Balbin... Hay que tener muchos
argumentos, jno?, muchos argumentos politicos...

P.: ;Discutian los argumentos politicos en la reunién de célula?
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R.: Si, si a fondo. Aunque en la reunién de célula se discutian
también las cuestiones de fabrica, de tactica, lo que pasaba en tal
seccién, en tal turno, como actuar en tal caso, los detalles mas
finos...”

En algunos casos, como el que relata el siguiente protagonista, las
discusiones se encaraban a partir de problemas cotidianos para continuar con
cuestiones atinentes al tema del “poder”:

“P.: §Como se captaba ahi?

R.: Mira nos acercdbamos a los compafieros en la fabrica por cosas
que siempre faltaban como los guantes, los zapatos con puntas...
Entonces habldbamos con ellos y empezamos desde las cosas
sencillas. A partir de ahi, hablabamos de todo, de la burocracia, de
la patronal, del Pacto Social, eh? Después que lo empezabamos a
acercar, le explicAbamos porque habia que hacer un partido de
trabajadores... Yo les decia: si nosotros trabajamos, entonces
nosotros tenemos que gobernar... [...] Lo que pasaba es que habia
mucha decepcion en la gente, habian confiado que con Campora o
con Perén los problemas se iban a terminar... [...] Era una lucha
muy dura, era una pelea muy dura con la JTP que pese a todo
defendian el Pacto Social...”

Asimismo, para que diese fruto la tarea de captacién intervenia la
cuestién de la calidad del militante en el propio lugar de trabajo. Esta consistia,
sobre todo, en el comportamiento que desarrollaba con sus compaferos. La
solidaridad, la honestidad, la integraciéon en las actividades sociales eran
elementos que se tomaban en cuenta. Por otra parte, esto no era solo vélido para
aquellos individuos que provenian de la pequefia burguesia sino que también
era parte de la propia formacién de los obreros que se captaban. No fueron
pocas las veces que estos tltimos tendieron a aislarse de su propio medio social,
convirtiéndose en “aparatos”, lo cual generaba problemas en su integracion.

Con respecto al proceso de captacion, otros de los topicos que se hallaba
presente eran las relaciones entabladas con las otras corrientes. En particular,
con la Juventud Trabajadora Peronista (JTP) y con los grupos guerrilleros, sobre
todo con el PRT. No obstante, corresponde realizar una distinciéon entre ambas
tendencias como lo indican la mayoria de los testimonios. En el caso de la

primera organizacion, la mayoria de los entrevistados no dudaron de calificarla
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de manera negativa. Ya sea por la soberbia que expresaban (‘tenemos derechos
por los millones de votos que sacamos’, “vos callate que son cinco gatos locos”)
hasta por las actitudes que tenian en los propios lugares de trabajo “era maés
jodida que la propia burocracia”, “era imposible discutir con ellos, la relacion
era de cien a uno”, “eran una nueva burocracia, por los métodos que tenian [...]
nos tapaban la boca si podian”. Era evidente que la actitud manifestada por la
JTP expresaba que no podia desplazar al PST por medio democraticos. En
cambio, la visién que se tenia sobre el Ejército Revolucionario del Pueblo (ERP)
era distinta. La apreciacion sobre este grupo fue méas heterogénea. Una posible
hipétesis que explique este fenémeno quiza se encuentre en el origen marxista
de ambas organizaciones. Sin embargo, uno de los elementos que se observa es
que la vision tendi6 a ser mas negativa en los miembros que experimentaron la
ruptura de 1968. Por el contrario, los que ingresaron cuando el PST se hallaba
constituido tuvieron una imagen mds positiva. Claro que esto no enuncia la
totalidad de los casos y, posiblemente, esta evocacion se halle distorsionada con
la perspectiva que se tiene desde el presente.
V.

Uno de los nexos fundamentales que intervino en las tareas de captaciéon
como en la formacién, preparacién y discusion politica de los militantes fueron
las reuniones de células y las escuelas o cursos de estudios. Cada una de ellas
presentd modalidades diferentes. Las mismas fueron cambiando acorde a la
situaciéon coyuntural que se vivié durante esos afios. Al igual que en otras
organizaciones de izquierda, estas reuniones fueron cada vez mas reducidas y
semiclandestinas (por fuera de los locales) ante los ataques de los grupos
paramilitares del gobierno peronista. Por lo que respecta a las primeras, en
general, se hacian de manera semanal y discutian un temario que constaba
basicamente de cuestiones internacionales, nacionales y de organizacién de las
actividades. Un ex militante obrero nos ilustra sobre esta cuestion:

“P.: ;Cémo eran las reuniones de célula?

R.: Eran largas, eran interminables. Al principio, viste, una de las
cosas que no tenés que hacer con los compafieros nuevos, es
tenerlos cuatro horas de reunién. Un fin de semana todo entero, la
gente se termina cansando...
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P.: ;Qué discutian en las reuniones?

R.: Se empezaba a discutir la politica internacional, la nacional...
Claro, muy, muy de partido, muy estructurado y que llega uno
nuevo. Me acuerdo, que en los primeros meses que estuve ahi me
tiran, me tiran, toda una discusién con Lora, de Nahuel Moreno
con Mandel, y no era una discusién simple.[risas] Un obrero no
puede leer eso, era un tomo asi [hace gesto de grueso]
mimeografiado, de cosas que vos no entendés, de hechos, por
ejemplo, que decfa ‘Bakunin en su momento... o alld ‘Kautsky
dijo...’entonces que mierda me importa, no lo lei nunca. ‘;Cuando
me dijeron que tal?’, Uy... barbaro, barbaro... [risas]... lo estoy
leyendo todavia... ‘sme lo vas a devolver?” Después lo devolvi,
pero nunca lo toqué. El que si habia leido era Mi Vida de Leén
Trotsky, eso si porque la primera parte es anecdotica, vos la lees
bien, después cuando viene la parte politica vos te empezas a
aburrir y no tenés ni idea. Después de discutir internacional,
pasabas a la nacional. Ahi leiamos EI Combatiente para discutir
también, lo mismo haciamos con los diarios de los Montoneros, o
Liberacion... después a discutir la cuestion sindical. Pero eran
reuniones de cuatro horas, era todo un sabado a la tarde...”

El siguiente protagonista nos relata como se tuvieron que realizar las
reuniones cuando la represiéon comenzo a formar parte de la vida cotidiana del
militante:

“..Jas primeras reuniones de equipo que fui, que fue a poco de
entrar en la colimba, estaba en la colimba, en el primer franco de la
instruccién, eran unas quince personas, mds O menos, en un
departamentito, con entrada tabicada, te hacian una cita..., ya en esa
época, es decir se funcionaba con cita con mecanismo de
seguridad. O sea, se hacia una cita en un determinado lugar con
quien me llevaba, se pensaban minutos. Una excusa para dar, si te
paraba la cana y te pedian documentos. Qué carajo estabas
haciendo ahi, de donde lo conocias, de donde venia y a donde
ibas, digamos. [...] Eso ya en el ‘74, me acuerdo en septiembre del
‘74, en octubre del ‘74, antes de entrar al partido, con esta
compafiera, que me captd, me acuerdo, de haber ido charlando de
este tema caminando en una plaza y lo primero que me dice,
‘cuando llegamos a la plaza, cualquier cosa, que nos pare la cana,
vos me levantaste hace un rato, no me conoces, ta, ta, ta, porque
yo digo que vos no me conoces, me levantaste acd, y estamos
boludeando’. Es decir, ya en esa época octubre de 1974, ya habia
medidas de seguridad. Lo mismo para ir a las reuniones. Te
parabas a un lado, y éste que era el que conocias te llevaba a un
lugar, pidiéndote que no miraras, que miraras el piso y esas
medidas después se usaron en la dictadura. Ya habia medidas de
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seguridad muy estrictas, en ese momento, después, en la época de
la dictadura, lleg6 a ser de cinco minutos. En esa época, si alguien
no venia, en diez minutos, se levantaba la reunion. Si alguien tenia
que ir a esa cita, y no aparecia, diez minutos, ya no se esperaba a
nadie...”2

Por otra parte, como se desprende de este testimonio, el aprendizaje
partidario no se daba sélo en las reuniones de célula, o con la experiencia que se
adquiria en los lugares de militancia; sino que, el estilo y la formacién de los
miembros era un proceso dindmico que se desarrollaba en forma cotidiana. Esta
préctica se consolidaba, en forma complementaria, con las “escuelas” o cursos
de estudios que -por lo general- se impartian durante las vacaciones de verano.
En ellas, se discutian cuestiones de teoria y de programa. Ademas, se las dividia
en dos niveles. El primero de ellos era un “cursito” basico sobre contenidos que
se los consideraba “elementales” como el Manifiesto Comunista o El Programa de
Transicion. Estas eran dadas a los nuevos militantes. El segundo nivel era un
seminario que versaba sobre aspectos tedricos o programaticos; tales como la
teoria de la Revolucion Permanente, las Tesis de Feuerbach, de 16gica marxista,
entre otras. Estas escuelas las realizaban todos los miembros en diferentes
turnos. Como explicé un entrevistado:

“..las escuelas por lo general duraban una semana. [...] En ellas
habia mezclas con compafieros de diferentes regionales. Algunas
eran dificiles, algunas eran complicadas, eran abstractas... [...] me
acuerdo una vez, teniamos una de economia y estaba el viejo Justo
[...] entonces explicaba, yo tenia dudas, el viejo explicaba, yo decia
que para mi la cosa no era asi, y dijo: ‘bueno, pase compariero’. Yo
decia que esto no era asi, era asi.. ‘ah.. bueno, siéntese
compafiero; mire compaifiero, en el capitulo tres, del tomo tal,
parrafo tal del Capital, Marx dice esto, esto, esto, esto, esto” [risas] y
se despach6 como media hora. Entonces, no me convencid, pero
tampoco yo no tenia respuesta para decirle algo, no iba abrir la
boca, nunca mas abri la boca, estuvo media hora para explicarme
el parrafo pero me quedé con dudas...”

* En el vocabulario de las organizaciones de izquierda el término “entrada tabicada” significaba
que no era conocido o publico el lugar. En cambio “minuto” aludia a un descargo, previamente
acordado, que se empleaba ante los interrogatorios de las fuerzas de seguridad.
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Por lo pronto, como se ha indicado, las “escuelas” cumplieron, también,
la funcién de mitigar la distancia entre los miembros de la organizacion (las
diferentes generaciones que lo componian), a la vez, sirvieron como lugar de
intercambio de aprendizajes de experiencias entre distintos sectores de la
actividad partidaria.

VL

La militancia transformé a aquellas personas que se incorporaron a los
grupos politicos en esos afios. Asi pues, es normal observar que cada corriente
dot6 a cada uno de sus integrantes de determinadas caracteristicas particulares.
Estas se expresaron en hébitos, pautas y normas no escritas. Comportamientos
tales como la solidaridad, la honestidad en las relaciones, el esforzarse en la
actividad asumida, el compafierismo, entre otras, fueron criterios que adopt6 la
organizacion a lo largo de su trayectoria. El contacto permanente con la clase
obrera, y ser parte de ella, le permiti6 a esta corriente desarrollar estos rasgos en
su conformacién. Sin embargo, también por tratar de vincularse o identificarse
con la misma le acarre6 ciertos habitos que incidieron en su actividad. Uno de
éstos fue la tendencia “sindicalista” de muchos de sus miembros por la cual se
le concedia mds atencién a las cuestiones inmediatas de los lugares de trabajo
mas que a la “construcciéon” de la organizacién. Sobre el particular un obrero
reflexionaba:

“..me arrepiento, por ejemplo [..] cuando me decian: ‘armd un
equipo’ y vos te crees Superman, que hacés toda, porque tenés
toda la gente que te apoya y no te das cuenta que... [...] Mas de una
vez me decian ‘arma un equipo adentro” pero... también hay que
ver con quien lo arméas. Aparte yo no he tenido herramientas en
ese momento, digamos, herramientas ideolégicas, o no me daba
cuenta. [...] Entonces, cuando te decian “hacé equipo’, vos decias
(para qué? Si todo el mundo me apoya. Lo que no sabés, que
como contrapartida, que ellos si [por la burocracia sindical] lo tenian.
Por ejemplo, avisarte que ellos tienen un equipo...”

Como se desprende del testimonio, esto no era un problema de un
determinado militante sino que también reflejaba practicas del momento. Este
era un problema consciente, durante aquellos dias, como asi lo atestiguan

algunos documentos partidarios que aludian a estas dificultades. Era parte del
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contexto social y politico de la militancia. Posiblemente, la doble actividad que
desempefiaban varios de sus miembros como delegados sindicales y militantes
politicos contribuy6 a generar estos rasgos.

Por otra parte, el uso de un determinado lenguaje o jerga entre las
organizaciones de izquierda era un elemento que resultaba peligroso ya que
permitia una fécil identificacién ante la burocracia sindical y/o los organismos
de seguridad. Ademads, el empleo de un cierto tipo de expresiones generaba
apatia entre los trabajadores, factor que terminaba alejdndolos de aquellos a
quienes dirigian su prédica. Sin duda, todas estas cuestiones nos conducen al
tema de la identidad que fue construyéndose durante esos afios. Sin embargo,
creemos que por la importancia que subyace en esta materia, implica que esta

problematica sea tratada en otra ocasion.
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