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=«CAPITULO I.-

7 / '
LA SUPREMACIA DE LA CONSTITUCION (ARTICULO 31)

cruenta fué la lueha entre los pueblos de las provincias entre si
Yy temblen la de ellos contra el pueblo de la Ciudad de Buenos Affes.
Reflejaya dicha contlienda y no pod(a ser de otra manera, los conoeptos
empfriecos que ton{a cada cual de autonomia y de loborania.o era una -

.Juata gubernatliva que querf& imponer al resto del pa{l su autoridad

no siempre ejercida con prudencis,d a su ves eran los caudillos indé-
mitos que se hac{en sentir apedindose de sus cabalgaduras en la misma
_Plaza de"mayo.para exponer por la fuerza,la idea hecha carne en ello
de la independencia moral y politioa de los pueblos que acaudillaban

El federelismo de la Republica Argentina ha tenido vicisitudes de
todo género y chocaban continuamente 109 ideales mal comprendidos co
-n las ambiciones poco contenidaa:pué necesariq una poderosa ldea-fu
-erze para que los princlpios mas noblea'de una gran tendencia que -
diera por fruto la organizacién definitiva de la nacién,se conoretar
en una ¢arta votada en el célebro y glorioso congreso de Santa Fé de
aiio 1853,

Ahf{ reside precisamente,el remedio infalible para ocontener los de
-bordes tanto de los gobernantes somo de los gobernados:y la 61‘;IUF
la 31 de la constitucidén es la reguladora de la eugusta justicle,a -
cargo su lnterpretaoién,de} m&g alto tribunal que tenemos en el pafs

Fo se explicarfa dicha proposicién en una repiblica unitaria per«
en la nuestirsa,ocomo en la de Estados Unidos de Norte Amé;ioa es impre
-soindibleqqué serfa del caos legal que producirfe cede provincia -
oon disposiciones obligatorias y diferentesa las de las demﬁaLQué 81
-r{a del choque de esas leyes oon las dictadas po% el éo-gresd.

sabiamente dispuesto el artfoculo 31 de nuestra Constitucidén qus
textualmente dioe;Esta constitucién, las leyes de la Nacidﬁ que en s

"eonsecuencia se dicten por el Congreso y los tratedos con las poten

. /
"oiaes extranjeras,80n la ley supreme de la Naolon;y las autoridades
"de cada provincia aetén obligadas a conformarse & olla,no*obstanio
"ocualquiera disposicién en contrario que contengan las leyes ¢ const

".tuciones provinciales,salvo para la provincia de Buenog Aires, los

/-
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'//tratedos ratificados después del Pacto ll de Noviembre de 1859%ha-
servido desde esea épooa para endérezar definitivemente el ideal fede-
rativo por sendas conocldas y duraderas y todas las provinoles,como
al conjuro del beneficio independbéente y libertador del Sol de Mayo,
ﬁ‘ emulan por no aparecer fuera del pacto federal,de esa& unién de eon-
secuencies tan profundes en el conclerto mundial y que ha elevado a
fate laborioso pueblo hasta la eima del progreso y blenestar.

Y se explica todo el ocfimulo de sugestiones gue ha tra{do el ocita-
do ant{oulo tan escueteamente expresado,porque ese es el sentido préc-
tico que debe imperar en ximim los redactores de toéa carta fundemen-
tal; con pooas y sencillas palabras dar clarided al conocepto que de-
sean e-xpresar,asequible por el pueblo en su medianfa y asf,cada olu-
dadano consiente de sus deberes y obligaclones,sebré ajustar su con-
duste,al orden indispensable en una organizacién polftioa en que to-

dos pueden manejar la cosa plblica.

- *
L 1 L X X K L N ¥ K N ¥ ¥ N ¥ ¥ ¥ ¥ J ¥ W ¥ 8 % ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ 3 - ey

No hay duda que no ha sido tarea r4911 delimiter haste donde se
ejerce la jurisdipcién naclonal sin vulnerar la provinsial;perc aun=-
que 8ste tema es esenclalmente constituclonal y escapa en su especlia-
lidad al de €ste trabajo,es indlspensable fijar algunos oonceptos que
hacen al mismo fundemente del recwrso extraordinario ante la éorte Na-
clonal,

No me voy & detener & la teor%a btillantemgnte expuesta por los pa-
dres de nuestra constitucién y por los més ilustrados comentadores de
la misma,de que si formamos con0 explica Laﬁand,unn confederacién B u~-
na federacidén de estados (Staatembund o Bundestagd)yn gque &ste Qltimo
aapeo}o es el gque surge desde los albores de nuestra emanoipacién;sé-
lo voy a agregar oon sarmiento que los representantes de nuesgtro pue-
blo ordeneny legiéian una cogﬁtituoiﬁn y né un contrato de confedera-
0idén en que cada pueblo provineial ocomo particular trata con otro con-
génere.Idealmente puede pensarse que la forma federal pura es la que
consulta mejor las aspiraciones localiutag;pero en la prghtica €80 se~
rfa imposible de aplicar.

Es que nuestros dirigentes del afio 53 ouldaron perfectamente que -

existiera el equilibrio entre ambeas soberan{ae,la de la provincla y =~

//
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-//y la de la Naoi&h,ya que ‘como decia Alberdi:"La soberanfa provin-
"cial quedaré subsistente y respetada en todo aquello que no perte
-Sn€ézca a4 los objetoe sanetidos a la acocién sxclusive del goblerno -
-"federal®™.Y ocuando oourre sl chogue a veses inevitable de lag dos =~
-Jurisdiocdionesa,debe triunfar la fleaderal porque es suprema,siempre dﬁ
-6l fundamento de la de@igién sea uns ley que responde &l principise
mo de que estf 1mbulda la Cosntitucién Neoional.De aquf que bien se
-ha dicho gue el poder de la Necidn es de excepoién pero en lo que 1
- incumbe es supremo.Bastaré traer ‘el qglédsico ejemplo del atentado al
presidente Sarmiento,en que la Corte no se deoidid a contemplar el
6830 sub-judice,porques no lo comprendfs la ley nacional No.49.
Se infiere pues qus no todas la leyes distadas por el Congreso
“Nacional son supremas poruge si éstas no se condicionan ocon la Cosn
titucién Neoional los tribunales debbn declarar su inconstituciona-

iidﬁdo -

- En cuanto-a las facultades atribuldas a- lss provinclas y a la -
nacldn,conviene decir que deben.los que pretendan hacer declarar la
inconstitucionalidad de las leyes,separar cuidadosamente las que soi
privativas de las provincies, les privativas de lea Nacién, las concu-
rrentes, las prohibidas a las provineiss,las prohibidas a la Nacidén
y por @ltimo,las facultadas prohibides & ambag.Del estudie sereno
de la ley ocuestionads surgird si estd comprendide en alguna de Estai
clagsificeciones y luego féoil seré orégntaree y descubrir en el cho-
que 0 eonflicto de las Jurisdieciones y distinguir pgrfeotamente B
-ando debe predominer una u otra.El Dootor J.A.Gonzalez Calderén en
su oconooida .obra "Demho Cosntitucional" 2a.Edlolén,Bs.Alres 1923, -
Tomo I pégina hz;,inaerta un gréfico muy interesante al respecto y
que debe ser consultado porque faocilita las ooncordencies de las e
cléusulss constitucionales.

«la ley suprema fluye del estudio del artfoule 31 ya @ragsqrip-
te.A 81 se debe la lasbor constructiva y congiitucional que ha reall

-zado silenciosamente y.oontinua realizendo impertérrita la Suprema

/o
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//corte de Justiocla Necional.Claro estf que las inconstituclionali-
dedes diotadas por ella en comparscidn al-tiembﬁ&%ﬁpdesanvualte-su
accién y al némero de eausas ques llegan al alto tribunal,son mfni-
mas, porque siempre se pronuncia gobre casos conoretos:debe el dem-
niricado 'soportar el peso de la ley que presume incomatituolional -
ya sesa progque le afecte su patrimonio o Qujnctivldad~p01{tioa, y -
reolén después ocurrir ya sea por via de apelacién extraordinaria
° de'recurso’extﬁaordinario,a'la corte Nacional para que se le de-
clare su derecho inalienable.Y afin asf,este precedente no puede in-
vocarse por otros habitantes qus estén en ldénticas oirounstanci-
as sin-promover la respeotiva contienda judioial.sélo un tribunel
en el pals,puede resolver en abstracto una cuestidn constitucional
y este es la Suprems Corte de la Provincia de Buenos Alres,oon fa-
cultades més amplias que la Suprema Corte Nacional.(l)

P 4 oémo se llega,a obtener,de fste filtimo tribunal,une sen-
tencia de incosntitucionalidad? Exlsten d0s leyes que reglamentan
el ejercioclo del artfeculo 31 y son les leyes nacionales Nos.4/8 y -

4055,en sus artfoulos Ui y 6 respectivemente.

Sclcdedodalo SolodoSode dedodobe dodede dode dobcdododelo

T
(1)e=Art.157 de la constitucicn de la Provincia de Bs.Alres,y Arts.
371 y 372 del pod.de Proo.Civ.y Ccom.de la misma Provinoia,-


Dod.de
com.de
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=+CAPITULO II.-

-.ORIGEN Y CONCEPTO DEL RECURBO EN LA IEY NACIONAL No.l;8.~

El oconcepto tedrico y préctico de la supremacfa de la Comgti-
tucibn se oconocfa a través de las publicaciones de Ham%lltqn,@a Story
y de Mershall,los clésicos norteamerioanosy;Pero que lejos se estaba -
-en nuestro pals de esas leyes!.

El gongreso Constituyente redactd tres artfoulos fundamentale;
del :procedémiento flederal:el 31,el 100 y el 1l0l,pero afin faltaban las
-leyes que reglamentaran el ejerciclo de cada uno de estos enunciados.

se dejé sin efecto la idea de la Corte ambulante que propicia
.ba Sarmlento y se nombraron por el General Mitre Minlstros de la Corte
‘Nacional de Justioia en el afio 1862 sin que estos tuMieran la ley a la
ousl debfan someter sus degliglones.

Ellos mtsmoa,y est0 o8 honroso y habla de la f£é democrética,
de la modestia jurfdica y del patriotismo de-dichos maglstrados, redac-
-taron la leyes que lue;oh fueron‘'numeradas al sanclonarse tal cual las
habfan proyectado,como 48,49 ¥ 50,promulgadas el l; de septiembre de =
1863 .:

las oaraotor{stioue no pod{an diferenclarse mucho del recurso
de Estados Unldes,puesto que tomaron de modelo, los- redactores del pro-
yeoto)a 1a secoién 25 de la ley de 2l de septlembre de 1789 del pafs -
del Norte.los estudiosegque orientaron la legislecidn y merecen desta-
carge en los recuerdos jurfdicos de nuestros primeros tiegpos de le-
-gislacibn nacional fueron }os Doctores Francisco de las Carreras,Salva
dod mar{a del carril,PFrancisco Delgado,José Barros Pazos y Francisco

Ploo. ,
No debemos olvidar sin emb}ago como 1o hace presente el Doc-

tor Felipe Espf{l en su conocida obre,que realmente el origen del recus
-g0 extraordinario estf en la ley No.27 del 16 de octubre de lBéé%%ﬁa
artfculos 21-22 y 23;aunque yo oreo que existfa un poco de confushbn
en(ias Jurisdicolones y v{as e seguirse,ya que 1o mismo era seguir la
causa en los tribunales inferiores para apelar & la Suprema Corie de
la Necidn o terminar la juriadicoidﬁ de la provincia en su filtimo tri-

.

bunal y después ocwrrir a ésta.

/e
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Lo importente,no es la manera de ocomo vamos a llegar a -
ese alto tribunal,puesto que el procedimiento puede variarse de acuer-
do a la hxigenclas de la préctica,sino que todas la leyes naclonales
las "Nos .27-48 y 4055 tienden e consagrar esta suprema garantfa del ar-
tfculo 31 de la Constitusién Necional ya citado.Es pues la Suprems Cor-
te Nacional la que tiene la facultad de declarar la inaplicebilidad -
de la leyes en los casos ooncretos que le son llevdados.Y .10 raro es -
que ¥sta faculiad no es expresa en ig nuestra carta fundamental como
no lo estéd escrite tampoco en la de los Estados Unidos de Norte Amé%i-
ca.Y2 la,hlizo notar esta oelebre implicancia el destecado miembro de la
Suprema Corte Norteamericana,marshall,en el conocido fallo "Cohens v/.
State of v&rginiiﬂ traduoido en el apéndice de la obrea de Espil ya ol-
tada pédgina 2L)i.-

cuando aqui se ﬂ&é&,en la jurisd{ooibn extraordinaria de
la Suprema Corte Nacional,16gico fué oreer que no se renovar{an lag -
discusiones que en Estados Unidos dieron lugar a méq de un rozamiento
por la violencia oonque reaccionaba ed espiritu estadoalyale decir,el
localismo contra el federalismo y que llegd a pensarse que Story era
"Un renegado®después de su voto en la causa Martin-v/.ﬂunter,aegﬁn ha
iﬂ}ormado su proplo hijo.Nosotros debimos aplicar, supremacfa de la Cons-
titueibn por razodés diversas:no ya porque tal o cual Estado,ll&meae
—brovincia,iba & negarse d eumplir las deglsiones de tad alto tribunal,
siné porque el desBorde paslonal y enconado de la baja politiquerfa -
vulneraba gaﬂht{as individuales o la ignorangia de los legisladores de
provincia hac{a que se votaran ldyes ln¢bnstitucioneles que tanto afeoc-
ban el patrimonio individual.

Y ese es el valor moral de la Suprema Corte Nacional a
pesar de las cr{ticas de los Dot;tores Estanislao le%allos que ten dura-
mente se ha expresado en la Revista de Derooﬁo.ﬂistoria y Ietraa;tomo
72 pgina 225y Clodomiro zavalfa en su obra "El Derecho Federal®pégina
30hdonde- asevera que no siempre supo destacarse en cagos ¢laros.Por su

parte el Doctor Tomés Jofré eldgla las degigiones en todos los casos de

la guprems Corte Neolonal porque cree que sismpre ha marchado de acuerdo


citado.Es
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//8l ambiente y caé% que el exito debe buscarse en la hetorogenea

especlalidad de sus componentee;polftioos.ex-presidentes.juristaa,
profesores etz.que hacen que no apliqusen el concepto frfo de las

leyes siné el v{vido del medio y circunstancias adb“uantes.
.8 T

Los Jueces nacionales no son por la ley jue es de residencia
de los de las provincias y carecen de jurisdiccibn de los violos
I

que 86 &legan cometidos en los tribunales provinoiales,al 1nterpro-

-

tar leyes tambien provinciales,tendencla a qun hubiera dado lugear
sl siguiera en vigencia solamente ia ley nacional No.27.1a jurliag-
diooién extraordinaria que fluye del nrticulo Uy de la ley No.; 8 y
6 de la ley No.4055,e8f como la del articulo 90 de la ley del 12 de
noviembre de 1886,de organizacidn de los tribunalea ordinarios de
la Capital Federal aolarado pérfectamente la manera de hacer efecti
va la supremagtia de la Constitucién siempre que en el caso promo-
v1;§ se oumplan los siguientes requisitos:Que haya habido juicio o
caso,que tho sea fodoral,qun haya ;antencia definitiva pronunciada
éor un tribunal superior de provincie,que haya puesto en ouestigh
aquel caso fedegal.

veamos c&no se entiende y hasta donde,ocada una de estas exi.
genclas del recurso extraordinario.

Al hablar de juioio 0 cago, la Supeema Corte Naclonalgf pro-
cedido oon amplio oriterio,siempre (Tomo 110 pégina 391 causa 15 =
dioiembro 1907 ‘Manuel Francioni, 0v1dio Saurit y Franoinco Menchaca'
por ineonstltucionalidnd de un edicto policial de Santa Fé),-

Clero que debe ser nn juicio del que se desprenda que es ca-
so toderal y para esto el artfculo 1§ de la ley No.48 hace la enume-
racién respaotiva que annlkigremos en el capftulo 48 de Fste mismo
"trabajo.

El ooncepto de nen?encia definitiva es més restringido ya -
que debe surgir 1noq££vocamonto la imposibilidad de continuar el ple
-1t0,(Tomo 109 pgina 331 causa 18 de julio de 1908 "Eduardo Pardo
v} Goblerno Nacional por escrituracién).

Respecto & lo que los autores ecomo Garc{a Mérou y Zaialf' -

//
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//llamen la irreparabilidad del agravio lo ilustreremos en el
capftulo de la jurisprudencia con varios fallﬂoa importantes
vy categ6rloos-

AdemJ; de cumplirse las anteriores snunciaciones debe
emanar el pleito,antee de llegar s la Suprema COrt; Neclonal,-
del Supremo Tribunal de Provinoia,entandiéndose por tal,la au-
toridad ya sea judiciel a administrativa de la cual no pueda
recurrirse para‘ﬁ;to otra autoridad o tribunal looal.(Serie -
La, tomo 66 pﬁgiéﬂ 257 causa No.339 *Liborio Bernal v/.Fidel -
de Castillio,desalojo).

Y por filtimo en la causa se debe habor puesto en cues=-
tién la ley federal y la degigi&n tiens qun haber sido contra
la validesz del argumento federal invooado.

Debe mencionarse al pasar porque voy & insistir em el
oapitulo 69 y para tranquilidad de los que deban ugar el recur-
so)qus aa desereidn del mismo o su abandono,no 1nva1£d§‘la juris-
diecidén extraordinaria sogén los casos como lo expresd ia Supre-
ma Corte Nacional en el oonocido caso "Sucesidn de Cipriano Ur-
quiza v/.sucesibén Justo Jos‘ de Urquiza,Tomo §°pig¥pa 302 causa
28 de marzo de 1889 gerie 3a.).
podemos finallzar Esté capitulo especificando gue el o-

rigen tedrioco del recurso extraordinario fué tomado de la Cconm-
titucibén de Estados Unidoa al oatabloé;r la Supremegfa de la Co-
titnqién y de la ley del 24 do septiembre de 1789,secclén 25
del Qiamo pais. En la parte praotioa, sea de apllgaoién en el
pail,tuwimoa la ley No.27 y‘fl proyecto redactado por los pﬁt-
meros mgembrgl de nuestra Suprems COrt@ Nacional,con la fiferan-
cla constitutiva de los hechos debatidos:mientras en Estados Unidos
dos se atendfa mas al supues to localismo herido pero sioﬁpre -
desde el punta de vista coleotivo,aquf,se pensaba siempre en el
otro problema individual,en lo $uo atafie a oada habitante,tanto
en sus relaciones con los demés cono con las mutoridades ejeou-—
tivas y legislativas)poréu. espechalmente esto,es 1o que ha pr;-
voocado la amplia jurisprudencia de nuestro més alto tribunal.
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Ia naturaleza del recurso extraordinario es Qpeponslvh Yy Aqui
f;sido su efgicacia ya que sl fuera simplemente de casacién como en
algunes pafaea de gurOpa serfa simplemente declarativo y ahnque 1i-
miiarfd la inaplfhbilidad de las leyes por su influenci; indirecte
para cesos futuros,en el primer caso de aplicacién,serfa 1lusorie
el derecho cuestlionado,por cuanto ya se habrfn ejectado la sentenci:
definitiva.Tel eomo estd establecido en Sste pafs al igual que en
Norte Amérloa,tleno sefialado dos prooedlmientoi-de acuerdo a 1o es-
tathhdo en el artfculo 16 de la ley ya oitade No.;8:0 hace una decls
-racibn sobre el punto concreto disputado y devuelve la causa para
que sea nuevemente juggada 0 bien resuelve sobre elifendo del agunto
y hasta podréd ordenar la ejecucidén,especialmente si la causa huble-
ra sldo devuelta ya una vez, por idéntica ragon.

como se v& este Gltimp procedimiento es el més enérgico si ae
quioro)pero por lo mismo més eficaz.Tenemos un ejemplo elocuente en
la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires que siempre citarpé
por anAIOg{a.

En €ste tribunal,ouando se interpone el recursc de inaplicabi
~lidad de ley o de doctribha y lo resyleve,se pronuncia sobre el fond
y falla;pero ouandolkratn un reocurso de inconstituclonalided,(artfou
lo 382 inciso 38 ¢Sdigo de Procedimientos) anula y manda & otro tri=-
bunal para que falle,en vez de resolver en definitivn.Asi han ocurri
-do varias nulidades en un voluminoso expedients,actualments el No.®
18666B.on que se anuld la sentencia de la Cemara Primera, luego otra de
la cémnra gegunda y por fin la cd&ara Tercera declard el caso eomo -
sontencloso-administrativo y ahora después de méds de diesz afios ein -
tramita:se caratula "villalba de sénchez dofia Margarita ,scontra Poder
EJescutivo™,-

otra de las oaraotorf;tioas fundamentales de la jurisdiceidén
extraordinaria es que no constituye propiamente una otra instanecie,
donde pueden compudsarse los hechos y el derecho debatido,sind que

por el sontrario,cuando se bassan en interpretacién de pruebae el -
recurso no procedejlmuy por el contrario ocurre en Estados Unidos don-

de textualmente en la seoci&n segunda del artfculo 3°de la Constitu-



~1lle
//016n dlce:*Y en todos los demés cesos ya mencionados,ls Supre-

/
me Corte tendré jurisdiecion apelada respecto al hecho y al dere-

cho,eto."

Aqui tantos recursos son rechazados in limine por articu-
lar hechos mal juzgados y la Suprema Corte invarlablemente,en to-
das las resoluc‘iones,hace presente gue no trata’ﬁdose de un tribu-

nal donde se puedan disoytir hechos) no se admite el recurso,~
’ B
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=e¢CAPITULO III.~

-+« EL RECURSO EN ESTADOS UNIDCS DE N.AMERICA Y EN EUROPA.-

No podemos dejar de sintetizar el probleme de la jurisdiceidn -
extraordineria de la Suprema Corte tal cual se presentd en Bstedos Uni -
dos de Norte Am‘rica,porque no solamente implicd allé la recia lucha del
cgderalismo contre el localismo,=2ind que fué modelo nuestro,y por consi-
guiente g}ene una doble importencia,el abordarlo,

Y sl esa lucha fué ardus dejd =in embamgo como sedimento una fue
-rte opinién faborable al principio federalista de la Bupremagfa de la -
constitucién que fuera consagreda en el artfculo 6°seccidn 2a.y que se-
gﬁn traduccibén de Calvo dice textmadiente:"Esta Constitucifén y las Leyes
de los Estedos Unidos,que en virtud de ella se hicleren,y todos los tra-
tados hechos o que se hagan bajo la autorided de los Estados Uhidos,seré'
n_la suprema ley de le tierra;y los jueces en ceada Estedo,estarén sgjeto
a_ella,a pesar de lo que en contrario dlspongan la cosntituciédn o leyes
de cade Estado."

Al splicar ¥ste principismo jur{dico fué que se pusieron de mani
-flesto en toda su ampli%ud,al per que la gren extensién de poderes que
mediante el recurso se asignaba a la Suprema Corte,la violencia conque el
esp{ritu estaduel reacciond pare lograr su disminucién.Y la Corte en la
Causa Mac Culloch v/.Marylané(l) Dijo senclilla pero elecuentemente:"El @
bierno de le Nacion"aupgque limitado en sus poder;s,es supremo dentro de
su esfera de accibén.”

Es que sl bilen el practigismo del poder hac{; a }os dirigentes ds
Egtados)qolosos defensores contra un probable avance del poder federeal,no
puede negarse sin embargo que ¥sta oreacidn de la inaplicabilided de las
leyes,hecha por los Morteemericanos,esteba en el espirltu y modalidad del
gram pueblo del Norte,porqus como dice el Dostor Jofré,ellqs la tomaron
de las instituciones coloniales inglesas.

écbmo se puso en préctica ese declaracién de Supremacf{a de la Cons-
titucibén? se votd en 1789 la ley judicial del 2l dé septiembre que en su
secci6n125 dice:"Una sentencia @ decreto final en algﬁn juiclio,dade en el

i ’
mag alto tribunal de ley o equidad de un estado en que podia obtenerse u-

/
ne deefsién,en €l que se ha puesto en cuestion la validez de un tratado



ali-

. . /
// o ley o auteridad ejercida bajo los Estados Unidos,y la decision es

%ontra su valldez;o donde se ha puyesto en cuestién la validez de una -
"leq o autorided ejercida bajo un estado,bajo la pretengibén de ser re-
;ﬁugnante a la co§nt1tuci6n tratados @ leyes de los Estados Unidos y la
‘"degigi6n es en favor de su valldez;o donde algén t{tulo,derecho,privi-
nleglo o inmunidad es reclamedo bajo la Bonstituciédn o ley o comisibdn -
n0 autoridad ejercida bajo los Bstados Unldos,y la degisibn es contra e
“el titulo,derecho,privilegio o inmunidad espe?iahmente invocedo o0 re-

n ¢ lamado por cualquiera de las partes bajo tal constituclbdn,tratedo, ley
ncomisibn o autoridad,puede ser reexaminada y revocada o/confirmada en
n la Suprema Corte de los Estados Unidos,mediante un writ of error del -
nmismo modo y bajo las mismas reglas,y Writ tendré el mismo efecto,co-
nmo si la sentencla o decreto de que se recurre hubiera sido dletado -
"en une corte de circuito,y los procedimientos en ocaso de revocacién -
";erﬁn tampién los mismos,excepto que la supreme corte,en vez de devol-
nyer la causa por deglsidén final,como ya se ha esteblecido,puede a su -
ndigcrecién si la cause hublera sido ya devuelta una vez,proceder a una
ndecieibén finel del caso y ordenar su ejecucién,Pero ningun error seré
nconsiderado como sufdciente para revocatorie en cuelquiere de los casos

"mencionados,sind aquellos que aparegcan de lg fase de los eautos y que -

"tenga referencia lnmedlata & las cuestlones mencionadas de validez o in-

"terpretacién de dicha conetitucién,tratédoé,leyes,éomisiones o autorida-

des en dispute.™(2).-
éguienes dieron vida a ¥stas sagradas dec laraciones?
veaneg® los votos de los constitucionaléstas story y Marshall
en los conocidos fallos Fairfax v/.Hunter,Martin v/.Hunter y cdhens v/
gtate of vﬂﬁinia c{tados por todos los constitucionalistas.Son lumino-
gos y han servido en toda época de ejemplos de versacién politica y ju-
ridica.Bastaréd citar el concepto hecho carne en todos los norteamerica-
nos que ellos pertenecen a "una Uniéh indestructible compueste de esta-
dos indestructibles",
Resumiendo lo dispuesto en la seccién 25,ys transceripto,pode-

/ .
mos decir con Zavalia que son tres los casos de jurisdiceién apeddda:;l®

sobre la validez de un tratado,ley o atribucidn procedentes de la Unién

/7o



//¥ el fallo recurrido fuese contrario a estas disposicliones naciona-
les,-28 siempre que se concrete la discu916n en la legallidad de un
estatuto o atribucibn de carécter local,repugnantes a la Constituci-
én, leyes o tratados nacionales y cuando le declsién local sea favora-
ble al estatuto o atribucidén mencionados y 3°,Tratghdose de la inte-
ligencia de una clausula de la Cosntitucién tratado, ley o comision -
nacionales,siempre que-la resolucién epelada sed contrarla al tftulo,
derecho,privilegid o excepcibén invocada por cualquiera de las par tes,
Debe aclarasrse que la secolédn 238 del Ccbdigo Judiclal del 3 de marzo
“de 1911 legizla més empliamente respecto a las sentencias de los tri-
“bunales federales inferiores per_que sea o no contraria a )6 la vali-
Hez,procede el recurso,En nuestro pafs,no ha llegado afin a establecer
' -se &sta buena préctica.

No obstante para que sean admisibles estos recureos es nece-
sario que la peticién especifique los puntos que afecten & la validez
del acto,ley o clﬁusula constitucional,

En el §°y 2°aso debe ser cuestionado el caso federal y en el
38,invocado y reclamedo,tal vez con més estristez en Estados Unidos
que en nuestro pafs,ya que el oriterio de la Suprema Corte de la Re-
piblice Argentina es ampliBd y en infinidad de casos ha suplido la de~
ficlencia en la cita o transcripcién.

Por todo este amblente de franco respecto por la Comstitucl-
'6n Nacional conoretade en los fallos de la Corte de Estados Unidos,
fué que'el gobterno del Generel Mitre comisionar¥ al Doctor Lgnuel -
Refael Garcfa pere que se tresladera a ese pals e informara luego =
sobre la manera de aplicacidn de las leyes federales y su interpreta-
¢ibn,y con tal motivo publicé en 1863 un folleto con algunas observa-
ciones.(3)que sirvieron en parte de datos ilustrativos para los encar
-gados de redactar nuestra ley No.L8.

Las dlsposiciones que en Estados Unidos se refieren a esta
jurisdiccibén eXtraordinaria de la Corte estéh contenidas en la ya cl=-
tada ley del 2l de septiembre de 1789 y en la del 15 de febrero de

4867,cap£tulo 28 seccibn 2a.en el ¢ddigo Judicisl del 3 de marzo de

1911,secciones 237 y 239.En todes ellas se vE.el propositd ‘claro de

[/
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// poner por encima),de oualquier degigidén erbitraria de los tribuna-
les de los Estados)la ley suprema de la tierra como se dice tan en-
Tdticamente en la carta fundamental,

En lo que respecta al recurso extraordinario,en.%urOpa lla-
mado de casacibén podemos decir que los dos pafaes que lo tienen me-
jor organtzado son Prancis y Alemanis con la aclaraciédn que nuestro
sistema se parece més al de ¥ste Gltimo pafs.

En Alemanla es suspensiWo y debe caracterizar al Julecio -
que sea sentencis definitiva del Gltimo‘tribunel de apelacién ya que
no procede cuando se trata de incidentes o de interlocutorios,Lo cu-
estionado debe exceder en valor de 1,500 marcos y restringe en cuan-
to,aunque haya habido violacibén de la ley si debe mantenerse la desi-
sién apelada por otros motivos o argurentos, legales o de otro orden.

Y el prooedimlento es optetivo.Cuando procede el recurso de casacién:
o devuelve la causa al mismo tribunal para que modifique su fallo de
acuerdo a la nulidad estableclida o resuelve directamente sobre el fon~
do del pleito.

En Frencle'difiere un tanto rescecto al concepto de senten-
cia definltiva,ya que se requlere slnplemente que sea del trtbunal
de filtima instancie aunque no sea de apelacién y as{ ocurre que a ve-
ges se interpogg el recurso de dasacidén hesta en incidentes o contra
autos interlocutorios;y resulta de mayor extensién que en Alemania -
por cuanto no establece lfimite de valor.Lo raro y peligroso del rs-
curso en Frencia es que no tlene efeoto] suspenci¥o.El prodedimien-
to que usa cusnda casa una sentencis o fallo,es dilatorio evidente-
mente,ye que nunca jusge sobre el fondd del asunto sino que envia la
causa a otro tribunel y éste puede resolverlo afn en contra o sea en
sentido idéntico al fallo anterior y debe volverse a interponer el
recurso de casacibén y reclen estonces si la Corte casa por segunda
vez la sentencia,el tribunal a qulen se le remite el plelto debe a-
justar su fallo a principios contrarios a los de los dos primeros

pronunciamientos.-~

o) .
(3) citado por ZzZawalia,pégina 29 nota (8)
Bl & e Bl B Bebole & & & Qoo bk

1 1l .-
(3] BrRausdTod iy freeton 316
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=+ CAPITULO Ve~

~eLA TECNICA DEL PROCEDIMIENTO PARA QUE PROCEDA EL RECUKRSO.-

Llegado a €ste capitulo,fgcil serd colegir que a pesar de todas lag
previsiones,de todas la exlgencias cunplidas,nos encontraremos en la ma-
yoyia de los casos,con que no procede el recurso extraordinario del artf
-culo U; de la ley No.48 o su simider del artfculo 6 de la ley 4055 Esto
es lo que asombra a los profnsiona1es que de buena fé lo interponem.Los
que solo lo hacen pera dilatar el cumplimiento de los fallos,tal vez agu
-zando la habllided, llegen al més alto tribunal del pafs y aungue el pro
-nunciamiento negativo se conoce de antemano,han logrado el fin persegui-
do:una demora de dos o més meses,segﬁn las tarees de la Suprema Corte.

Es que en estos Gltimos tlempos aunque se tache de antojadiza Esta
aseveraciénlé notado revigando la coleccibén de fallos que la Suprema Cori
-te ha rechazado casl todos los recursos Interpuestos,muchos de los cua-
les entreifiaben verdaderos casos de inaplicabilidad de leyes eo decretos
.de gobiernos de provincias.

con razdh 1o ha dicho ya el Doctor Garc{a Merou en la Revista®Ana-
les de la Facultad de Derecho y Clenclas Sociales™en 1915.(1)3Que la gran
cantidad de casos en que la Corte declara mal congedidos o mal denegados
los recursog por los superiores tribunales localesg,al par que demuestra
que no estén eatos suficlentemente penetrados de su espfritu y alcance
dentro de la jurisprudencia del alto tribunal,contribuyen por su parte
8 robustecer el cqonvencimliento general de que se trata de un resorte mis-
terloso dentro del mecanismo Judicial,cuyes profundos arcanos estéh fuera
del alcance de la preparacidh forense vulgar,lo que hace que en gada cago
osurrente, la procedencia o Improcedencia del recurso depende para el que
lo deduce,de causas insospechadas,cuya revelagién le produce siempre sor-
presa, y' & menudo irritacidn".

De esto se deduce légicamente que debemos establecer con preclsi-
6n todes las condiciones de fonflo y de forma que hacen procedente el re-
curso extraordinario,para que no se caiga en el concepto corriente de que
‘asta que se discuta o se cusstione la faz constitugional en los,ppleitos

_para que se lo admita y & su vez para rebustecer el criterio de los de

- buena fé,que ven claro la cues tion constitucional y no pueden hacer de-
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// clarar su derecho con la condigna inaplicabilidad,porque los hechos
que han: servido a la sentencia no son conducentes a ese ffn o msal in-
terpreteados por €l tribunal superior logcal.

La verdadera técnica del recurso extraordinario fluiré,esto
es lo que modestamente espero de los requisitos que iré desarrollando
a continuscibn,con pocos fellos llustrativos,ya que la coleccldn de £s-

tos los dejo para el (ltimo capftulo.

OPORTUNIDAD DE PLANTEAR LA CUESTION FEDERAL:

Esto ds de suma importancia:la parte que pretende hacer declsrar
la 1lnaplicabilidad de la ley,decreto,etc.antes de iniciar el pleito
debe pensar cémo llegard a golpear las puertas del finico tribunal que
le va a hacer dicha declaracidn.Si el caso es claro debe plantearlo en
la primera instancia y desenvolverlo de acuerdo al inciso del artficulo
l; de la ley 48,que encaje en la argumentacibdn hecha.8i es dudoso,es-
preferible plantearlo,ya que puede obtenerse en el superior tribunal
local una degigién favorable y no hay motivo para apelar a la jurisdic-
cién extraordinaria de la Suprema Corte Federal.Nunca se le debe ocu-
rrir al agraviado plantear la cuestién federal al sentirse agraviado
por la gentencia definitiva ya que sl no se ha discutido el caso gede-
ral es casl seguro que la sentencia no puede referirse al 1 y el agra-
vio se lo causarén por otros fundamentos que le son extrafios al caso
federal.Resuniendo;debe plantearse segdn sl es actor o demandado al ini-
ciar el pleito o contestar el traslado de la demandegrespectivamente,o
por lo menos,en defecto de omisién o de causa sobreviniente,en los ale-
gatos.puede ecurrir gque el fallo de Ia.Instancia violara una garantfa
constitucional:;se Bebe tratar de corregir ese pronunciamiente en 2a.
Instencia ya que aqui y &sto es lo general,termina el pleito y serfa
el tnico caso que procederfa el recurso extraordinario,porque &ste -
Tribunal tiene por fuerza que pronunclarse sobre la 1n#coﬁtitucionali-
dad alegada,y si confirma el fallo del a-quo deja expedita la v{a del
recurso extraordinario.Entonces en Este oaso debe plantearse en la ex-
presién de agravio$

Asfhn dicho la Suprema Corte:"No procede el recurso extraor-

dinario fundado en la violacibn de un artfculo constitucional cugﬁo és-

//
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//ta no ha sido materia de discugibén ante el tribunal superior de cu
-ya resolucidn se recurre.(Fallos Tomo XIII Pégina 2,9 mayo 1l de 18
81 causa 47 Antonio Gomzélez v/.Poder Ejecutivo Provincla de B.Alres,
"Es improcedente el recurso extraordinario autorizado por el artfculc
1y de la ley 48,cuando no se ha puesto en cuestién durente el juiclo
ni posteriormente en ocasién en que los jueces pudieran pronunciarse
ningune oléusﬁla de la constitucibn,leyes o tratados,en los casos en
procederfa el recurso”.(Fallos,Tomo l07.Pdgina 252, septiembre 26 de
1907 causa Tl,Felipe vallejos v/.en autos Benner y Gravenhorst,sobre
infraccién a la ley de adusna).-

Debemos bacer notar que en Tsta cuestidn de que si d?bs plan-
tearse ante el Juez inferior o ante el tribunai de alzada, la Suprema
corte en sus fallos no ha hecho luz meridlana y es 1Sgico presuponer-
lo asf{,porque mucho dependem de las leyes procesales de cada provin-
sla. Y si blen una vez dijo que bastaba que se€ planteara en la expre-
8ibn de agravioﬁocurre que algunos tribunales no se kam pronuncian sge-
-bre la cuestibén federal porque no los habilita la ley procesal a re-
solver bada que no se hayas planteado en primere instancia.En €ste Gl-
timo caso no procede el recurso extraordinario.Asf gue como regls ge-
neral debemos decir en definiliva:qup la improcedencla o procedencia
del recurso depende,en cuanto a la oportunidad de plantearlo,de la ley
procesal local.Si ésta autoriza a los tribunales superiores a pronun=-
clarse sobre puntos de derecho no comprendidos en la litlis,pero invo-
cado ante ellos por las partes,el recurso se concede,.,Si por dlicha ley
no estén habilitedos para considerarlos,el recurso extraordinario debe
rechazarse.En Estados Unidos el criterio de la Suprema Corte es un po-
oo més amplio.(véase los dos casos citados por Espil pdgina 136, Sully
v/.America National Bank y Pégina 137,Davis v/.Peckard.)

Resuniendo:a)Cuando un tribunal local de apelacién no consi-

dera la cuestidn federal por haber sido interpuesta fuera de tiempo,no

procede el recurso,ye que dichos tribunales son los supremos intérpre-

tes de sus leyes de procedimientos y resuelven sin apelacibn,las cues-

tiones '‘de hecho.-b)procede et recurso cuando la cuestidn ha 'sido cons#

derada por el tribunal de apelactén a pesar de haberse inﬁerpuesto fue

/
-ra de tiempo.-c) si la cuestfon federal surde recien con motivo del -

//
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//fallo de Re.Instancia,el recurso no progede.

MODO' DE PLANTEAR LA CUESTION FEDERAL:

De acuerdo & las conclusiones del punto anterior ya se-
plantee la cuestién federal en la.0 2a.Instancia,si es que la ley -
procesal local lo autoriza,siempre debe someterse ese planteamiento
a % cenon rfgido si se quiere,ya que as{ lo ha consagrade la Supre-
ma Corte Nacional en numerosos fallos.

Debe pués destacarse claramente que su fundamente tiene
razon directe & inmediata con las cuéstiones de validez de la consti-

) tucibdn, ley o tratddo,deblendo dicha relacidn apsrecer en los autos Yy
sefialarse y transqribirse el artfculo violado,ya que en el fallo To-

" mo 85 Péglna 395 causa N0.200 Marcos Arredondo v/.Jose M.Calaza,da-
flos y perjuicios junio 26 de 1900,dijo iﬁ Suprema Corte Nacional)qua

" no bastacﬂel interesado haga referencias generales a la constitu&ién

"o leyes del congreso dilctadas en su car&cter de legislador federal,
sind que es al contrario,necesario que los invoque de acuerdo y con
}plleaGISh a lo que haya sido materlia del litfglo resuelto por la -
sentencia del tribunal de que se apela,®

En Estados Unidos Bste especto es més restringido ya -
que el fundamente debe apareder en los autos (recprd).

) Bastarfa recordar lo que dijimos en el c;pftulo 3ro.-

_respecto & que debe ser explfcitamento invocada y reclamada la cu-

estién federal.,

TRIBUNAL DONDE SE DEDUCE BEL RECURSO Y PLAZO PARA INTERPONERLO:

*El recurso extraordinario debe ser interpuesto ante el
tribunal o autoridad local que dicta la' sentencia,fallo o decreto.de-
finitivo y sl es denegado puede irse de hecho a la Suprema Corte de
Justiclia Nacional.No procede la apelacidén directa a la Suprema Corte
sin la previa denegacidn del recurso por el Inferior.El plazo para =
interponerlo es de cinco dfis,despué% de notificada la sentencia de-
finitiva.(Artfculo 208 de la ley No.50).Este términa es fatal.(Fallos

Tomo llj.PAgina 209 Causa Dolores R.de Iturraespe y otros v/.Ferroca-

rril Central Argentino,dafios y perjulclos.Sucesién de -Manuel J.Agui~

/7
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//rre,protocplizacibén agosto 18 de 1917.)

Y cuando lo deniega,debe irse & la Suprema Corte dentro de
los tres d{as)en recurso de queja,(Art{oulo 231 de la ley No0.50),més
el plazo concedido con arreglo a la distancia,segﬂn el lugar donde se
le, notifique la denegatoria del recurso extraordinario.Han ocurrido -
casos en que por neglligencla,mlentras ge ehviaban los escritos quedabs
vencldo el plazo. En €ste momento debe acompafiarse un sello de $10.e0

si se a% entrada al recurso se subtancla de acuerdo al pro-
cedimiento de la ley No.L055 en su artfculo 8,es degir una vez dictada
la proyldencia de autos podrén las partes presentar una memoria dentro
de diez d{as improrrogables y ocomunes que empezaré & correr al dfa si-
gulente de la notificacién.El procedimiento del recurso extraordinario
cuando €l tribunal inferlior lo concede,se concreta la Suprema Corte a
decir si estg bien o0 mal copcedido y conjuntamente sale la sentencia
definltiva.Si por el contrario aquel tribunal lo ha negado y la Supre-
ma Corte declara mal denegado se puede adoptar dos procedimientos:o mar
-da. poner el expediente por diez dies (Artfculo 8 de la ley ya bitada)
o digta fallo definitivo.

En cuanto a la faz final,si la Suprema Corte reVBca,el tri
-bunal superior logal debe hacer cumplir ¥ste degieidén ya que si no lo
hiclera,por sus propios medios hard sumplir suf fallo,al igual que hace

la suprema Corte de Estados Uhidos.(causa.cztﬁiﬂ1u v/. Virginia),. (: 7"

T v b, retion—temesstra—sonta

PROCEDENCIA DEL RECURSO:

Hemos llegado a la parte medular de nuestro trabajo:sa des-
cubrir cuando el recurso extraordinario es procedente y se obtiene en
consecuencia la probablilidad de {ﬁe el mids alto tribunal del pafs,decla-
re la inaplicabilidad del artfculo o cléusula cuestionados.Par; esto, pa-
ra que el recurso no tenga obstaculos en su secuela,aparte de las condi-
ciones esencisales de oportunidad y modo de plantear la cuestién federal
y plazo para interponer el recurso,que ya hemos analigado en los puntos
precedentes,deben Eumplirse algunos requlisitos generales que son los ent

//



-21-

//nunerados en sl articulo lj de la ley naclonal No.,;8,ya que no es
un recurso amplio de casacidn sind determinado a clertos casos:

CASO 18.-Cuando en el pleito se haya puesto en cuestidén la validez

de un tratado,de una ley del Congreso,o de une autoridad ejercida
en nombre de. la Nacién,y la decisién heya sido contra su validez.
Relaclonando &ste punto con lo dicho en el oapftulo 12
fenemos que es fdoil presunir cémo se llega & establecer la supremaxfx
QI; de la ¢onstitucidén y de las leyes que en consecuencia se dicten
por el Congreso,Por lo tanto no corresponde el recurso cuado se tra-
te de leyes dictadas con anterforidaed a nuestra Constitucién.(l) y
también debe distinguirse respecto a esa leyes si son leyes locales
dictadas por el Congreso en su caracter de Legislatura del distrito
Federal, leyes de procedimiento y leyes que importen cbdigos comunss,
porque igualmente no procede el recurso,Cuando habla de tratados,se
refiere y es lbgicoii presumirlo,a los que son posteriores a la vigen
~cla de la Comstitholén y cuando se refiere a "Una autoridad"se enten-
deréd que €sta leyﬁa querldo proteger los actos jurisdiccionales,ejer-
cidos e€n nombre de la Nacign.

Una vez que se entiende perfectamente & qué leyes,trata-
‘dos o autobidad nos referimos,queda por aclarar gue es indispensable
que se hayp cuestionade la validbz)y la de#lsién del Superior Tribu-
nal- de provlncia)sea contrarla a- esa valldez,

CASQO 28,= Cuando la validez de una ley,decreto o autorided de provin-
cia se hayan puesto en cuestidn bajo la pretensidén de ser repugnan-
te a la Cconstituclon Nacional,a los tratados o leyes del Congreso,y
la degisidn haya sido en favor de la validez de laley o autoridad de
la provincla.

Si importante es el primer caso por cuanto el federalismo
puede ser vulnerado al desconocerse una ley o0 un tratedo naecionales,
es el que menos aplicacién ha tenldo g cada vez la tendré menos,por-
que los gobiernos previncisles son respéthosos de todo lo que proce-
de del goblerno federal yiqué otra actitud pueden edoptar,ausando el
presupuesto nacional e€s8 una gran madre bienhechora que a cada provin-
cia}como 2 una hlja,le satisface sus necesidades! El que mayor aplica-

olon tiene y destaca su lmportencie extraordinsrie en ¥3te caso,en que

/.
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//procedimientos provinclales,ye sea leyes o decretos,vulveran muy
& menudo las garantfias consagradas por la Cosntltuctén Y por lasg le-
yes del Congreso.Cuando se cuestions precisamente €ste aspecto de la
pepugnancia del caso provincisl en ix relacién 8 la Cosntitucion Neoe
clonal,solo proceds el recursc extraordinario cuando de decisién del
superior tribunal sea faboreble a la validez,y ontie;dase bien, que sé
dice vallidez y no interpretacién o aplicacién ya que en &ste aspecto
es supremo el tribunal superior local porque de proceder el recurso
en todos los casos,vendrfa la Suprema Corte Naclonal a reveesr organi-
zaclones provinciales,puesto gue irfa més alla'de la supremacfa de la
Constitucion Naclonal,ya que mezclarfa cuestiones eminentemente polf-
ticas y de procedimiento reservades por el mismo estatuto fundamenta~
lss .a las provincias.En una palabra,debe ser incompatible la cléusula
atacada,con alguna de la Constituclén Nacional,pero nunce debse surgir
esa 1ncgbatibilidad de su interpretacién por el tribunal locsal,sino-
en la argumentecidén de fondo al evidenglar el choque de las dos Jurie
dicciones:la nacional y la provincial:;en lo que le incumbfe a la naci®
-nal,elle es suprema como se demostré en el primer capi{tuloe.

Este aspecto es claro y es donde funclona perfectamente el ar
tfculo l; de la ley L8 como reglamentario del artfculo 31 de la Consti:
tucibn Nacionaﬂpero ahondemos un poco més y seemos por un momento m‘s
loca listas :supgngemos que la decisién del tribunal de provincia sea co
~traria & la valldez de la ley o autorided provincial.En €sta situacl-
én se ha cerrado el camino para el recurso extraordinario,y si la cues-
t1ién se ha puesto en un juiolo entre dos perticulares, légico es pensgar
que se sienta agraviado uno de ellosaguiéh asegura que ‘el fallo del tri
=bunal se ajuste a derecho y a equifad? Nadle,porque la jurisdicoidh a-
-pelada extraordinaris ante la Supesma Corte Nacional,no puedeé intentar
-ge y queds sin efecto una ley que tal vez fuera constitucional,Y as{
puede quedar invalidada una ley,desreto o autoridad que a criterio del
més alto tribunal del pafs,sl a €l se hublera podido llegar,no sea re-
pugnante & nuestra garta fundamental.Serd esta una suposicién antojedi-
za, pero oreo sinceramente que la ley no ha puesto en idéntico ple de -
igusldad a los dos 1itigantes)y en nombre de la supremacia de la cons-

.titucibn,que por otra parte no sufrirfe desmedro con el #ﬁ%nunciamiﬁ& -
//
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to de la Supreme Corte Nacional,se puede cometer una arbitrariedad.
Se salva el principfemo pero se puede lesionar un derecho
que garante un bien.Ls jurisprudencis de ¥ste segundo caso es la més
ebundante y la daremos en los cap{tulos VyVi.-
CASO 38,- cusndo la intellgencla de alguna cléusula de la Constitu-
cién o un tpatado o unsa. ley del Congreso,o una comisién ejercida en
nombre de lh autoridsd nacional,haya sido cuestionada y la decislién
sea contra la validez del titulo,derecho,privilegio o exencidn que
se funda en diche cléusula y sea materia de litigio.
se explica E€ste tercer inciség por la redaccién peculiar
del artfculo 31 de la Cosntitucidn Nacional tomado al pié de la le-
tra de la seccidn segunda artfculo w\ﬂ\ 69 de la Constitucién de Es-
tedos Unidos.81 dice que es ley suprema,la Constitucién y la leyes

que en su consecuencia se dicten,es muy claro el principio que rige

el recurso extraordinario;no siempre las leyes aunque las diﬁcte el
congreso son constitucionales.Est® sdlo ocurre en nuestro pafs y en
Estados Unidos y en ningun otro pafs del mundo,que la leyes emanadas
del congreso puedan ser tachadas de ineonmstitucionales por el Poder
Judicial.Quiere decir que el Poder Ejecutivo y el poder Legislativo
pueden ser enmendados por la Suprema Corte Naclonal.Es aquI)precisa-
mente, que los autores citados critican a nuestro alto tribunal por
algunas decisiones ambiguas,otras tfriidas,cusndo se trata de juzgar
ectos de autoridad a cargdo de Ejecutivos prepotentes.Y lo ha decla-
rado relterademente,que ciertos actos de las autoridades estén fue-

ra del alcance de \ su Jurisdiccidﬁ extraordinaria por ser ejercidas
dentro de la 6rbita de las atribucliones del Poder Ejecutivo.Cono prin-
ciplo del perfecto equilibrio de los tres poderes,nada més idealjpes=
ro como nuestra Constitucién he oreado un ejecutivo unipersonal y -
fuerte,con suma facllidad,si la Suprema Corte se desentiende y no de-
clmpa ninguna infracclén constiﬁucional,dfa puede llegar,que el Ppoder
Ejecutivo avagalle al mismo tribunaizpémo €s que se atreve a declarar
la ireonét.it.ucionalidad def una-ley del congreso26‘5er§ porque ¥ste po-
de? no tlene la fuerza a su cargo ? Serfa hacerle poco honor a la Su-

prema Corte Nacional)esgrimir €sta argumentacién.El caso ocurrente lo
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motiveron distintas intervenciones federales que en todos los tler
pos hen infringido,casi todas,preceptos claros de las constitucione
necionsl y provinciales y llevado el recurso a la Suprema Corte,ést
gse ha declarado incompetente.

El caso més recliente y més popular por los innumerables i
tereses que afectd,fué de declsidén de la Suprema Corte en el asunto
de ‘los alquileres)leyes permanentes unas y de emergenclia,otras.Se 1
-gb & la Suprema Corte porque el Tribunal Superior,en €ste caso,el
Juez @ilvil de Primera Instencis,habla decidido contra la vallidez de
la ley por creerla repugnante al art{oulo 17 de la Constituclén Nac
nal, Ls Suprema Corte por mayoria de votoa,resolvié que tratendose
contratos de alquiler verbales,no era inesonstitucional la ley.Fué w
fallo saloménico, porque declaré la ley insomstituciqnal en lo que si
referfa & contratos escritos,como si en aquéllos o en éstos no habft
libre voluntad,partes y demés formalidades de todo contrato.

Volviendo al origen del recurso extraordinario agregaremos
due se declara le inconstitucionalided de algunas leyes porque no s¢

dictades en consecuencia de la Constitucidén y por lo tanto no es le;

suprema y es indispensable mantener impertérrito el prihcipio del a:
ticulo 31.

Veamos ahore algunos puntos comures & los tres casos,como -
por ejemplo,"poner en cuestidn"y "Sentencia definitiva",de lo que
algo dijimog en el capftulo 28,

PONER EN CUESTION:Esta condicibén es fundemental y conviene a los tre

-3 incisde del artfculo U de la ley No.;8.Espil en la obra citeda
en la pégina 122 tree & colacién €l ejemplo norteamericano de "Bal-
timore R,(C°v/Hopkins"en que la Suprema Corte de aquel pafs declar$
que "La validez de una ley esté pueste en cuestibn cada vez que el
poder de sancionarla,de acuerdo & sus términos literales e a ko que
resulte de su interpmetacién)se haya puesto en discusibdn y sea he=-
gado™.Se puede egregar que no slempre nuestro alto tribunal consi-
der6 absoluta la exigencis ya que en el caso No.89 "Roberto José
Studder v/ Alejandro Nolau,en Sucegién Santlago Temple,Tomo 102, pé
gina 356,septiembre 7 afio '1905,n0 estimb,por mayorfa de votos que

/
era indispensable 1invocar el tratado entre }a Naclon y Gran Brets



//fa y bastaba fuera cuestionado como ocurrié al pronunciarse con-
tra su validez la camera Ccivil de Cérdoba.

Dijimoe que en Estados Upldos son mfis exigentes ya que
allf se establece que la cuestidn federal debe ser invocada y re-
clamada por la parte agraviada.

De €ste deducimos que a los efectos de evitar ls proce-
dencla del recurso extraordinario se debe en el momento del plei-
40 ya explicado en el punto CUBr'tO 1la cuestibn federal,porque a-
unque el superior tribunal local omlita ez pronunclaminmmto, lo va ék
resolver favorablemente la Suprema Corte Naclonal;por considerar
dicha decisidn 1mplfbitamente contraria (Causa No.28 Francisco Gre-
co por lesiones y atsntado contra la autorided,Tomo 97 Pégina 21~
mayo 16 de 1903.)

Nos resta aclarar el concepto pe"sentencias'definitivas"
que tocamos al pasar en el capftmlo 29,

Este enunciado conque comienza el artfculo 1 de la ley
;8,se refiers a las resoluciones que hagan iuposible la continuaci-
én del pleito porque no puede tomarse la expregibén en el sentido
literal.

Falvez un slmple auto,sea definitlvo,en el sentido de que
rechace la personerfa,por ejemplo,de una persona instituida como -
tal por una ley naclonal.Asf que definitivo puede ser un fallo,una
sentenocla,un auto,una resoluciédn,

Lo que carecteriza a la procedmncla del recurso ss que no
se pueda por otra via,intentar un nuevo recurso dentro de la misma
jurisdiccibédn para suspender los efectos de esa resolucibén:vale de-
clr,que estarfﬁmQ;avooados,sino se Interpone el recurso ex}raordi-
nario a la inmediata. ejecuciédn por parte del supertor tribunal lo-
cal,que bien puede ser un @efe de polida como se ha explicado por
los precesalistas.Siempre que quede expedita otra via,no procede;
cerrado todo procedimiento en la jurisdiccldn ordinaria,procede -

el recurso del art{culo U, de la ley No.4;B.Em Estados Unidos el
‘eriterio que prima es el mismo.(Fallos citados por Garcfa Mérou,
Pd&ina 4,81 de la Revista,casos Witqnzv/.united States Bank y Wea-

ton v/. charlestown".)
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// Algunas veces nuestra Suprema Corte de Justicia Nacional ha extr
-mado el criterlo y ha denegado el recurso aun cuando la sentencla de-
bia cunplirse,porque el interesado tenfa todav{a recursos para anuler
sus efectos.Me imagino el caso de una posesibn,que por juicio de reiwi
dicacidén puede dejarse sin efecto y & contrario sefsu,no serfa posible
reperar los efectos de un remate,como edh la causa Banco Hipotecario,Ta
mo Pdgina en donde el recurso extraordinario procedi$.

TRIBUNAL SUPERIOR.

Este concepto ha sido ampliamente analigado por los constitucic
nalistas y aplicado por los maestros del derecho procesal.gq los pri-
meros fallos dictados por la Suprema Corte ya se evidencid el profosit
de no restringir el concepto,porque infinidad de causas no llegan por
su propia natugaleza o por la competencia por valor al tribunal mas al
to de cada Provincla.Haey més,hay resoluclones que restringen la liber-
tad de los individuos o afectan su patrimfnio violonde las gerantfas -
consagredas por nuestra Constltucién Naclonal,que son tomadas por un
Jefe de Policf; 0 por un Intendente Municipal,Hay dtras,que las firmesx
un Alcalde o un Juez de Psz.Bastaréd citar el caso patrocinado por el
Doctor Jofré contra la Municipalided de San Nicold s por el valor cua-
tro centavos, por un impuesto 1nc&§tltucional para darse cuenta que fe!
Alcalde como segunda instancia del Sub Alcalde(seg&n la ley actuael de
1923)o0 el Juez de Paz,como juez de alzada del Alcalde,como ocurrid en
esa oportunidad)son los funcionarios que hacen de tribunal superior.L:
ley procesal ha cerrado & veces todo camino para llegar a otro distin-
to tribunal.Bl caso de més resonancia ocurrid en Buenos Aires con el
asinto Albarracin v/Jefe de Pollcfa,Tomo pégina .-

En Estados Unidos no se prestd a confusién la cléusula porque
en la secciéﬁ 25 de la ley 2l de septiembre de 1789 dlce claramente
que se recurre ante 41 "Mig alto tribunal de un estado,donde pueda ob:
tenerse una decisién",

£
Lo que me debe aclarar perfectamente y que no debe confundhf

dentro del amplio eriterio de la Suprema Corte son las resoluciones
eminentemente judiclales con las administrativas;ya ha dicho el alto

tribunal que no procede el recurso extraordinario contra resolucione

/!



2272

administrativas o decretos del poder Ejecutlvo por ejemplo,y si se -
puede llegar a la Suprema Corte de resolucliones de un Jefe de Policf;
0 intendente,es cuando stos actfian en su carﬁ;ter Judicial,vale de-
clr,penal,porque resuelven sobre faltas.

Terminado de analiffar los elementos que enuncla el art{-
culo U de la ley No.,;8,podemos ahora finalizar nuestra exposicibn

con las dos cuestiones més generales que se refieren al juicio o

caso federal,Forma ¢gXigide para la procedencia del recurso extra-

ordinarlio.E

Es princlplo bégico del derecho procesal es que las de-
cislones judicliales se obtienen,siempre que medle un caso promovido
por partes legftimas que sns{an que los jueces declaren el derecho
gque les garanga algun bien y que lo estiman vulnerado.Y si fsta e-
jomplificaoibn de los que es un caso judicial se refiere para toda
clase de julicios y ante toda clase de tribunales,mdé exlgida seré xum
alin,traténdose del recurso extraordinario,que de suyo es de excep-
cién,limitado y definitivo en su decisién)ya que la Suprema Corte
es soberana intérprete de la Constitucién y las leyes que en su cone
gecuencia se dleten.

De ah! que si no hay partes no hay julcios,y glosando
la expresidén tan gréfica del Doctor Tomés Jofré,cuando en la céte-
dra nos decf&,agregaremos que "no podré hecerse guiso de libre sin
liebre™.por eso es que se ha delimitado le atribucién de nuestro
mig alto tribunal,relegéndole 3510 la contienda entee partes,para
no romper el eéquilibrio de la divisién perfecta de los tres pode-
res del gobierno moderno,ya que si pudiera hecer declarasiones en
sbtracto o resolviera conflictos pol{tlcos 0 reviera decretos ad-
ministrativos,supeditarfa a su poder,el de las otras dos rames:la
ejecutiva y la legislativa.Asf se convierte la, Suprema Corte en
dignféima proteotora de los derechos 1ndividua1es)lesionados en
cada caso concreto ga sea por la legislacibédn local o por la igno-
rancia de los triblinales al aplicé;aelas)contrariando la legisla-

)
glon federal.

//.
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El artfculo dos de la ley No.27 del 16 de aotubre de 1862
refiriendose a la justicia naolona¥)dioe lo siguiente;"Nunca proceds
de oficio,y sélo %éerce Jurisdiccién en los casos contenclosos en que
es requeride & instancia de parte."

Asf restingiendo un poco las miltiples pretensiones ée los
agraviados por algun motivo jurisdiocclbénal de cualquiera de los tres
poderes, la Suprema Corte PJa dicho en la causa No.126fﬁario Bravo ingo:
-stitucional de la ley soclal No.7029fdioiembre 28 de 1911,Tomo 115, p
-gina 163 "Que no correspnde a la justicla nacional conocer de una de:
menda tendiente a que se declare en general o abstracto la inconstitu.
clonalidad de una ley." Y no basta gque tengamos expumto ante nuestro
ori.é?io un juicio o0 un caso judicial;sinoque para gue podamos hacer

funoclionar el recurso extraordinarlo debe ser caso federal tal cual lo

vamos a explicar.Como hemos degarrollado ya las cuestiones que detalls
-n los tres incisos del artfculo U, de la ley No.48,solo vamos a dec

que el caso federal desbe estar comprendido en ese articulado,y siempre

con oriterio restrictivo y& que es un recurso que ejercite una jurig-
diccién extraordinaria,de excepcibn,y solo cuando esta(intaresado el -
orden macional.No es una nuevs apelacién de todas las causas.Es por ®s
to que sl bien fste recurso constituye el Ginico medio de traer una cau
sa desde el superior tribunal local a la Supremsa Corte Naolonal,no por
es0 en todos los casos se puede apelar a esta jurisdiccidn extraordina
ria,sind en el Gnico caso en que haya mediado una cuestién federal per
fectaments clara,asf ha dicho la Suprema Corte en la causa No.32 Camil
Aldao v/.Tribunal Superlor de Santk Fé ,Tomo 20 ,Pégina 96, abril 13 de 1

~78."Que no procede el recurso de los fallos de los tribunales superio

—

res de provincia,en los que no se contiene ninguno de los desconocimise

-tos comprendidos en el artfculo U, de la ley de competencia de los tr
bunales federales",
Debemos gin embargo sntes de terminar aclarar dos conoep-

tos que son los siguientes:de que sunque sea un caso federal el que se

ha cuestionado, la resoluciédn del tribunal local,debe ser contraria al
derecho invocado ,y ademés)y esto es un requisito casl misterioso:que

el pronunciamiento que vaya a hacer la Suprema Corte no sea inofioloso

//
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// decir que su fallo modifique la sentenclia respecto al interesado
recurrente .De otra manera si por otros motivos implfcitos o extrafios
a la cuestidén federal o por aplicacién de los cbdiges comunes,resulta
que la sentencia no puede modificarse,no procede el resurso extraordi-
nario,os dos casos més elocuentes son los citados por el Dooctor Gar-
cf; Mérod:uno del pais en que se invocaba ante la Cémara Comercial de
la capital Federal,ls autotidad de una sentencia de la Suprema Corte
que declaraba la auﬁsistencia de un contrato,par! reclamar una creci-
da suma como indemnizacibn,por su falta de cumpllmiento y la cémara
resolvid 1limiter la indemnizacidén a la cantidad de Cuarenta Mil Pe-
sos, que se habla entregado como sefia,baséndose en las disposiciones
del cbdigo Civil.Elevado el caso & la Suprema Corte por el recurso =~
extraordinario ,sosteniendo el recurrente que la cémara comercial ha-
b{a interpretado errdémeamente el fallo anterior de la Corte,¥ste tri-
bunal declard la improcedencla del recurso,fundado en que adn cuanto
éste procesde¢rfa por haberse resuelto contra la interpretacién dada
por el recurrente a un acto jurisdiccional ejercido por un tribunal
—de la Naclébn,no habfi ventaja en que el tribunal se pronunciares al -
respecto desde que no ten{a facultad parsa modificar el monto de la -
indemnizacibn,cuys determinacién era de la exclusiva competencia lo-
cal y que se hab{a fijado teniendo en cuenta disposiciones del cbédigo
civil,cuya aplicacién e interpretacién no puede dar origen al recurso,

Y otro caso norteamerlcano "Nurdock v/.M.qphis 20 Wallacs,
636) en que la Suprema Corte deiu%ais dijo;"Aunqgo la cuestdédn hubiese
sido erréneamente decidida oongra el recurrente,sl el tribunal de es-
tado hubilers resuelto alguna cuestién no federal suficientemente sfli-

da pars fundar la sentencia,fsta debe ser confirmesda".s

DES ERCION DEL RECURS O:

Eh cuanto al abandono que pueda hacer el apelante del re-
curso extraordinario interpuesto pera ante la Suprema Corte de Justi-
cia Naclonal,se esté en favor de la procedencia siempre que no le sea
imputable la negligencia.(l)Jﬁa habf;mos citado en el oapftulo Ii.el
conocido fallo de 1la mayorfh de la Suprema Corte,en la causa Urquiza
v/.Urquiza, pero debemos clarificar uh poco) porque la misma corte no ha

s

{I) Tomo 55 pPégina 228 ,causa:Juan 0' connor v/.Suc.Mebragafia .
{5-ae abril de 189).) g Bz //
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//tenido una jurisprudencia uniforme yg que sk se estfma que los tri-
bunales locales son lo-slunicos intérpretes de sus proplas leyes,puede
llegarse a que reduscen o extlendan a su antojo ls jurisdiceién del =-
tribunel nacional.

Sin embargo,pera prestiglo de la Suprema Corte y para eviter
desbordes de los tribunales locales,aquella ha resuelto varlas veces g
que les leyes locales que legislan sobre materias que le son privati-
vas,como las de procedimiedtoe)no pueden hacerlo de modo que reduzcan
la jurisdicoilbén extreordinaria de elle.Como conc lusién podremog agre-
ger que en la interpreﬁaciég de esa leyes locales lea Suprema Corte in-
terviene en forma muy restringida a tal punte que negbé le procedencia
del recurso en la causa cltada de 0'connor v/.Mabragaﬁa)por sonceptuar
la deézroibn)imputable al recurrente.=-

RECURS0S EXTRAORDINARIOS PARA ANTE TRIBUNAIEDE PROVINCIA.-

Se sabe que el concepto que desenvuelve la Jurisprudencia
constante de lea Suprema Certe respecto a lo que entiende por tribunal
guperior de provincia,hace que los interesados depan recorrer todes
las instencles posibles ya que al lgual que los jueces naclonales, los
de grovincia deben aplicer la cosntitucidn y las leyes que en su consq
cuencia dicte el Congresony s8i alguna ley localfguera incompatible coil
ellas)esté en la 4%2%;2&123 de declararlo.Y aquf’se presente un ceso
un tanto raro y no slempre al alcance del abogado‘que desconoce al de
telle todos los requisitos pare hacer funclonar los recursos extreor-
dinarios)establecidos en €l procedimiento de las ﬁrovinoias.Por ejem~
plo,los de incomstituclonalidad e Inaplicabilidad,de la ley o doctrin
legel de la provincie de Buenos Alres.(l)Resulta que segﬁn la clase
de julcios o de incidentes.proceﬁeﬁ o nb esos recursos.

Entonces tendremos estas dos:eltuaciones:a)sSi dentro del
procedimiento local procede el recurso extraordinario ente el tribuna
-1 superior,y la decfisi&ﬁ'de éste,ss contraria al caso federal o fa-
vorable a la ley local repugnente & la Comstitucion Nacional,queda ex
pedito el camino pera el recurso extraordinario del artfculo 1l de la

ley hB)para la gupreme Corte Naclonal.b) Si no procede €l recurso ex-

traordinario ente ese ‘tribubal local,y el interesado lo interpone ha,

(l)Arthulos 382 y 318 del cbd.de Procedimientos.
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// perdido lastimosamente el tiempo porque esto implica la renuncia
al recurso extraordinario para ante la Suprema Corte Nacional,ya que
golo tenia cinco dfas pera interponerlo y Este plazo es fatal.

&céﬁo puede conocerse la técnica del procedimiento para no
equivocar el ocamino? saber a clencie cierta a qué se considera senten-
chba definitiva,en une provincla,de acuerdo a la ley locaﬁl.Seg&n los
casos puede ser la de primera lnstancla por ser nxixxhiihapelable co=-
mo en el caso del juicio de desalojo (}).en la provincie de Buenos Al-
res o la de las cémaras en dqterminadas sircunstanclias,que expresamen-
te se niegue la apelacibén extraordinaria.(2).

Resumliendo:en el trémite deﬁjuicio en la jurisdicoeién pro-
vinclal se debe ser muy culdadoso en el concepto de "gsentencla defini-
tiva".porque si se hace funcionar el artfoulo 1, de la ley No.48,sin
haberse agotado las insémnclas, la Supreme Corte Nacional rechaza el
recurso;j;sl Interpone resursos extraordinarios ante el tribunal local
y no proceden,no puede lntentar el del artfculo 1l de la ley L48,porque
aquelle actitud implicé la renuncia del derecho de llegar al mé; alto
tribunal del pais.-

!

]
OTROS RECURSOS ANALOGOS AL DEL ARTICULO 1l DE IA IEY )48.-

A los efectos de que no quede la duda respecto a c¢bémo fun-
ciona el recurso extraordinario no tratandose de o@&éas que tramitan
en la jurigdicoién provincial,diremos que existen otras leyes que ané
-logemente lo hacen funcionar en la justicla federal (Art.1l00 y 1l0l=-
de la comstitucidn Necional) ven la justicia militar y en la justicia
ordinarias de la gapltal pederal,

Toda la argumgntgcién hecha haste ahora en los puntos pre-
cedentes gs.aplicable a ella,es{ como las procedencies o excepciones
al recurso extraordinario.

para les cémaras federales y cémaras de apelacién de la
capital estd el artfculo 6 de la ley No.LOS55.

para la justicla ordinarile esté el articulo 90 de la ley

No.1893 y pare los tribunales milltares el milsmo artioul&@?a citado

(l).Art{culo 612.c6digo de Proc.civ.y com.
(2).Art{culo 3L 1.del ¢édigo de Proc.penal,.- //



-?ip

//de la ley de reformas aAlas jurisdiccioﬁ y competencle de los tri
buneles federsles.Lle Gnica observacldn que puede hacerse a la sanci.
6n legislativa es que anteriormente & esta ley de 1902, (N84055) to-
das las causas proveg}entes de los jueces federales de seccldn por
apelacidn,eran consideradas por la Supreme Corte Naclonal y de aquf
que se€ tuMiera una jurisprudencia sobre interpretaciéh de cbédigos
comunes,valiosa,.Indirectamente orientada,porque no podfa ser obliga-
toria, las deglsiones de los tribunales locales.Desde entonces reina
més anarquia en esa interpretacidn,ya que no llega ninguna causa en
la que se haya cuestionado artfculos de tales cbdigos(Civil, Comer~
clal,penal y d%ﬂinerf&)ya que esté expresamente prohibido por el ar-
tfoulo 15 de la ley No.48B y las cémeras federesles han sido equipara-

das & superior tribunal de provincia,-

IMPROCEDENC1A DEL RECURSO EXTRAORDINARIO:

cumpliendo dodos los requisitos enuncledos anterlormente
¥y que son tantos,por los mismo que la jurisdiccibdn extraordinaria
es de excepcldn y al solo efecto de mentener la supremecfa de Cons-
tituocibn Necional el recurso para ante .la Suprema Corte procede y €s
-te tribunal decleraréd la inaplicabilidad.No oumpliéhdose extricta-~
mente con todos,faltfhdo uno solo,es desechado el recurso.Ademés ex-
istentres situaclones que hay que contemplarlag porque ellag no dan
lugar al recurso extreordinario de le ley L8 en.su art{culo U=

"Ira.Une de ellas es la interpretecién que de los cbdigos
comunes,hagen los tribunales superiores de provincia,lag cémaras fe-
derales y las cémaras de apeleciones o los Jueces de iltima insten-
cia en la justicia ordinarie de la Capital Federal.(Art.62 ley L(55,
y 90 de la ley No.l893 de la orgenizaclén de la justicla de la Capits
Federal) Mo se puede recurrir a la Suprema Corte de la Nacidﬁ,porque
no constituye por el artfculo 15 de la ley L8,un caso federal,

Ia jurisprudencie shumdante sobre Este punto le d&mos en
el oapf@ulo VI.Es conveniente aglarar que €sta prohibicién se reflere
al inciso 3°del artfculo 1l d¢ ese misma ley y nd al primero, ya que
si algun tribunal local se le ocurriere invalidar algun cddigo comun

porque entonces recupera todo

/!

en algurios de sus articulos)no pddfié)


inaplicabilidad.No
en.su

-3 -
//su vigor el caso federael y la Suprema Corte de la Nacion resolverfa
sin dubltacién el julcio de acuerdo a la clgusula constitucional de
la supremecia (Véasg la cause N8162:"Bellocq y Durafiona contre F.C.Sud,
Tomo 68 pég.238,8entencia de julio 6 de 1897).(1)
Lo mismo no procede el recurso contre la interpretaciédn
o aplicacibén que hegan los tribunales locales de las leyes del Con-
greso incorporada a los cbdigos;ley de matrimonio eivil (N92393) ley
de debentures(N°.8875)ley gsobre alquileres N$ lll56)etc.etc.

2a.Cuando se trate de leyeg del Congreso dictadas por -
éste en su cardcter de legislatura local del distrito federal (Art®
67 inciso 27 de la Conatitucién Nacionel) y su 1nterpretac16n o a-
plicacién por los tribunales locales)no d% lugar al recurso extraor-
dinario ya que la ley,la costumbre y la jurisprudencia han concep=-
tuado,pare estos efectos a la Capital Federal,como otra provincia
;xgay interé; federal,como se he resuelto,ya que no importa sl re-
curso extraordinaric el choque que se produce entre la ley local =
con la constitucibén local (Ccausa No.l0O:"Laurak Bak v/.Plaza Eﬁxka-
re,serie 3a.Tomo 18 pdg.82,sentencia de 3 de mayo de 1892,)En los
fallos que compulsemas més adelante,aclararemos cuando se apliquen
leyes generales por autoridades de la Capital o territorios,porque
se transformen en locales (ley de sellos,de exproplacidbn,etc.)

3a.Tampoco procede el recurso extraordinario cuando el
fundamento de 16 impugnedo son hechos.Y se‘exp1109:€bte TecCurso ne-
se instaure para aebrir una tercera instancia,es 'solamente pera esta-
blecer la supremacfa de la Constitucibn y de las leyes o tratados -
que se.aprueben en consecuencia,.ikn Thumerable fallos de la Suprema
corte Nacional ha desestimado reiteradamente, los recursos,apenas se
invoquen,en la redaccidén del eserito,hechos.Ya ha adoptado un cliché
el alto tribunal;"Desprendiendose de la lectura del recurso de quejase
(por lo general ha denegado el recurso el superior tribunal local)que
el fundemento del mismo son hechos discutidos anpte el tribunel 351,-

no se hace lugar y archfvest".

(l1).En la misma fecha se dic //.
té bgual resolucién
N én cuatro ca “mé@i
de Belloecq y Durafioma v/.F.CeSud ¥y en otra de los Srs.ViTizz ova.
¥ Querejeta v/.p,.¢ |

ueva-
«Sud por identicos motivos,-
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sblo procederfe,como exeepcibdn,el cecurso extraordinarioc cuan-

do los hechos discutldos fueran sobre la cuestién federal puesta opor-

tinamente y desatendida por el tribunal recurrido.En Estados Unlidos se
he aclarado perfectamente esta excepci6n.(véas§ fallos citaedos por el
Doctor Garcf; Mérou,Pég.576 de le Revista citada:Causas:"Republican -
River Bridge C°v/.Kansas P.R.CJ} creswill v/. Grand Loge Eof P.").

& 8c8celodedidod: o dobodc & Aododedrdidodade & & &cdedededede



'oCAPITULO Ve

-+.L0S RPINCIPAIES CAS0S DE INCOSNTITUCIONALIDAD RESUELTOS EN-

NUESTRO PAIS.-

Despué% que hemos explicado la tecnica delre-
curso extraordinario para llegar a obtener una decisién de la supre-
ma' Corte de Justicia Naéional,réétanos ahora sintetizar los princi-
peles casos planteados en nuestro pals,en que ese alto tribunal,pa-
ra hacer prgctico el principio de la supremacfa de la Cosntitucién,
ka declarado incosntitucionales algunas leyes por lo general,prove-
nientes de las l@gislaturas locales y en ninero asaz reducido,u o-
tras votadas pop el congreso Nacional o se ha declaracdo incompetente
en otros casos, por considerar que la chestién discultida era ajena
a la materia del recurso extraordinarlo.Esta facultad de dec larar la
incosntituclonalidad de las leyes no se observa en todos los pafses)
por el contrario,son e§casos los que pueden @stentar un poder,por -
parte de los magistrados Judiciales,tam extenso y avasallador.Y debo
dejar constancla que los pocos gue lo tienen,entre ellos,los Estados
Unidos de Norte América,no miran con burnos ejos esa facultaf atribui-
da a la Suprena Corte Nacional.

Uno de sus mé; destacddos representantes,Mr.Ro-
ogevelt,cuando nos visitara en el sfio 1913,en uno de sus discursos,se
refirid preclsamente a lo gue €1 llamaba una abuso,por parte del alto
tribunal,al dec larar lncosntitucionales leyes humanas y de progreso
que el pueblo de algunos estados habia votado,requerido por la exigen-
cias 16gicas del medio smblente.Citado por el Dr.Tomds Jofré en su"la-
nual de Pprocedimientos™ T.1°p.206,Ro0svelt termind su discurso con esg-
tas sentidas y elecuentes palabras:"Los Jueces que dictaban esas deci-
siones eran en realidad hombres honestos y blen intencionados,pero que
no tenfan la mds ligera idea de la forma en que la gran masa de sus con-
ciundadanos vivia y trabajaba.Nada sab{an de las necesidades de la vida.
Totalmente inconscientes,ellos servian gelosamente la causa de una pe-
queiia caste privilegieda y ﬁéerc{an su gran poder en favor de los menos

/
y en contra de los que mas lo necesitaban.Yo creo en los derechos de la

/7
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//propleded;creo que normalmente, los derechos de propiedad y de huma=-
nided colnglden;pero algunas veces e€sos derechos chocan y cuando tal
sucede,yo coloco sobre los derechos de le propiedad, los derechos huma

-nos."
Parece ser que en Estados Unidos,algunos de lros miembros

de la Suprema Corte,un poco fuera de amblente o imbuldos por el prin-
ciplsmo r{gido de religiones que ellos profesan,han extremado un poco
el concepto de los postulados cldsicos del derecho sin der entrada a

la ola roméhtica que a veces choca lmpetuosa contra esos moldes,rom-

piéndolos,porque la empujan diversos .factores de le vhda moderna,agi-
tada sl se gulere,pero més humana,mas compenetrada de las necesidades
de .los trabajedores.

En la Repiblica Argentina,aunque se ha .criticado ager-
bamente en algunas oportunidades & nuestra Suprema Corte,ella ha tratas
-do de mantener mé% contacto con las verdederas necesldades del pueblo
productor y consumidor,a tal punto,que las lncosntitucionalédades re-
sueltas no han tra{do trastornos de la .clase que menclonara en su con-
ciengudo dlscurso,el ex-presidente de .la gran Nacioﬁ del Norte.

Muy bien,estubb el presidente de la Suprema Corte de Jus
ticle Naciohal Dr.Antonlio Bermejo contestando & Mr.Roosvelt cuando di~-
Jo: "la facultad de declarar incomstitucional,y en consecuencia,sin -
valor ealguno,en el caso ocurrernrte una ley-del Congreso o de las Legis-
leturas de los estados,recondcida y aplaudida desde la famosa exposi=
cibn del "chlef justice" Marshall en Marbury v/.Maddison,hasta el pre=
sente, tampoco ha ofrecido entre nosotros resistencia alguna,empleada
éon las prudentes restricclones que sefialaba .Cooley.Ella ha sido ejer-
citada en el mayor nlmero de los casos con objeto .de impedir el avan-
Qe de las legislaturas locales respecto a la leglislacidn sobre.el com
mereio interprovincial e internacional,atribuida por la Constitucién |
al Ccongresoycomo-la mejor-garantfg de paz-inserior y armonfa entre 1las

diversas entidades polfticas que constituyen la Naclén,"Y este dignfgi

mo magistrado no exagerd el concepto de prudencia con que obra nuestra
Supreme Corte,para desvanecer,aunque fuera momenténeamente,la ilevan-

table ergumentacibén del 11l8stre visitante,sino que se ajust a la rea

lidad de los hechoé)como se prueba acabadamente leyendo la coleccién


objeto.de
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// de fallos.Pocos hen sido hasta shora los casos en que la Suprema
corte Naclonal ha desechado leyes provincleles o emanadas del Congre-
so por violar garant{;s consagradas por la Constitucibdn en los arts.
L=7-10-11-1}-16-17-18-20-67-108-eta.

Los principales,por la trascendencia Jurpdice que han

tenido,son é;tos:

Un gobierno provincial establecid un impuesto que viola-
be el art.16 de la Cconstitucidn Naeclonal,como ocurrid con la ley del

lU; de junio de 1922 en Tucumén.se trataba de un impuesto al azucar y
unos lngenlos eran gravados con mayor lmpuesto que otros.lLa S.C.decla-

r6 inconstituclonal dicha ley.Cause;"Hlleret y Rodrfguez v/.pPcia.de

Tucumén}T.98 p.24)

La 5.C.en reiterados casos ha declarado que el Congreso
no puede dictar leyes de imprenta porque viole en art.32 de C.N.Caso
més resonante ;D.Saborido v/ J.G.Kalser,por calumnias e injurias,patro-
cinada este Gltimo por el Dr.T.Jofre/(Fallos,T.l2h p.161).-

Respecto al derecho de reunlon se debe mencionar el fa-

llo que citamos en la pégina % y el de "Empresa Plaza de Toros v/.

gobernador pvcla.de Bg.AS.T.7 p.150).~-

No son inconstitucionales las leyes de progedimiento
que establecen ci%gtos requisitos para ser mandatario o defensor (Fa-
llos,T.110 p.210.y 83 p.325),que exigen firma de letrados en los ege

-eritos,T.121 p.285.TAampoco viola €l precepto consagrado en el art,l8

- de C.N.el hecho de que las leyes procesales establezcan una sola ins-
tancle (casos del art.505 del Ccod.de Proc.de la Capitel y 612 del Cod.
de proc.de la pvcia.Bs.As.)rallos,T.126 p.ll; v (J.A. T.l p.l45)(1)

El caso de la clausura de los Saladeros de Barraces

_por la ley del 6 de septiembre de 1871 de la pvcia de Bs.As.no es in-

(1) "Jurisprudencia Argentina",-gevista Juridica.- //


Tucuman.se
v/.pcia.de
pvcia.de
cod.de
proc.de
proc.de
Bs.As.no
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//oonstitucional porque la propiedad esta sujeta a las restricciones y
limitaciones exigides por el 1nterés pliblico,etc.Se clausuraron porque
las faenas se hac{an en pésimas condiciones de higlene con peligro par:
los haﬁitan&es.@itado por Genz;lez Calderéh,D.Constitucional T.2 p.168

Ley de la pvcia.de Bs.As.de 26 de sepbre de 1875 que estable-
cfa el 50% para los legados hechos por una persona‘a favor de&terminadz
iglesias.la S.C.declard incosntituclonal porque importaba una verdader:
exaceidn o confiscaclédn.(citado por el Dr.T.Jofré T3 p.2lU).-

Respecto al impuesto al consumo declard la S.C.que no era in-
constitucional.Causa Flsco Naclonal v/.M.S.Berh6.Fallos,T.121.p.271) .~

Respecto a la ley Mltre N2 5315 que exoneraba de lipuestos a
las empresas de ferrocarriles,tuWo la S.C.distintas oportunidades para
dec larar la constitucionallded o lncosntituclonalidad que limltaban ese
exen@lones.con tal motivo y a los efectos de evitar tantos pleitos el
congreso dictd la ley N°L0657,aclaratorie del art.8 de la ley Mltre.(ve
s?’Gonzglez calderéh op.cltada T.3 p.187).-

En cuamto al incliso 16 del art.67 de la C.N.que faculta al
congreso a dictar leyes protectoras,conceder privilegloSpor tiempo de-
terminado y recompensasde estimulo,ocurribé un caso que resolvié la g.cC.
en la causa F.C.C.A. v/Pvciae.de Santa Fé en que declar$ que ésta debf;
devolver la cantidad $38,350,00 mds las costas por contribuciones cobra
das por conceptuar la ley que se impugnabe de 23 de mayo de 1863,cons=-
tltucional.Bste exim{a ; ;g empresa de todo impuesto Iprovincial 0 na-
cionel.-(Fallos,T.68 p.23l ).~

concordante con la afirmacidn transcripta enteriormente del
presidente de la S.C.Dr.BermejJo de que les pmymwmmm principales casos
de Inconstitucionalided se refleren al comerclo Interprovinciel o inter

-nacional,.(Arts.9-10 y 11 de l& C.N.’), voy a menglonar algunos de ellos

//


pvcia.de
Bs.As.de
v/pvcia.de

«30=

//- Ley de la pecla.de Sen Luls del 7 de julio de 1862.Decla-
ré incosntitucional el art.lE de esa ley por gravar la circulacién

de productos de una fprovincia con destino a otre (T.3.p.131).~-

Ley de la pvcie,de Entre rRfos del 3 de merzo de 1877,que
imponfa derechos al ganado vacuno procedente de una provincia con

destino a otra.(T.21 p.498).

------ Ley de la pvcia, de Tucumén,en la parte que pfescribfé que
toda carga de vinos en barriles o en botellag de los qugikabrican

en la neplblice,que se consignan o venden para el consumse phblico

y,pagaré 12 reales fuertes por cada cerga y un real fuerte por cada
docena de botellas de las que vemgan en cajones.la S.C.declar6&%ﬁ-

constitucionealidad por contrariar el art.l1l0 de le CeN.{(T.26 p.93).-

-------- Ordenanza de la municipalidad de Salte de ll de diciembre

de 188¢p que establecia que los azﬁ;ares que se expendan de primera meno,
pagaréﬂbuno y medlo real por cada arroba.ip S.C.d1jo que el impuese~

to gravaba el ppimer expeddid o la primera venta que llesase a hacerse
de azucares en el munlciplo de Salte,receayendo el impyesto sin dis~
tineidn tanto sobre los azucares de producciédn o fabricacién nacional
como los que hublesen sido despachados en las aduanas exterifores,

contrariasndose asf el art.l10 de la C.N.(T.30 p.332).-

------ Ley de la pvcia de sante P€ de 28 de sepbre de 188),que
gravaba las tropas de ganado,cuero, lana,etc.que SE Exboftasen fuera
de la provineiea con un impuesto con el nombre de guf; de campafia.Se
dec lard inconstitucional por considerar le S.C.que la ley ere repug-

nante a 108 arts.9 y 10 de C.N.(T.95 p.l0o0=).-~

------- 1ey de la pvcla de Bs.4s.que establecf; el impuesto deno=
niinado guf&s de ganado y frutos en cuanto recafg sobre la circulacién
econdmnice y territoriel de valores inmedlatamgnte relacionados con el
comercio interprevinciel e internacional.Fué declara%&ncosntitucfﬁal

de acuerdo al art.l0 de C.N.( T.99 p.36).-

/
------- Ley de la pvcla.de Bs.As.que establecla el inpuesto a la

[/
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//produccibén por operaciones sobre sebo,huesos,cerda,cueros lanares y

vaéﬁos,etc.el que debf; abonarse antes de mover €l producto de lugar -
de produccidén o depbsito cualquiera que fuera el luger de destino.Se de
-clarb inconstitucional como contrarie a los arts.l -9-67 inc.l°% 12 y

ert.l08 de C.N.{(T.100 p.36h5.-

/
——————— Ley de la pvcia.de cOrdoba N8 1743 que esteblecie un impuesto

local con motivo de la extraccidn de valores de la provincia.la S.C.la
declard inconstitucional por ser repugnante al ert.lo de la é.N.(T.lO6
p.109).-

--------- Ley de la pvcia.de Entre Rfﬁs-que eutorizaba la venta e impor-
taciédn libre d¢ derechos de las haciendas destinadas a invernadas o cria
-deros en la pprovingia y gravaw%on impuesto todo genado y sus productcs
que se€ extra{¢an de la campafia por razdn de venta 0 negoclo,es repugnan

-te.a los arts.l0 y ll de lea C.Ne(T.2 p.l} de Jurisprudencia Argentina).

-------- El 2art.77 de la ley de sellos de la Pvcia.de Santa Fe vigente
en 1896,en cuanto se aplicbd a la empresa del F.C.C.A.e importaha un gra-
vamen a la circulacidén de los efectos de produccidn nacional que estgn
dec larados libres de derechos en el interlor de la Repéblica porque in-
fringfa el art.10 de la C.N.(T.10l.p.46).-

Ley de 1a pvcia.de Sente Fé de 31 de diciembre de 1862,que decla-
ré nules las ventas de tlerras hecha® por un gobierno anterior.Eso impor-
teba en opinioh de la S.C.despojar por una ley de la propliedad adquirida
en virtud de otra ley.(T.8 p.L5).-

Ley de la pvcla.de San Juan de 16 de egosto de 1870,que estable-
cia que deble procederse por el P,E.2 ocupar y-realizar-los bienes de los
extinguldos conventos de Santo Domingo y San Agustiﬁ.La S.C.declard que
todas las relaciones de la iglesia con el estado,han sido puestas por la

constitucién bajo el impErio de los poderes constitucionales y anulé la
ley( T.1l0 p.380).-

Ley de la pvciea de Bs.As.dé 26 de sepbre de 1875,cuyo art.62 inc

/!
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//38 disponia que la décima parte de toda herencie o legado por el
hecho de ser dejado a extraiios,fuera destinada al fondo de las 68~
cuelas comunes.Le S.C.resolvib que esta ley importaba un verdadero
derecho sucesorilo,una legftima forzesa que el cbdigo civil no hab{;
establecido y que era inconstitucional.(T.23 p.6L7).

Ley del congreso de. la Nacibﬁ'de 31 de octubre de 1884,
que, sutorizaba la aperture de la Avenida de Mayo en cuanto declaraba
sujetos a enagenacidn forzosa otros terrenos,en su totalidad o en par-
teyque los que haya de ocupar la vie piblica & que se refieren. los arts.
Li°y 5°de dicha ley(T.33 p.162).-

Constitucibén de la pvcia.de Seantiago del Estero en su art,
26 en cuanto se oponfe a la excarselecién bejo fianza de los reos de
rebeliéﬁ.La S.C.declard que ese disppesicibébn era repugnante al art,l8
de la G.N.seg&n la cual las céfceles de la Nacidh seré; sanas y lim-
plas para seguridad y no para castigo de los reos deténidos en ellas,

(74102 p.219).-

cbdigo de policf{a de la pvcia.de corrlentes,en la parte
-hurto de~
que castlga el delito deyganado ,con penas pecuniariss. o conmutables

en tales.la S.C.considerd que ese cbdigo invad{; atribuciones del Con-
greso,quiéﬁ habia penado en forma distinta ese delito.(T.l02.p.286).-
Ley de ejidos de la pvcia.de Entre Rf&s de 13 de mayo de
1872]en cuanto prohlbe tener ganados fleniro {el,radio fijado en la mis=~
ma.l2 S.C.declard que la ley era inconstituclonal por ser contraria a
las garantfgs fundementeles acordadas a la propiedad por la Constitu-

cién Nacional.(T.l1l6 p.ll6).-

Ley orgéhica de la Municipalidad de la pvela.de Mendoza
en cuanto ordena la remoclidn de los hospitales y sanatobios del cen-
tro del municipio de la capital sin distincién algune a_cemMca del des-
tino de estos Qltimos o la clese de enfermos que reciba,qhedando asf/
comprendidos en ella los gue solo reciben personas gue sufren de enfer-

medades comunes no contaglosas y cuya permanencla en el centro del mu-//.
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//nicipio no puede poner en peligro su buen estado sanitarioc.la S.C.de-

claro inconstitucional la ley (T.1l18 p.276).-

Articulo 19y del cod.de Proc.Ccivil de la pvcia de Bs.As.en -
cuanto establece gque no podré embargerse las rentas piblicas ni:- los bie-
nes plblicos,y s{ solamente los que constituyen el patrimonlo privado de
las personas plblicas con s%géciéna a lo dispuesto en el Cod.Civil.Dijo
la S.C.que las rentes generales de las provinclas y de sus municipios no
figuran entre los bienes piblicos.(arts.23/,0,2342 inc.3°y 234l C.C.),de
las que s&lo pueden disponer como poderes y ne como personas jurfaicas
pues estég destlnadas a gastos administrativos de toda clase,muchos de ca
-rééter eventual o que no son indlspensables y urgentes,y al cumplimiento
de obligaciones regldas por €l derecho comdn.En tel concepto,el dinero -
proveniente de los lmpuestos se encuentra en lo que hace al pago de los
acredores de las municipalidsdes y a las medldas de seguridad pedidas por
aguellos en distliitas condiciones que los inmuebles puestos fuera del co-
mercio por su consagracidén especial a un servicio piblico,(T.121 p.250).-

Por los mismos fundamentes que en la causa anterdor se declaré
por la S.C.inconstitucional el art,132 de la Constitucién de .la pvcia. de
sente Fe’(T.103 p.373).-

Articulo 37 de la ley de presupuesto de la pvcie.de Bs.As.vi-
gente en 1916 que substrae al embargo judicial los sueldos mayores de 100
pesos a no ser por voluntad propia del empleado.La dlsposlclén legal asf
entendide y aplicada,dipo~la s.C.es contraria al art.505 del Cdﬁ.civil por
cuanto subordina los derechos del acredor al arbitro del deudor en la por-
cibn de sueldo disponible que puede cederse en embargo segﬁn la citada ley

provincial.(T.124 p.T70).-

Artféu10525 y 26 del coéigo de Comercio en cuanto establecen
que el comerciante no matriculado no puede conseguir jam;s la repbllitaci-
-8n para ejercer el comercio.Ia S.C.estimd que esas disposiclones legales
contrarfampl art.l; de la C.N.que garante a todos los habitantes del pafs

el derecho de ejgéer el comerciocs)(J.A.T.3 p.346).-
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1a 8.C.no puede resolver cuestiones politicas:

A diferenciea de la S.C.de la Pvcia.de Bs.As. que
es el Gnico tribunel del pafs que entiende en el conflicto de poderes.(l)
la g8.C.de J.N.no se inmiscuye en estos debates respetando la 6rbita en

que se desenvuelve cade poder de los tres)que componen el gobierno nacio-

nal, /
En el celebre caso del T.53 p.4j20 "J.M.cullen v/.R.

Llerena,ianterventor en la pvcia.de sant® Fé,el alto tribunal dijo:"si la
mitéria eddel resorte de los poderes polfticos,sus decisiones al respec~
to no pueden ser controvertidas por el departemento judicial;no pueden
contestarge las facultades de aquéilos para decldir tento sobre el fondo
como sobre la forma de sus deliberaciones,asf(cuando se dicta la ley como
cuando se resuelve todo asunto comprendido en sus atribuciones constitu-
clonales.Es una regla e€lemental de nuestro derecho pfiblico,que @ada uno
de los tres altos poderes que forman el gobierno de la Nacibn,aplica e
interpreta la Cosntitucién por s{ mismo cuando ejercita las facultades
qhm ella les confiere respectlvamente".

En iguel sentlido "E.Lobos v/.D.J.Donovan,

En el caso del interventor Llerena que actub en 1893
en sante Fé,son interesantes tento el dictemen del procurador gral.de la
nacibn como el fallo de la Suprema Corte Nacional,-

8c8dd &8l bl &dedd & & &l &
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=+CAPITULQe=VI.~

-.L A J U RISPRUDENGCTIA.-

Si algo representa la lebor del que lee las obras pertinentes pa-
ra desarrollar cualquier teme,le cabe la satlisfacciédn por lo megnos,
de que puede llegar a domlnar un punto especial del derecho,o a reu-
nir los elementos indispensables para afrontar con éxito une pblica
discugibén.pero lo que excede en s{ la tarea oomuﬁ,es la engorrosa -
compulsa de los faddos que aclaran mil aspectos diversos, tan necesa~
ria sl se qulere,pero que exigen un excesivo tiempo,superior al que
puede disponer un &bogado que ejerza su profesibn.Con dejar constan-
cla,no para que se me veloren méritos sind para ilustrar 2 los exga-
minadores respecto a la jurisprudencia anotada,que he revigado més
de trescientos fallos de la Suprema Corte Naclonal,oreo que se justi-
fica en parte lo que puede valer el presente cap{tulo.

No puedo dejar de destacar la eficae{sima colaboraciédn que me ha:
prestado los directogsde la importante y méé valiosa revista jurfﬁica
del pafs;me reflero a "Jurisprudencia Argentina™ que debido a la ilus
-~tracibn y dedicacidn de los doctores Tomés Jofre y Led%idas Anasta93
tan necesaria se ha hecho para la vida del derecho aplicado a las con
troversias judiciales.Debo declarar que con toda buena voluntad,han -
puesto-a mi absoluta dispoeicidﬁ la coleccldn de fallos de esa revis-
ta,de los que he tomado lesmas recientes,es decir el perfodo compren=-
dido entre los afos 192l el 1927.L°s deméé-fallos cltados correspon-
den a la coleccidn de fallos ‘hecha por los secretarios de la Suprema
Corte Naclonal.Y para justificar la premiga que he presentado al prin
-ckplo de estas lfneaa,dibé que esa buéqueda ha sido hecha ,tomo por -
tomo y fallo por fallo)jya que no exlsten fndices y el Gnlco que he eoc
compulsado y que lo publicd "Jurisprudencia Argentlna®abarca sdﬁo des

-de los tomos I al XB de esa revlste,cuando lleva publicados 26 tomos

Ia forma de clasificar los fallos,no he de diferlr mucho a la de
? Jurisprudencla Argentina" y de las que adoptan los doctores Garci&

MErou ¥ Espil;pero al presentar una distribucidn distinta de lasg di-

/7



-u5-
//versas cuestlones s&%itadas con motivo del recurso extraordinario
no hago sino ajustarme a razones de métedo y de técnioa.Asf tendre-
mos que el primer cap{tulo seré de "princlpios generalesﬁa)caso con-
tencioso;b)Guestidén federal;c)prununciamiento inoficioso;d)Denegato-
ria del fuero federal;e)Tribunales superiores.

El segundo oapitulo:"casos en que procede" a)Resolucibn
contraria;b)Resolucidn implféitamente contraria; o)Constitucién Na=-
clonal; d) Tratados con las potenclas extraﬁgeras; e) Leyes dictades
por el Congresoe.

El tercer capf%ulo; "casos en que no procede®™ a)Leyes Nacio-
nales; b) Leyes locales; ¢) Derecho comﬁn; d) Leyes procesales; e)Jui-
cios ejecutlvos; f) sentenclas no definitivas; g) Cuestiones de hecho,

El cuarto capf%ulo; "Forma y oportunidad de plantear la cues-
tion federal®,

El quinto capftulo; " Relacién directa entre el objeto del 1li-
tiglo g las cuestlones federales planteadas®,-

El sejto capftulo;"Autoridades nacionales y autoridades loca-
leg" .-

El sébtimo capftulo; "constitusidn y leyes de provincia,-

El octavo capltulo;™ personas que pueden interponsrlo y mon-
to del asunto".-

l.,PRINCIPIOS GENERALES:

a) Casos contencioso.

1
La facultad de declaerar la inconstituciqnalidad de una ley,

solo puede ser ejercitada cuesndo un caeso proplamente tal a controver-
gla entre partes que afirman o contradicen,respectlivamente,derechos -
en la presoripcién legal discutida,son llevados a su decisidn.En con-
secuencia no corresponde & la justicia nacional conocer de una deman-
da tendiente a que se declareegeneral o abstrecto la incosntituciona-
l1idad de una ley.(Fallos,T.1l15,p.163).En el mismo sentido,los fallos
de los T.12,p.372;24,p.248;95 p.290;107 p.179 y otros muchos.=

2

Es caso pleito o cuestidn a los efectos de un recurso ex-

/]
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//traordinario,todo asunto judiclal seguido entre pertes,originad
por cuestiones constitucionales,de leyes o tratados,que haya moti
vado una sentencla definitive.(Fallos,T.1l10,p.391.)~ -.
5
No corresponde & la Suprema Corte intervenir en un confli
to entre autoridades nacionales y locales,cuendo nada hay en litl
glo que constituya una causa éun caso)en el sentldo técnico de la
palabre.(Fallos,T.73 p.lZé.)-
N
El hecho de no haber prestado la policia su cooperacién
ra impedir actos conceptuados contrarios al texto y espiritu de 1
ley naclonal N® 2786,n0 da luger al recurso extraordinario,por no
haber habido julcio,ni sentenclia,ni recurso denegado.(Fallos,T.ll

p.22)0-

b) Cuestlon Federal

5
El julcio radicado ante los tribunales de la provincla deb

segulirse y fenecerse en ella,cualquiera que sea la calidad person
-1 de las partes.sSolo gqueda sadvo el recurso para la Supreme Cort
en los casos expresados en el art®°l; de la ley sobre jurlsdiccién
del U de septiembre .de 1865.(Faldos,T.l0 p.l71:18 p.23;19,p.137;
20epe23h4) 0=
6
No' procede el recurso de los fallos de los tribunales su-
periores de provincla en los que no se contiene ninguno de los de
-conocimientos comprendidos en el art?ll, de la ley de competencla
de los tribunales federales.(Fallos,T.20 p.96;3L p.193;31,p.J10k;
39 P+52:T1 pe15 :75;p.404;91 p.199; 9 p.316).=
7
La Supremea Corte no puede reparar los agravios inferidos
por autoridgdes provinclales,sino por medio de los recursos auto-
rizados por el art°ll de la ley de septiembre U, de 1863.(Fallos
TeI p.28.)-
8

La valldez de los autos de las justlcias provinciales no
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//no puede ser revisada por los tribuneles naclionales,sino en los

casos del art? 1l de la ley naclonal sobre jurisdiccibén.(Fallos-

Te5 Pe5F)e= -
9

Las sentenclas de los tribunales provinclales en causas
de su competencia,solo pueden motivar recurso a la Suprema Corte
en los casos del art®ly de la ley gobre competencia de los tribu-
nales naclonales.(Fallos,T.I p.38;i§,p.115;15,p.17h;l6,p.hh2;62,
p+T73;T6 p.67;91,p.228;96 p.33 ¥ 1408397, p. 176 100 p.203 y 261§,~

10

contra las resoluciones de las cémaras federales de ape-
lacion en los casos en que conoce en Gltime instancia,solo se con-
ceden los recursos autorizados por los artfculos L°y 6°de la lemw
4055.(Fallos, T.94,p.381) .~

11

El recurso extreordinario que autoriza el art®°l; de la
ley N8® 148,destinado a garantir la supremacfa de le Constitucion
nacional, leyes nacionales y tratados consagrados por €l art®31l
de la constitucidn,solo procede contra sentencias definitivas

en causas donde se ha dlscutido una cuestion federal,y la degi-

‘Sién final ha sido contraris al derecho,privileglio o exdencidh
fundedo en .la constitucién.(Fallos,T.10l p.l60).-

12 _
Procede el recursd extra-
-ordinerio,sSi une cémara federal he anulado un proceso por falta

- de jurisdicclidn en el juez.8 de agdsto de 192T7(J.A.(1)T.25 p.8

Oll-)o" 15

procede recurso extraordinario contra la sentencia del
Consejo Supremo de Guerra y Merina,sl el procesado sostubo ante
los tribunales mifftareﬁ que el conocimiento de su proceso co-
rrespondia a la jusrisdiccibn federel,y la cuestibn fué decldl-
da por aqué€llos en sentido contrario al derecgo fundado por el

recurrente en el art°l18 de la Constitucion Nacional.28 de sep-

tbembre de 1927 (J.A.T.25 p.1210).-

(1) AbreViature de Jurilsprudencia Argentina.=
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La gentencie de una cfémera que declara procedente la jurisdio-
cibn contenclosa administrative es defihitiva aunque se haya dictado
en juicio sumerio,Abril 1°de .192; (J.A.T.2 p.618),-

15

La disposicién del art®ly inciso 1°de la ley 48,que se refier
a los Juicios 1lnlciados en la jurisdlcoidh provinclal,comprende tentc
los de caracter ordénario como los de naturaleza contencloso-adminis-
trativo.Febrero 20 de 1925 (J.A.T.15 pe33).-

16
Proced El recurso extraordinario aiin cuando se trate de un julclo su
mario de interdicto,si el pronunciamiento definitivo en cuanto a la

accién ejercitada.octubre 3 de 192 (J.A.T.l; p.362).~

¢) Pronunciemiento inoficloso;

17

No corresponde el recurso a la Suprema Corte contra las sen-

tencies de los tribunales ordinarios,si la disposicién del Poder eje
cutivo naclonal que se lnvosa pares justificarlo,no puede servir para
modificar la sentencla.(Fallos,T.79 p.242).-
18
No corresponde el recurso ante la suprema corte,de los tribu
nales ordinarios,si éétos han resuelto interpretando y aplicando las
leyes comunes‘& sl el acto del Poder ejecutivo nacional que se in-
voca para justificarlo,no es apto para modificar le sentencia.(Fallo
7.79 p.280).~
19
Si bilen el recurso interpuesto serfa procedente en virtud -
del inciso 3° del art°l, de la ley de jurisdiceldn,no puede la supre
me corte admitirlo,porque cualquiera que fuese la resolucibdn corres-

pondiente con arreglo a la cuestion constitucional,no le seria dado

modificar la sentencla apelada,fundada como esta en dlsposiciones
de derecho com&h.(Fallos,T.97.p.2ll).-
20

No basta para la procedencla del recurso extraordinario au-

/i
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//torizado por el art®ll de la ley 48 y 6°de la ley L055,que se ha-

ya planteado algune cuestién prevista en los mismos,ei ella no ha -

sldo resuelta en la sentencia definitiva,por ser innecesaria a los

fines de la decisibén legal del .litiglo.(Fallos,T.lo} p.293).-

21
La aplicacidén de los c8digos comunes no dea lugar al recur-
gso extraordinario creado por el art®°l; de la ley 48,aun cuando la =
sentencia recurrida traige tembieh e juicio una ley del Congreso,
siempre que la base principal de dicha sentencia sea el derecho co-
mun.(Fallos,T.lo} p.293).-
22.
serfa inoficiosa la resolucidén de una cuestidn federal -
planteada en un recurso extreordinario,si la sentsncia recurride
se funda en la autoridad que reviste otra ejecutoriade,autoridad
no desconocida y que basta por e{ sola para sentenciarla.(Fallos,
Tel20.p.228) .-
23,
No procede el recurso extraordinario contra une resolu-

cidn que,sl bien declara constitucional una ordenanza que el re-

currente impugna como contraria a la Constitucibn Nacional,es fa-
vorable el derecho gestionado por éste,porque en tal caso la cons-
titucionalidad o inconstitucionalided de ese ordenanza serfa una
dec laracidén tebdrica que }ps tribunales no pueden hacer.(rallos,T.
115 p.263).-
2.

No es definitiva a los fines del recurso extréordinario
la sentencia de un snperlor trilbunal de provincla que se limita a
resolver que determinadas dlsposlciones de una ley provincial no
son contrariass a la Constitucidédn Naclonal,y sin resolver el fondo
del asunto,dispone que los autos pasen a la sala de lo oriminal -
pare que €sta lo falle,pues bien podrfa este tribunal resolver el
asunto por otras reazones en favor del recurrente,haciendo inoficio-

gso el pronunciamiento de la sdprema corte.(Fallos,T.119 p-249,) .-

d) Denegatoria del fuero federal:

//
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Procede el recurso extreordinario contra la sentencia de le
cémare que declard la competencla de la justicia ordinaria en el jul
cio contra los ferrocerriles del Estado.l6 de septiembre de 1927 (J.
A.T.25 p.1199).-

26

Procede el recurso extraordinario contra la denegacién del
foro flederal.20 de abril de 1925 (J.E.T.15 p.L472);julio 8 de 1925(J.
A.T.16 p.6 y 389);20 de noviembre de 1925.(J.A.T.18 p.lyll).-

27

procede.... sl se ha denegado el foro federal invocando dis-
posiciones de las ordenenzes de aduana,l2 de febrero de 1926 (J.A.®om
19.p.8) .~

28

consistiendo le cuestién debatida en saber si son o no apli-
cables al caso las leyes que confieren jurlsdiccién a los tribunales
nacionales,y hablendo sldo decldide negativamente por los de la pro-
vincia de Mendoza,procede €l recurso.(Fellos,T.l9 p.335).-

29

De les resoluclones de los tribunales de provincfa dec laran-
do su compétencia en une cause cuyo conocimiento corresponde a la jus
ticla federal,puede apelarse para ante la suprema corte.(Fallos,T.32
p.292).-

50

Procede €l recurso & la suprema corte contra las sentencias
de los tribunales locales que no hacen luger al fuero federal invoca-
do.(Fallos,T.61.p.349).-

31

Puede ser traiﬁo a la suprema corte y debe concederse,el re-
curso de la resolucién de los tribunales locales,denegando el derecho
fundedo en la ley nacional sobre jurlsdiccidén de los tribunales fede-
rales,de invocar la jurisdiceiédn de la justicie nacional.(Fallos,T.56
pPe92) .~

32

La resolucibén finel sobre competencia de los tribunales fee
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//derales corresponde a la suprema corte;y por consiguiente es ape-

lable ante ella el auto del tribunal superior de provincia que re-
chaza la declinatoria de los tribunales locales,fundeda en la pre-
tensibén de correspordder la causa al foro federal.(Fellos,T.59.p.3~
89) -

33.

Tiene fuerze definitiva la sentencia que los tribunales 2
locales dicten sobre competencie de la justicia federal,y la que -
la niegue es susceptible de recurso a la suprems corte.(Fallos,T.66
p-349 ¥ 354367 p.193;68 p.3L6;66 p.257 ¥ 346375 p.L3k).-

3L

Las resoluciones de los tribunales de provincia,negando
en Gltima Instancia la competencia de la justicla naciona%,son a=-
pelables para ante la suprema corte.(Fallos,T.73 p.27).- '

35

En el mismo a%ntido los siguientes fallos e€n que se de-
clara procedente €l recurso,en casos anﬁlOgos,tanto de la senten-
cla de los tribunales locales como de las dictadas por las cémaras
federales:Tomos 76,p.394;81 p.152;87 p.77;83% p.245;88 p.26;91 p.l4-
~32;94 p.li3,240 ¥ 374;95 p.355;96 p.14l ¥y 273;98 p.335 ¥y L428;99 p.
228 y 281;100 p.22 y 303;101 p.4o0;118 p.236,289 y 303).-

e) Tribunales Superlores;

36
En el concepto legal se reputa en tribunales superiores

en cada caso,los llamados B pronunciarse en iltime instancia y sin
recurso para ante otro tribunal local.la sentencia del juez de paz
inape lable para ante el juzgado de primera instancia y que en su
caso hace cosea juzgada,es recurrible para ante la suprema corte ysi-
desconoce el derecho del fuero federal invocado.(Fallos,T.66 p.257
y 3L46).-

37

-Las resoluciones de los Jueces de pag de la Capital en -
los julcios de desalojo,tlene fuerza definltiva a los fines del re-

curgo extraordinario.En consecuencia,éste debe ser interpuesto ante

/-
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dichos jueces.(Fallos,T.l08 p.215 y 221).-
38
Es definitiva a los efectos del recurso extraordinario la se
-tencla pronunciade en segunda instancie por un juez en lo civil de 1la
Cepital en las causas que corresponden & la justicle de pag por la ley
2860.(Fallos,T.103 p.153).-
39
Ia supremea corte de la provincia de Buenos Aires,resolviendo
sobre un recurso de inaplicebllidad de la ley,no es el tribunal de Glt
ma instancia & que se refiere el art® U de la ley 8,pues ella viene
a carecer de jurisdiccién pare resolver las cuestiones referentes a la
constitucidn y leyes nacionales y sélo puede ocuparse de¢ las provincia.
les.(Fallos,T.113 p.381;1l; p.16;116 p.138;118 p.338),.-
Lo
El recurso extraordinario sélo procede de sentencle de Gltim:
instancia (Fallos,T.l0l p.4é).-
L1
La suprema corte federal no puede conocer por apelacibén de -
los tribunales inferiores de provincia.(Fallos,T.29 p.73).-
L2
No prochde el recurso directo ante la suprems corte,de la apt
-lacién denegada por un juez de primera instencia de la Capital.(Fallos
To5hepe5;)e-
43
correspondiendo al jefe de policfé lag resoluciones en mate-
ria de faltes,nonprocede el recurso extraordinario contra la que dicte
un oomiaario de la repartici6n.(Fallos,T.117 p.388) .-
Lh
No habiéédose ape lado ante el jurado esteblecido por la ley,
y siendo esta omisidén Imputeble &l solicitante,no puede heber lugar al
recurso extraordinario,pues no existem el pronunciemiento del tribunal
superior exigido por la ley.(Feallos,T.ll0 p.587).-
L5

/
El recurso extraordinario solo se de.de lag sentenclias defini

/e
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//tivas dictadas por los superlores tribunales de las provincias o de
la Nacidh.No se halla en estes condlclones la sentenclia de un juez de
primera instencia de la ciudad de Mendoza,en que éste omite pronunciar-
se,por ser ello de la oompetencla exclusiva del superior tribunel,so-
bre los puntos discutidos en el juicio que precisamente hen servido de
fundamentos para le lnterposicién y concesién del recurso extraordinae
rlo.(Fallos,T.103 p.218).-
4.

No procede....... 8l el recurrente de}6 concentir la reso-
lucién del tribunal inferior que no haofa luger & la excepclédn de in-
competenciea,y de la cual habf;‘recurso ente el tribunel superior lo-
cal.(rallos,T.98 p.1}0).-

47

Es improcedente el recurso autorizado por el artlly ley.NQ
48 y fundado en que se ha alegado durante el julclio la jurisdicciédn
originaria de la suprema corte,sl resulte que el auto del juez que -
rechazf la inoompetencia deducida fue congentido por las partes.(Fe-
1108 T.106 p.5).-

L8

No procede.....de las resoluciones administratives el re-

curso directo & la suprema corte.(Fallos,T.él} p.L25).-
L9

Ni la oconstitucién nl las leyes nacionales atribuyen a los
jueces federales el conooimiento de actos administrativos de empled-
dos o corporeciones de las provinoias,que sélo pueden ser lLlevados en
Gltima instencla ante la corte suprema sl se verifica el caso previs-

to en el inciso segundo del art® U ley L8.(Fallos,T.9 p.219).-

2e= CASOS EN QUE PROCEDE.-

a) Resolucidn contraria:

50
Procede....contra la sentencia que rechaza la excepcién
de la incompetencliea de la justiclia ordinaria opueste por el demanda-

do que invocé €l fuero federal.3 de aoctubre 1927 (J.A.T.26 p.5).-

/e
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51
procede....sl se ha cuestionado la inteligencia de una cléusu-
la de la ley 10650,y la decision es contraria a la validez de la exen-
cién de embmdgo que fundedea.en dicha ¢léusula ha sido materia del. 1liti-
glo.5 de agosto de 1927.(JeA.Te25 p.799).~
52
Procede....contra la sentencia que,al considerar la cuestibn -
propueste en el sentido de que el juez federal con asiento en una pro-
vincia carecfa del derecho de rever en perjulclo del recurrente los =
procedimientos de un juleio de apremlio tramitado ante la justioia lo=-
cal de aguelle provincia,resolvid en sentido contrario al derecho fun-
dedo en el art® 7°de la constitucion necionsl.22 de junio de 1927.(J.A)
T»25 pe29)e-
53
Para la procedencla del recurso extraordinario es indispensable
que se halla cuestionado la inteligencia de una cléusula de la consti-
tucibn,de un tratedo o ley del Ccongreso,y que la declsibén sea contra la
validez del tfiulo,derecho,privilegio o exencidn que se funda en dicha
cléusulea, ley o tratedo,y que se materia de Litiglo.3 de julio de 1925,
JeA.T.16 p.386) .~
5l
Para la procedencia de la tercera instancias extraordinarie,se
requiere que la, decisibédn definitive sea contraria & la validez del tf%u
-lo,derecho,privilegio o exencién fundade en dicha cléusula.29 de julio
de 1925.(JeA.Te16 p.L416).-
55
Procede....sl la sentencia ha resuelto un caso federal en con-
tra del derecho que el recurrents fundé en disposiclones de la ordenan-
za de aduana.l9 de abril de 1926.(J.A.T.}9 Pe635) .-
56
procede....sl se ha controvertido la valldez constitucional de
une ley especial del Congreso as{ como la inteligencia de dlversas dis-
posiciones de leyes de aduana y la decisién ha sido contreria a los de-
recgos fundados por el rhcurrente.2l de meyo de 1924 (J.A.T.12 p.654).-
//
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57
Procede....cuando se ha invocado una exenciédn fundada en ﬂﬂ
una ley naclional y la decisién ha sido contraria a la exencibdn invoca-
de.18 de julio de 1924.(JeAe Tel3 pPe300).-
58
Procede....sl la decisibn es contrariea a la validez del
derecho fundado en la ley N°l0676.20 de marzo de 1924 (J.A. T.l2 p.235),.-
59
La circunstancia de tratarse de la denegacibdn de un pedi-
do de embargo en julcio ejecutivo,no es 6bice & la procedencia del re-
curso extraordinario,por cuento ello importe resolver sobre puntos que
no pueden ser despuéé utilmente discutidos en Julcio ordinario respecti-
v0.28 de abril de 1926.(J.A. T.19 p.6L46) .-
60
Es admisible el recurso de resoluciones de los tribunales
superiores de provincia,cuando aparece haberse puesto en cuestibén la in-
teligencle de las estipulaciones de un tratado o de una ley nacional,y
resuelto en contra de la valldez del privilegio que en ella se funda y
es materia del litiglo.(pFallos,T.l42 p.69;96 p.2l;98 p.226.).-
61
para que proceda el recurso de le ley 48 art®l, es necesa-
rio que la decisibén sea contraria a la velidez de la ley o del titulo,
derecho,privilegio o exshcidén que en ella se funde.(Fallos,T.91 p.128).-
62
La corte suprema sd&o puede tamar conocimiento de las sen-
tencias pronhnoiadas por los tribunales de provincia cuando en ella se
desconoce la validez de un tratedo piblico,de una .ley del Congreso,de
un acto del presidente de la Nacion,c cuendo se invalida un tftulo fun-
dado en una cléusula de la gonatitucién o de las leyes nacionales.(Fa-
llos,T.2.p.34 v 88;1 p.W2;47 p.56.).~
63
De la sentencia de los tribunales superiores de provincia
corresponde el recurso & la supreme corte cuando se ha puesto en cues-
tién la validez de una ley naclonal,y la decisibén ha sido countra su va-

lidez o((Fallos,Te25 pel3.=)
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Ia corte suprema es el intérprete final de la constitucibn
y siempre que se haya puesto en duda la inteligencla de sus cléusulas
y la decisibén sea contra el derecho que en ella se funda,la sentehcia
de los tribunales provinciales est; gwjeta a la revisibdn de la supre-
ma corte.(Fallos,t.l.p.340;39 p.265).-
65
Es apelable ante la suprema corte la sentencla final de los
tribunales locales que desconoce el derecho que basandose en una ley
naclonal pretende tener el recurrente.(Fallos,T.57 p.385 y L12;60 p.
158.).-
66
No puede ocurrirse a la suprema corte en apelacibén de sen- |
tenoia de los tribunales superiores de las provinclas cuando le senten-
cie dictada por el superior tribunal lejos de ser contraria a la vali-
dez de la decisién de la comisién milit;r institulda en €l Paragusy -
por los goblernos aliados,se funda precisamente en ella,(Fallos,T.l2
p.409) .-
67
No procede....de la resolucibdn de los tribunales ordinarios
en que su pronunciamiento ha sido a favor de la constitucidn.(Fallos,
T7.82 p.232;102 p.65).-
68
Fundade una acclibn en la cléusule de un treatado,y resuelto
el plelto en favor de aquélla,no procede el recurso que autoriza el ar
-tfeulo U, de la ley 48.(rallos,T.109 p.439).-
69
Ia imposlcibn de una multa por t;lbunal provincial compe-
tente,por infraccién a la ley de papel sellado,no importe una declsidn
contraria a ningdn derecho fundado en ley nacionel.(Fallos,T.l07 p.lé.
70
Estando congentida respecto de una de las partes y no con
tenlendo decislén contraria al derecho invocado por la otra(el minis-
terio fiscal)que Invocara fundado en ley naclonal,no procede el recur-
so.(Fallos,T.107 p.36 y -U6).-
//
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71

pPara la procedencla del recurso extresordinario no basta
que se haya discutido durante el julclio la inteligencia de una c¢cléusu-
la de la constitucibn,de un tratado o ley del Congreso o una comisién
ejercida en nombre de la autoridad nacional,requiriéﬁdose indispensa-
blemente que la decisibn definitiva 'sea contraria a la validez del t1=
tulo,derecho,privileglo o exencldn fundada en dicha cléusula,en cuyas
condiclones no se encuentra un auto que,sin entrar en el emamen de si
existid o no culpa o negligencia en los actos u omisiones imputados se
limita & resolver que un magistrado de la justicia local de la capital
no puede ser traldo a los tribunales sin que previamente hayé sido des-
pojado del fuero.Tal resolucibdn es favorable a la exencibén acordado por
el art°4y5 de la constitucién a los funclonarios que en €1 se enumera,y
por lo tanto no se encuentra ocomprenddde en los términos y propésitos
del art°ly,ley 48.(Fallos,T.116 p.409;).-

T2,

Aunque haya cuestién sobre la inteligencia de una ley
nacional (la L707)ssi la degisibn es favorable a la exencién que en
ella se funda,no puede la otra parte apeler sosteniendo que se ha re=-
suelto en contra de la inteligencie que ella le ha dado.(Fallos,T.120
p.198).=

75
No procede....contre una resoluciédn que si bien declara
constituclonal una ordenanza que el recurrente impugnéd como contraria
a la carta fundamental,no es contraria sino favorable al derecho invo-

cado por éste,por declarar no serie apliceble esa ordenanza.(Fallos,T.

115 p.233) .-

b) Resolucién implfcitamente contrari@y:

procede....contra la rg;olucibn de la cémara que al re-
chazar el pedido de nulidad de un auto que ordenaba el desalojo del
inquilino ha omitido pronunciemiento sobre si le munlcipalidad se ha-
lla faculteda para ocupar la fébrica sin consignar el valor de los da-
#ios hablendose invocado la gerantfa de los artfculos 17 y 18 de la Coams-

titucidn Naclonal.28 de octubre de 1927.(JeA.T.26 p.17)e-

//
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1a clrcunctanclia de no heberse discutido de contrario ni toma-
do en consideracibn por la sentencia de primera nl de segunda instancia
el artf&ulo constitucional invocado,no quita a la resolucién apelada el
que ella sea contraria al derecho que se ha querido hacer valer fundéndoe
se en dicho artfculo.(Fallos,T.97 p.21ll),-
76
Debe declararse bilen ooncedido el recurso que autoriza el ar-
t{culo 1} inciso 3°,ley L;8,si puesta en cuestidn durante el pleito la va-
lidez de una ley del Congreso en el concepto de Ber repugnante al princi-
pio de lgualded consagrados pdr el art°lé de’'la constitucién nacional, la
resolucibén final ha sido implfcitamente contraria al derecho fundado en
dicho artfculo.(Fallos,T.97 p.21),.-
77
Hablendose sostenido que la interpretacidn en tal sentido de
un articulo del ¢édigo civil serlfa contraria a la Constitucidn Nacional
procede el recurso extraordinario aun cuando el superior tribunal haya
omitido pronunciarse sobre este punto,si €s que no se ha consignado en
su resolucién que la ley respectiva de ppocedimlentos le impidié tomar
en cuenta la cuestiédn planteada en razon de la oportunided en que lo fué
(Fallos,T.113.p.429).-
78
NO obsta a la procedencia del recurso extraordinario la cir-
cunstancia de no haber pronunciamiento expreso en la resolucidn apelada
acerca del alcance de las dlsposiclones invocadasdJFallos,T.ll3 p.;38).-
79
A los efectos de la procedencia del recurso extraordinario,
no es indispensable que el tribunal de Gltima instancle se pronuncie ex-
presamente sobre la cliusula de cardéter federal cuestionada en el plel-
to,pues su silencio puede equivaler a una decisibn contraria.(Fallos,T.
115 p.1l),-
80
Alegada’ durante el julclo como defensa la in@onstituclonali-

dad de una resolucién administrativa,procede el recurso extraordinario

//0
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contra la sentencia denegatoria de la exencidn invocada,aun cuando el
inferior,en razon de lo errénea calificacién dada por el recurrente a

su peticidén no se haya pronunciado sobre la inconstitucionalidad.(Fallos

Te 118 p0560) [ 2

¢) constituciédn Nacional;

81
S1 la cuestién federal ha sido oportunamente planteada
gostenlendo que con las prdrrogas sucesivas acordadas a la ley de al-
quileres se restringe el derecho de usar y disponer de la propiledad.
23 de noviembre de 1925.(J.A. T.18 p.418).-
82
procede....contra la decisién penal que ha sldo contra-
ris & la vaelldez de un decreto del Poder EjJecutivo puesto la cuestidn
por ser repugnente a2 la Comstitucidn nacionael.junio 15 de 1925.(J.A.T.
16 peT)e-
83
cuestionada en julcio la inteligencla de disposiciones
de la constitucién nacional,sosteniéndose por el recurrente que en -
virtud de ella el Ccongreso no ha podido sancionar una ley con arreglo
a lo cual ha sido condenado,procede el recurso extraordinario.(Fallos,

T'98 p°156) [
8l

Ia corte suprema es el intérprete final de la constitu-
c¢ibn y siempre que sehhaya puesto en duda la inteligencia de sus cléu-
sulag y la declisién sea contfa el derecho que en ella se fundas,la sen-

tencia de los tribuneales de provincia estd sujeta a la "te¥Yisibn de la

suprema corte.(Fallos,T.1° p.340).-
85
Sl los tribunales supertores de las provinclas interpre-
tando un artfculo de la Constitucidn nacional y una ley de{RCongrgso
declarasen que no son aplicables al caso,esta decisibén es apelable pa-

ra ante la suprema corte federal.,(Fallos,T.l7 p.286).-
86

Procede el recurso autorizado por el art°ll de la ley N®

//
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L48,cusndo en el escrito de demanda se alega violacién de los derechos
consagrados por las prescripciones de la Constitucidén nacional y la sen-
tencia recurrida declara que no hay inconstitucionalidad.(Fallos,T.97.p.
367) -

87
Procede....contra un fallo del juez correcclonal que confirs
ma una multe impuesta por la polici; de la Caplital,cuando se ha puesto
en cuestidn durante el juicle. la inteligencla de varias disposiciones
constitucionales y la decisién ha sldo contrarie a la exencién fundada
en ella,(rFallos, T.98 p.370).-
88
Procede.....CcOntra una sentencia que desconce un derecho fun
-dado en una désposicibn de la Constituciéa nacional.(Fallos,T.119.p. 13
¥y 332;120 p.170).~-
89
Discutido ante los tribunales locales el alcance de las ga=-
rantias del art°l8 de la Constlituciédn y silendo la reolucidn definitiva
contrarie a lo sostenido por el apelante,procede el recurso extraordina-
rio.(Fallos,T.120 p.207).~
90
Procede.....contra una resolucidn que rechaza unea impugnaci-

én de inconstitucionalided contra la ley 7b55.(f&llos i.llh‘p.89).-

d) Tratados contra las potenclas extranjeras:

91

Es admisible el recurso de los tribunales superiores de ix

provincia cuando aparece haberse puesto en cuestién la intellgencia de
lag estipulaciones de un tratado,y resuelto en contra de la vallidez del
privilegio que en ella se funda y es materia del litiglo.(Fallos,T.j2.p.
69) .-
92

procede.....contra la sentencla que deniega un embargo pre-
ventivo solicitado,fundédndose en disposiciones .del Congreso sudamericano
de derecho internacional privado.(Fallos,T.ll2 p.5.).-

93
//
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Dezconocido un derecho que se ha pretendido fundar en
disposiciones del tratado del derecho procesal aprobado por la ley
3102, procede el recurso extraordinario.(Fallos,T.l1l8 p.127).-

9k

Procede....contra una sentencia denegatoria de un dere-
cho amparado por la ley 163 y el protocolo de 1899 subsoripto por esta
repﬂblica y Francla.(Fallos,T.ll;.p.399).-

e) Leyes dictadas por el Congreso:

95.

Procede....contra la sentencla que declara la improceden-

cia del embargo trabado sobre la Jjubllacién de un empleado provihcial,
por aplicacién de la inembargabilidad establecida por la ley provincial
en contradicbidn con la ley nacional N°9511,22 de 1ulio de 1927.(J.A.T.
25 p.L19).-
96
Procede....contra la sentencla definitiva que por aplica-
cién de une disposicidn del cbdigo de procedimiento #ﬁévinoial,declara
extinguida la accibn civil por el transcurso del término establecido
pera le' peseripcidn del delito de que aquella accidn emerge.2); de agos-
to de 1927.{J+.A.T.25 p.809).-
97
La corte suprema puede rev*er en el recurso extraordina-
rio la sentencia de un tribunal que fija el alcance del art°26 del cb-
digo penal.l5 de diciembre de 1924 .(J.A.T.l p.985).-
98
Procede....sl la empresa actora ha fundado su derecho
en -las leyes de ferrocarriles y en la constitucién nacional sosteniendo
que el poder ejecutivo no esté facultado para ordenar construccién de
estacion.30 de mayo de 192,,.(J.A.T.12 p.658).-
99
Procede....cuando la parte ha invocado un privilegio
contenfdo en la ley nacional de ferrocarriles y se ha interpretado

€
dicha disposiciéﬁJ@ontra del apelante,en la sentencia que se recu-//.
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//rre.2l de abril de 1925.(JeA.T.19 p.638.).-
100
Procede....cuando se ha invocado unwexenclédn fundede en une
ley necional y la deflgién ha sido contraria a la exencién invocada.
18 de julio de 182 .(J.A.T.13 p.300.).-
101
Procede....s8l la desicibén recurrida es adverse al privile-
_gio de exencidn invocado por la empresa férroviaria,fundeda en la le}
5315 y en la ley 6062.5 de octubre de 1925.(J.A. T.18 p.8.-)
lo2
procede....contra la degisidén de la sentencia provinclal de
@ltima instencie que aplicendo una ley de impuestos,decide en contra
de la exoneracidn de impuestos a los ferrocarriles acordada por la -
ley N°53 15.Noviembre 23 de 1925.(J.A. T.lé.p.hl6).-
103
procede....sl estando en discusién el alcance de la respon
sebilidad del porteador por causa del retardo la resolucién ha sido
contraria al derecho que acuerda el art.222 de’l reglamento de lasley
de ferrocarriles.cém.com.cap.18 de septlembre de 1925.(J.A.T«1l7 p.T1l
o0k
Procede....aunque la sentencia haga apreclaciones de hecho
0 juzgue del mérlito de la prueba,si el pronunclamiento se funda en
el art.5°nec.8 de la ley 2873,independentemente de lasg circunstancia
especlales que determinaron 'la culpa de la empresa.l2 de noviembre d
1924 . (JTeAT. N} p.687) e~
105
Procede....s81 la sentencla recurridea ha sido contraria al
derecho o privileglo fundado por el ferrocarril en los arts.l7 y 48
de la ley 2873 y ademes aplica un decreto del P,E.impugnado por aque
como contrario a la ley citada.3 de noviembre de 192, .(J.A.T.Ll;.p681
106
Procede....s8l la sentencis de Ia cémara ha sido contraria
2l derecho que,fundado en la ley de marca 3975,pretende tener el re-

currente.l de junio de 1924 (J.A.T.13 p.5).=

//.
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Procede,...si la deeisibn,de ﬂ&tima instercla dentro
de la jurisdiccién local ha declarado que la apliseclén de la ley
11156 impugnada es repugnante a la gerantfa cohstitucional que se
he invocedo.28 de jullio de 1924.(J.A.T.13 p.310),-
| 108 ‘
El recurso extraordinario fundado por €l apelante en
la circunstancia de heberse puesto en cuestién la validez de la or-
denanze munlocipal repugpante & lo dispuesto Fn el art.2069 del obédi-
go civil,solo es procedente si el tribunal superior,en el conflicto
entre la ley naclonal y la ordenanza local,hubiese apllicado este Gl-
tima con preferencia a aquélle,l; de diciembre de 1925.{J.A.T.18 p.797).-
109
pg la sentepcig de los tribunales superiores de provin-
cle corresponde el recurso a la suprema corte cuando se ha puesto en
cuestibén la validez de una ley naciocnal y la decisidén ha sido contra
su validez.{Fallos,T.25 p.13;en el mismo sentido T.57.p.385 y L12;60
p.158 ¥ 100 p.353.)e-
110
Es apeleble para snte la supreme corte la sentencia de
los tribunales provinclieles que desconoce un gergcho fundedo en la =
ley especiel de creacidén del Banco Hipotecario Necionel.(Fallos,T.68
p.321;115 p.9,181 y L16.).-
111
Ané logeas resoluciones se registren en la coleccidén de
fallos de la suprema corte,con motivo de sentenclas que desconocfﬁn
derechos fundados en diversas leyes del congreso,a saber:las leyes
N® 311 de emnistfa y electoral N8 4161(T.101 p.216 y 98 p.L,21) ;N8
4927 de papel sellado (T.ll.p.438 y 121,p.28);N? 163 sobre interven-
cion de los coﬁsules extranjeros en las sucesiones de sus connaciona-
les (T.ll}.p.399);N® 4707 de organizacién militer(T.ll}.p.33;N2 376l
de impuestos intérnos (T.91 p.369) N® 346 de cludadenfa(T.96 p.l08);
Ne 52 y 845 de pesas y medides(T.98 p.320;)N® 2873 de ferrocarriles
(T.98 p.355;101 p.llo;%o7‘p.uo;;116 p-10) ;88 3973 de marces de fébri-
ca,comercio y agriculture (7.98 p.385;110 p.5 y L432) ;N2 L,699sobre ce-
//
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//8ibén de la Universidad de La Plata(T.ll5.p.99);N8 817 sobre in-
migracibén(T.1l17 p.l65;121;p.16)etc.eta.

%+=CASOS EN QUE NO PROCEDE.-

a) Leyes nacionales;

112
El principio de la irretroactividad de las leyes sdlo pue~
de ser materia del recurso extraordinario cuando la aplicacibn de
la ley nueve pkive al habitante de la Nacléﬁ de algﬁh derecho patri
monial adquirido y peconocido por la sutoridad judlciael.9 de diciem
Bre de 1927.(J.A.T.26.p.872).~
113
No procede....contre la sentencia de la cémare federal que
hizo lugar al recurso de "habéas corpus"lnterpuesto por un ciudadan
contre la orden de incorporarse a las fllas,si en el caso no se tra
t6 de la interpretacidn atyribuida al art.63 de la ley.[707,dlsposi-
cion que no fue invocada,sino al saber si el interesado di6é o no -
cuenta en tiempo oportuno a las autorjdades mllitares de haber desa
paracido la causa de su excepciédn.l; de octubre de 1927.(J.A.T.26.p
1l)e-
11
No procede....sl de les conatenciesde autos no resulta que
la cause se hublese resuelto atribuyendo a la cléusula invocada de
la ley especial del Congreso une interpretacién distinte de la que
le asigna el recurrente,sino por aplicacién de los fundamentos le-
gales en que la otra parte funda su derecho.28 de octubre de 1§27.
(JeAeTe26 p.16) -
115
Aunque €l recurrente haya invocado en apoyo de sus preten-
slones las disposicliones de una ley nacional,atribuyé%dole determi-
nada interpreteacidn,medignte la cual el caso deber{a resolverse en
sentldo contrario al que lo he hecho la sentencia,no procede el re-
curso extraordinario,sl éste no atribuye a la ley nacional,una inte-
ligencie distintea a la que le atribuye el recurrente sino que decla-

ba su inaplicabilidad por haber sido derogade por una ley posterior

//
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116
Les referencias de una ley nacional en términos generales
o las invocaciones implfcitas o explfoitas & disposiclones de la misma
no bastan para autorlzar el recurso extraordinario.3 de julio de 1925
(J.AT.16 p.387).~
117
No procede....aunque se haya cuestionado la inteligencia
de una ley del Congreso,ei la deelsién final no ha sido contraria al
derecho fundado en aquélla.l6 de noviembre de 1925.(J.A.T.18 p.L08).-
118
No procede....s8l de autos no resulta que a la ley invo-
cada se haye dado una interpretacién dlstinte a la que le atribuye el
rectrrente.30 de octubre de 1925.(J.A.T.18 p.38).-
119
No procede....si la ceusa ha sido resuelta por interpre-~
tacibn de les leyes 1,933 y 7049 sin referencia alguna a su validez e
inteligencia.23 de julio de 1924 .(J.A.T.13 p.306).-
120
No procede....contra le sentencle que declar$ a un fe-
rrocerril ex¢ento del impuesto de alumbrado barrido y limpieza.7 de

gseptiembre de 1925.(J.A.T.17 p.368).-

b) Leyes locales:

121
No procede....respecto de la interpretecidn que hagan
loa tribunales de la Capitel,de la ley 189 al aplicarla con motivo
de la ley 885l ,porque en este caso reviste el carécter de ley local,
7 de dlciembre de 1927 (J.A.T.26 p.869).-
122
La cuestidén planteada con motivo de la pretendida opo-
sicibén entre una ordenanze munlcipal que establece un inpuesto y les

disposiciones de la ley orgénica de la municipalidad,no puede ser re-

//-
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visada por la suprema corte sino afectea o envuelve cuestiones espe-
cialmente regidas por la Constltucldn,tratados o leyes de car;Eber fe
-deral.2l de diciemore de 1927.(J.A.T7.26 p.912).-
123

No procede.... 8l no se ha cuestionado la constitucién de
una ley ldcal y ademés se invocé extempor;neamente.abril 21 de 192} (7T.A
T.l2.p.450) .~

12],

La suprema corte no puede exwaminar las facultades que lasg
leyes locales han conferido & una corte provincial,sl la constituciof
de las conferidas leyes no han sido puestaes en dlscugibén.mayo 20 de %
1925.(JeheTe15.P.T5h) o=

125

La Corte no puede revisar por el recurso extraordinario,la
eplicacién que los tribunales locales hayan hecho de sus proplas leyes
en cuento & la forma y oportunidad de oponer la excepcidén de incompe-
tencie de jurisdiccibén.Junio 5 de 1925.(J.A.T.16.p.10).~

126

Es ajena al recurso extraordinario la sentencia que ilnterpre
-ta o0 aplice la ley civil y cbédigo de prcedimientos de Mendoza.l7 de ju
=110 de 1925¢(J.A.Te1l6 p.B9L).=

127

Ia eplicacibén de la ley N8 1839 es extrafia al recurso extrao-

rdinerio.26 de mayo de 1924 .(J.A. T.1l2.p.657).-
128.

La pplicacidn de la ley N} 1839 de papel sellado no autorize

el recarso extraordinario.(cam.com.Cap.Mayo 16 de 1925.(J.A. T.1l5 p.337)
129

No procede....contra une resolucidn fundada en una disposi-
cidﬁ de la ley de sellos y que se refliere a la reposicibdn de sellado en
-un expediente que tramite ante la justicia ordinaria de la Capital de
da Repﬂblioa.Zh de agosto de 1925.(J.A.T.3¥Tp.1ll).-

130

No procede....lnterpuesto por el deudor que atesa la validez

/7
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de la ley Srgénica municipal contra le sentencia que admite la con-
signaciéh en pago hecha por el deudor de un impuesto y aceptada por 1la
municipalidad.l8 de noviembre de 1925.(J.A. 7.18 p.}J09).-
131
Ia interpretecibn y aplicaci&n de las leyes dictadas
por €l congreso para el régimen y gobierno de la capltal y territorios
naclionales,no fundan el recurso autorizado por el art.l; de la ley na-
cional de jurisdiccibén y comﬁ%encia.(Fallos,T.91.p.380).-
132
La interpretacién y aplicacidén de un decreto del Po=-
der ejecuti%o nacional reglamentario de una ley del Congreso para la
capitel y territorios nacionales,no autoriza el recurso extraordinario.
(Fallos,TellTepeT)e=~
133
Habiendose puesto en cuestién en el pleito leyes dic-
tades por el Congreso en su ceracter de leglslatura local,sl recurso del
art.l; de la ley de jurisdiccién y competencia es improcedente,sin que
surta el fuero federal la clrcunstancla de tratarse de casos regidos
por leyes nacionales.(Fallos,T.94.p.351;y en el mismo sentido,T.9.p.
2253105, ps 1034 ) o=
13l
Ias resoluciones fundades en la ley N® L0ST7 que pro-
hibe la juegos azar en la capital y territorios nacionales,no pueden
fundar el recurso extraordinerio.(rallos,T.l13.p.240).~
135
La interpretecidn de las leyes del Congreso relati-
vas al rééihen y gobierno de le cepital no dan lugar por sf solas al
recurso autorizado por el art.ll, de la ley de jurisdiccidn y competen-
cia.(pallos,T.18.p.7L y 111371 p.258;72.p.307;96.p.225;109.p.5 y 348;
116.p. 13l ) .-

¢) Derecho comin:

136

No procede....contra una sentencla de la cémara fede-

/e
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//ral por el hecho de que se haya aplisado reglas estableclidas en un
tratado internacional,sil han sido incorporadas de hecho al cbdigo de
comercio.9 de dicienbre de 1927.(J.A.T.26 p.872).-
137
No procede.....augque se hublera planteado dentro del 1li-
tiglo alguna de les cuestiones federales enumeradas por el art{culo 1
de la ley 48,81 las consideraciones de hecho y de-dereeho comin invo-
cadas por el tribunal de Gltime instancia son suficlentes para susten-
tar el fallo.7 de octubre de 1927.(J.A. T.26 p.T).-
138
No procede....aunque €l apelante haya invocado psra acie-
dltar la via federal el lnciso 10 del art.2°de laley ;8,81 los fundamen
-tos de s rechazo son exclusivamente de derecho comin.31l de octubre de
1527.(J.A. T.826 p.18).-
139
No procede.....aunque se haya resuelto en contra de lag
Jurisdiccibn federal alegada,si los fundamentos de la sentencia y aﬁh
aguellos en que las partes basan sus defensas demuestran que la cuesti-
én esté regida por preceptos de derecho cmmfin.,31 de octubre de 1927.(J.
A. T.26.p.18).-
10
No procede....sl en la causa no se trata de establecer
si.procede o né la justicla federal en oposicifn a otra ordinariea cual-
quiera dentro del pafs, sino de resolver si el documente,presentado -es
eJecutable a no dentro del peals,y las resoluciones que afirman la nega-
tiva se han fundedo en el derecho com@n.31.de octubre de 1927.(J.A.T.26
p.18).-
U1
No procede.....si la cuestldn debatida ante la cémara. de
apelacibn consistibd en establecer si la causa del deceso del padre del
recurrente debf; atribuirse o no a un acto de servicio que aquel presta
-ba en le empress ferroviaria donde era empleado.7 de.diclembre de 1927
(Jere T.26.p.866).-
2

No procede....fundado en haber omitido el tribunal de ape-
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//lacibn tomar en cuenta la cuestidn de nulidad de la marca del que-
rellante.7 de dlciembre de 1927.(J.A. T.26 p.868).-
L3
Ia interpretacibén del término de duracién de un con-
trato de locacién y la aplicabilidad del mismo de la ley 11156 es -
cuestibdn de derecho comln y ajena al recurso extraordinario.g8 de
agosto de 1927.(J.A. T.25 p.803).-
U
No progede.,..goptrpg la sentencla que resolvid por
interpretacién de la cléusula respectiva del oontrato de fletamen-
to y por aplicacibn de disposiciones de derecho comiin,que el flete
a pagarse sn moneda naclonal oro debfg abonarse al tipo de cotiza-
cibén de l2 monede extrajere en el lugar y dfﬁ de peago,y no de acuer-
do con la equivalencla detérminada por la ley nacional:3 de Jjunio
de 1927.(JeAe T.25 Dp.5).-
15
No procede....contra la sentencla que ordena el de-
salojo fundade en €l vencimiento del término locacibn.5 de agosto
de 1927.(J.A. T.25 p.801).c
U6
No procede.....aunque se haya planteado cuestiones
federales,si son suficlentes los fundamentos de derecho comfin ex-

puestos en la sentencia para sustentar ésta.5 de egosto de 1927.(J,
A.T.25.p.801) .~

U7

No procede...,.aun cuando la sentencia definltiva
haya resuelto eh contra de la validez de actuaclones judlciales
producides en una provincia,sl aguella es favoreble al recurrente
¥y no so0lo fundada su resolueidn en razones que afectan a la cues-
tion federal planteada,sino también en otras de derecho comﬁn‘;ue
serfian suficientes para mantener la resolucifn.ll; de septiembre

de 1927.(J.A. T.25 p.1l196).-

8

El recurso extraordinarlo no es procedente cuando

//-
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//1la cuestibén he sido resuelta por aplicacién del derecho comfin.(Su-
prema corte nacional mayo 8 de 1925.(J.A. T.15 p.7hj2.I1dem octubre 17
de 1924.(J.A.T.1l; p.381.).-
U9
1a sentencia que se ha limitado a explicar e interpretar
las disposiciones de la ley comfin,no es susceptible de ser revisads
mediante recurso. extraordlnario.Supreme Corte Nacional 30 de sepbre
de 1925.(J.A. T.17 p.381).-
150
No procede.aunque la sentencia traige a juicio una de las
garantfes constitucionales,si se tiene por base principal la apregia
cidﬁ de hechos y pruebas y la aplicacidén de los cbdigos comunes.Supre-
ma Corte Naclonal.l5 de julio de 1925.(J.A. T.l6 p.393).-
151

No procade....si s6lo se han aplicado disposiciones conteni-
das en los cbdligos civil y de procedimiento,que no han sido impugnadas
como contrarias a las garantf;s establecidas en la Constituclién.Supre-
me, corte Necional.30 de abril de 1926.(J.A. T.19 p.648).-

152

No procede....cuando la cuestién versa sobre interpretacidn
y eplifcion de dlsposiciones del cédigo elvil y leyes procesales.Supre
me Cgorte Nacional.8 de febrero de 192,;.(J.A. T.1l2.p.5)

153

No procede.....si la sentencla apddada se funda en la aprecia
cidﬁ y aplicaci6h de expresas disposiciones del cddigo civil.Spprema
corte Naoionﬁll5 de jullo de 1925.(J.A. T.l6 p.393).3idem 30 de diciem-
bre de 1925.J.A. T.1.8 p.832.).-

154,

Es ajena al recurso extreordinario la causa que versa sobre
dominio y posesién de un inmueble resulta por preceptos de Herecho &
»oomﬁh.Suprema corte nacional.8 de febrero de 1924 .(J.A.T.1l2.p.5.~)

155
No procede....contra la sentencla que rechaza el iInterdlicto

de retener deduclido por una empresa de trl%fas contre otra,y dicha sen

. //
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//tencla declare que el uso de las vias por la actora no es la poss-
slbn protedida por el cbédigo. civil nl el empleo de esa vias por la de-
manda implica turbacifn arbitraria.supreme. Corte Nacionel.2l, de octu-
bre de 192 e(J.AeTe Ujepe391).-
156
La admisibilidad de la accién posesoria no es séﬁeptible
de recurso extraordinario.2l de mayo de 192l .(J.A.T.12.p.655).~
157
La clircunstancla de que el juez de provincia haya produ-
cido un acto nulo al aprobar la mensura de un inmueble paracialmente
ublcado en otra provincia,es extraia al recurso extraordinerio.l7 de
octubre de 192l .(J.A.T.1l; p.38Ll.=-)
158
No procede....en la causa seguida contra el capitdﬁ del
buque perteneclente & un estado extrapjero si la.de.isién reocurrida se
funda en una cuestidn de derecho comﬁh,o sea la que se ha demandado al
capitéh y no al propietario,sin que sea necesario asegurar sobre quiefd
recaerfd la responsebllided del capitéh.29 de dlclembre de 192l,.(J.A.
Tel}epe1003s) o=
159.
No procede....contra la sentencla que fundada en precep-
tos de derecho comﬁg no elegados de inconstitucionales,declara a cargo
de la empresa demandada la obligaolbn de establecer a su costa una ser-
vidumbre de trénsito.27 de noviembre de 1925.(JeA«T.18.p.420.).-
160.

La ineficacia de -une cesibdn en razég del momento en que ¢
R1lla se produjo reviste el carscter de una cuestidn de hecho y de dere-
cho comin,ajena al recurso extraordinario.l? de julio de 1925.(J.A.T.16

p-l403.)e=
161.

Bl suto que resolvid que los interesados que se hicie-
ron parte después de congentida la declaratotia de herederos no tiene
€l derecho de pedir que se vuelva sobre esa resolucibn,se refliere a

principios de derecho comin y es ajeno,por lo tanto,al recurso extra-

ordinerio(2 de marzo 1925(JefAeTel5.pe1764) .=
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// 162,

La sentencla que decide puntos de hechos,como aqusllas qt
se limitan a la interpretacidn y aplicacidén del derecho comin,no son sv
-ceptibles de revisién por vi{a del recurso extraordinario,aun cuando se
invoque una ley federal y la decisién sea contraria al derecho privado
de dicha ley.l°de abril de 1925.J.A+T«15.p.};58).-

.1é3

No procede.....contra la sentencia que,por aplicacién de
la ley comin y de la de procedimientos provincialss,establece una multe
sin tener atingencia con alguna cuestidn de caré&ter federal.,9 de novi-
embre de 1925.(JeAsTs18 p.li00.) o=

164

No procede.....por denegacldén del "habeas corpus"contra
la prisiéﬁ preventiva,d slno se discute que ha sldo dictada por juez
competente dentro del respectivo juiclo criminal.30 de junio de 192)}.(.
Ae Tel3ep.1T7)e-

165

No procede.....contra la sentencila que rechaza el fuero
federal 1nvocado,fund£;doae en la falta de prhiiebas de la distinta na-
cionalidad o vecindad de las partes.8 de mayo de 1925.(J.A.T.1l5 p.TLh2).

166
/

No procede.....contra la decision de una cédmara que con-
sldera incluidos en el privileglo de 103 zastos de administracidénna lo:
gastos justificados que el depositario haga de la cosa prendada.28 de
oct—ubne de 1925.(J«A.Tel8 pe37)e-

167

No procede....contra la sentencia que declara perimlda
la instancia y prescripta la muita por 1lmpuestos internos,aplicando a
este Gltimo respecto sl cbdigo civil.l5 de junio de 1925.(J.A.T.16 p. L
Idem.3 de julio de 1925.(JeAeTel6.p.387)-

168

No procede.....porque no viola la constitucidn nacional

la sentencia de un juez que aplica los preceptos del cSdigo penal rela

tivos a la prescripcidén por las faltas o contmavenciones en la capltal

federal.26 de junio de 1925.(Je.A. T.1l6 p.21).-
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169
Si la sentencla de segunda instancia funda el pronun-
clamigpto condenatorio en materia penal,en una ley anterlor al hecho
origen del preceso,es lmprocedente al recurso extraordinaerio fundado
en que la sentencia de primera instencia no cité dicha ley.Suprema Cor-
te de Buenos Aires.8 de maio'de'lézé.(J.A.T.ls PeT36:) o=
170
No prooeda......contra.i; sentencia de una cémara
federal que deja en suspenso el cumplimiento de la pena por una in-
fraccidn a la ley de enrolamiento.20 de mayo de 1925.(J.A. T.1l5 p.751),-
171
No procede.....sl la sentencia del tribunal local
gse 2 limitado a aplicar el art.2069 del cgdfgo civil,que autoriza a
las municipalidedes a reglamentar las loterias y rifas cuando resqﬂgb
venpermitirlas.l de diclembre de 1925.(JeAeTel8.D.T797) o-
172
Es ajena al recurso extraordinario la interpreta-
cibn de la dlsposicidn del cbddigo civil,en vlrtud de la cual el tri-
bunal declara que la retaﬁa de un bien no puede realizarge por un he-
redero deéphég de su aprobacién.l§'do julio de 192.(J<A. Tel3 p.8),-
173
No procede.....contra ia resoluciédn de designe so-
bre tutor a los menores sl ella se funda en antecedentes de prusbas
relat1§as al domicllio de la madre y de los hljos menores y en pre-
ceptos de derecho clvil y procesal,sih'isentars; en una interpreta-
cién del tratado de Montevideo,contraria a la que le asignan los re-
currentes.2l de noviembre de 192&.(J.A.T.1& 5.695).-
174

si el tribunal de comercio para declarar comprome=-
tida la responsablilidad de un benco ha invocado fundamentos y ha apli-
cado principlos de derecho comerclal suficientes por si solos,para
sustentar el fallo,no procede €l recurso eiiraordinario.suprema Corte
Necional.22 de julio de 1925.(JeA«Teb6.p.L406) .~
175

No procede.....sl el recurrente se ha acogido a //
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lo dispuesto sn el art.1087 del cédigo de comercio y no a una ley
federal.supremea Corte Naclonal 2 de.abril de 1924.(J.A.T.12.p.L50).
176
No procede.....contra.una.sentencia que rechaza una ter-
cerfa por haberse probado que la transferencla de los bienes embar-
gados habfa sido simulada.23 de mayo.de 1925.(JeA.Tel5.p.196).-
177
La sentencia.que condend a la Naciég & pagar una jublla
-cioh de acuerdo con la ley que reglea cuando el actor adquirié su -
derecho,fundada en que las leyes no pueden aplicarse a los hechos
enteriores,cuando destruyen derechos adquiridos,no es susceptible
del recurso extraordinario,porque interpreta puntos de derecho comin
20 de mayo de 1925.J.A4Tel5 p.195)a-
178
No procede....contra.la.declsldn de dltima instancia que
entre otras consideraciones aduce que la sentencia de desalojo dic-
tada por el juez de pazﬁg quedado ejecutoriada.2l de diciembre de -
1925.(J.A. T.18 p.829).-
179
NOo procede....scontra el pronunclamineto en que el tri
bunad ha hecho-interpretacibn sobre un precepto del cbdigo penal.30
de noviembre de 1925.(JeA.T.18 p.j26).-
180
No procede.....la sentencia que se limita a apllcar dls.
posiclones del cbéddigo clvil y de la ley naclonal sobre patronato.de
menores .N°10-903 (S.C.de la pvcia.Bs.As.29 de mayo de 1925.(J.A. T.
15 p.754) .-
181
.- La ley N2 11077 es de derecho comfin y ajeno al recurso
extraordinarhﬁ?o de mayo de 192L;.(JeA.Tel2.p.662).-
' 182
No €8 susceptible del recurso extraordinario la reso-
lucidn besade en la interpretacidn de la ley 11077 que equipara a
los concursados clviles con los comerclales.2 de mayo de 1925.(J.A.

Te lSopo 176)0‘
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183
No procede....la sentencia que se limita a inter-
pretar preceptos de la ley 11156 que se halla incorporada al cbédigo
civil.16 de ebril de 1926.(JeAeT.19 p.633).~
181
.No.procede....si las leyes 11156 y 11157 no han
sido impugnadas como violatorias de los derechos gondagredos por la
constitucibén nacional.Suprema Corte de Bs.As.27 de julio de 1925.(J.
A. T.16 p.LLOT) e~
185
‘ /
La ley N® 11157 reviste el caracter de disposicion
de derecho comfin,cuya interpretacidédn no autorize por si sole el recur-
so extraordinerio.28 de meyo 46,1921 (JeAeTel24p.657) o~
186
No procede.....contre.le sentencle que rechaza la
eonslgnecibéh de alquilers,en razé& de haberse convenido en el contrate
el pago de una suma determinade hasta el df; de le desocupacldén efecti-
va del local arrendado,si las partes no han plenteado en el. julicio cues-
tion alguna sobre validez de la ley N® 11157(28 de mayo de 192} (J.A.T.
12 p.657.)Idem 30 de abril de 1926 (J.A.T.l8 p.649) Idem.30 de abril de
192l . (JeAsT. 12 p.L477)Idem. 11 de febrero de 192} (J.A.T.12.p.6).~
187
No procede....en la interpretacfon y aplicacibén de
la ley 11309 incorporade al cbdigo penal,lp de marzo de 1926.(J.A.T.19
pPe137) .=
188
No procede.....contra la resolucibdn que denegd la
nulidad de las actuaeciones de un juicio de desalojo en que el recurrente
desalojado como su ingquilino alegd ser propletario de la finca locadea;
porque tales cuesiiones se resuslvan{luulnun‘por interpretacién y aplica-
cibén del derecho comin.20 de febrero de 1924.(J.A.T.12.p.19).-
189
No procede....contra el fallo que decide cuestio-
nes sibre la sublocaclbn,previstes en la legislacibédn comir,no objetan-

dose los preceptos legales como contrarios a la Constituciédn.ll de febre-
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//ro de 192L;.(J.A.Te12 p.6).~
190
No procede....ante la suprema corte si el punto controe
vertido versa sobre la inteligencia de laS(&hposiciones de la ley 1l
170 sobre. arrendamientos agrfcolas.ll de agosto de 192l .(J.A,T.13,.p.6
28.Idem 5 de marzo de 192 (Je.A.Tel2.p.232.).~
191
No procede ....cuando\ei'recurrente impugne el fuero fe

deral.mayo 8 de 1925.(JeAeTel5.p.Th2) .~

d) Leyes ppocesales;

192
L2 cuestibén relative a -le constitucién de los tribunale
-8 inferiores y & excusacién o recusacidédn de sus miembros son puntos
de derecho procesal ajenos al recurso extraordinario.l0 de febreo de
1926 (JeAsTe19 p.T).-
193
No procede....contra la resolucibdn del tribunal que
deniega el pedido de inhibitoria a fin de que este se avoque el cono-
cimiento de la cause,sino habido contiende de competencia.lé de no
viembre de 1925.(JeAeT.18 p.L06).-
194
No procede....oontra la apregiacidn-gue-un-tribunal hac
de su propia jurisdiccién por aplicacién de leyes procesales mo tach
" -das de inﬂogﬂ%ituoionalidad.ll de febrero de 1925.(J.A.T.15 p.l9).
195
No procede....si'la aplicacién de las disposiciones del
cbdigo de procedimiento no restringe excesivamente ni desnatudaliza
el derecho acordado en el cbdigo civil la Suprema Corte no debe revo
car €l pronunciamlento del tribunal de segunda instancia.l3 de junio
de 1924.(J.A.T.13 p.8).-
196
No procedé....sil la cuestibén planteade en la "litis"
se refiere a la incompetencla del juez del crimen para pronuncliarse

en determinados casos sobre los datos y perjuiclios.l; de noviembre
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// de 192 (JeA.Tully p.689),-
197
Si la desisibén de la cémera ha sido favorable al-fmEmEmgemersd
fuero gederel el recurso extraordinario del art.l; de la ley 48 no

procedes Cémara Federal de La Plate.l7 de noviembre de 192;.(J.A.T.

U p.736).- .
198
Ho procede....contra la resoluciédn de un tribunal
provincial que admite la excepcldédn de incompetencia fundada en la
calidad de extranjero# del demandado.20 de abril de 1925.(J.A.T.15
p-li7l).-
199
No procede....contra la resolucién que se liméta
& declarar improcedente el recurso interpuesto para ante el juez
de alzada,fundéndose en dlsposiciones procesales de orden local.,
320 de diciembre de 1925.(JeA.T.18pp.833).-
200
La resolucién del tribunal de segunda instancia
que declara improcedente el recurso de apelecién interpuesto para
ante €l,no puede revisarse por la suprema corte el recursoe extra=-
ordinario si las leyes procesales_de caracter local no han sido
impugnadas como contfarias a la constitucibdn nacional,l3 de noviem-
bre de 1925.(J.A.Te18 p.lol.),~-
201
No procede....para ente la suprema corte fundado enm
en que el juez haya dicgedo sentencla sin haber puesto previamente
los autos a disposicién de las partes.2 de jJunio de 1924 .(J.A.T.l3-
Pe5)e-
202.
La interpretacién del cbdigo de procedimientos de
Buenos Aires relativa a la interpretacién en;ju}cio po'autoyiza el
recurso extraordinario ante la corte nacional.2 de julio de 192L.(J.
A.Te3 pe280.).
203

No procede....contra la resoluclién de una cémara
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//federal que interpreta y aplica el procedimiento en el .orden nacio
-nal no ilmpugnados de inconstituclonalidad.l3 de noviembre de 1925.(
J.A. TelB p.liol).-
20l
No habiéadose puesto en cuestidén como repugnante a la cong
titucibén el art.617 del cbdigo de procedimiento criminal,en virtud de
cuya redaccibédn se juzgd en primera y segunda 1nstan;ia,que no proce-
dba el recurso de "habsas corpus",con las cuestiones federales enél
planteadas,en favor de un prooesado.;n la justlcle federal para gae
se declarase repugnante a la constituclédn y al cédigo penal el cbédi-
go de justicia militar que no computa el tiempo de la prisibn preven
-tiva,no procede para ante la suprema corte,el recurso extraordilnario
que asutoriza el art.l de la ley L;8.3julio 27vde 1925.(J.A.¥.16.p.411
y L12).-
205
No paﬁcede....fundado en que se ha vulnerado el derecho
de defensa,si el rscurrente ha sido o{do en las instancias ordinarias
del juicio.23 de diciembre de 1925.(J.A.T.18 p.830.-
206
Le omisién de la citea de la ley penal aplicada en el pro
nunclemiento de primera instencia,es un defecto de procedimiento re-
parable dentro de las stapas ordinarias del juiclo y no autoriza el

t

recurso extraordinario para ante la suprema corte.8 de mayo de 1925
(TeAsTe15 p.735).-
207
No procede....el recurso contra el auto que declara bler
denegada una apelaclibén interpuesta del auto que declara termibeada la
personer f{a del albacea consular una vez declarada vacante la herencia
11 de febrero de 1925.(J¢A.T.15 p.l19).~
208
No procede....sl la cuestibén se presentd por primera w
vez despué% de citada la sentencia de segunde instancia.2 de dicliembr«
de 1927 ¢(JeAeTe26.p.B61).~
209

No ig6cede....fundado en la interpretacibén que en el //
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//auto recurrido que le ha dado a disposiciones de le ley procesal,
28 de diclembrs de 1927.(Jeh.T+26 p.917).-
210
No procede....contra un auto que decide una cuestiédn
regida por el cbdigb de procedimientos.23 de diciembre de 1927.(J.A
T.26 p.915).-
211

No procede....contra un auto que declara doca{ho el
derecho del apelante pare expresar agravios y desierto el recurso de
apelacibédn interpuesto,fundéndose para ello en un informe erréneo de
secretarie respecto al término.23 de diciembre de 1927 .(J.AeTe26.pe915).-

212

No procede....contra la proviéencia que resuelve una
cuestidn sobre validez de procsdimliento fundada en los términos de
un contrato y por aplicec.én de disposiolén de derecho civil prooce-
sales que no han sldo tachades de incoRstitucihalided.3l de octubre
de 1927(J.A.T.26 p.17).

213

No procede,;....contra la sentencla de la corte pro-
vincial en la cual ésta no se considerd autorizada para pronunciarss
sobre la cuestién de ineonstitucionalided que le fuera sometida des-
pues de dictade la sentencia de la cémara,2 de diclembre del927.J.A.
7.26 p.862).-

21,

Ho procede.....sl J;te no se interpuso contra la sen-
tencia de la cd&nra,sino contra el fallo de la corte provincial,en
el cunl ésta se limitd a declarar la imppocedenuia de le apelacién
contra ella deducida.7 de diciembre de 1927(.J.A.T.26 p.86lL).-

215

No iBﬁcede....oontra la sentencia que declaré que la
prescripcibn de la accl’on penal se 1ﬁferrumpe por la acusacibn, por
el sometimiento del inculpado a la accibn de la justicla y por la
sentencla dictada en primera instancia;ya qde lallﬁtérpfetacién del

cddigo penal no puede dar luger a dicho recurso.2 de diciembre de //
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// 1927.(JeAs T.26 p.8B62).~-
216
No ‘ﬁbcede.....contra la sentencia que aprobd el remate o
un campo no obstante la circunstencia de heberse omitido en el plano
que sirvid para la subaste y en los edicyos la existencia de un canal
de riego ejecutado de acuerdo con la ley 34l l.diclembre 30 de 1927 (J.
A.T.26 p.919).-
217
No procede.....contra la resolucidén que no heace luger a
la recusacidn sin causa deducida por el demandado, por razdﬁ de haber
hecho ya uso de dicho derecho el actor.l; de octubre de 1927.(J.A.T.26
p.l2).-
218
No procede.....porque la Suprema Corte Nacional 8010 puede
pronunciarse & _cerca de sl las normas que régen el julclo ejecutivo de
-jen o no expedita la vf; de algun recurso e€n el orden local cuando se
hubieren aplifado las leyes procesales tncorpéradas al procedimiento
federal.l; de noviembre de 1927.)(J.A.T.26 p.j41).-
219
No  proceds....contra la sentencia de un tribunal militer
de ﬁltima insteancia que revocéd la sentencla ebsolutoria del ge primera
instancle,condenando al ¢ acusado,aungue se¢ invoque que aquella gse dic-
t8 cuando ésta ya se encontraba consentida.7 de septiembre de 1927.(J.
A.T.25 p.1186).-
220
No procede.....contra la providencia que establece qus un
incidente suscitado al compredor de un bien embargado es ajeno af la
ejecucidén hipotecaris.ll de julio de 1927.(J.A.T.25 p.406).-
221
No procede....contra la resolucidn del tribunel de provin-
cia que desestimd el recurso de nulidad por vicios en la formacidn y
funcionamiento del tribunal arbyitral,consentida la sentencia reivin-
dicedora en virtud de la cual se constituyd el tribunal arbitral'y se fi-
j6 el valor de los frutos adeudados.l®°de julio de 1927.(J/A.T.2% plol).
//a
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222
No procede.....contra la resoluciédn del trilbunal de
provincia que interprets y aplica disposiclones de car&gter procesal %
local,que no han sido tachadas de inconstitucionalidad por el intere-
sado.l; de julio de 1927.(J.A.T.25 p.LoL).=-
223
No fﬁ%cbde.....contra la sentencia que resuelve gue no
es aplicable el plazo establecldo por la ley civil pera la prescripcIOn
de las acclones personales,eino el menor establecido expresamente por
el cbdigo de procedliientos para la procedencia del julclio extraordina-

rio como consecuencia del ejecutivo.20 de junio de 1927.(J.A.T.25 p.29).-

s) Julclos ejecutivos:

22}
La sentencia de trance y remate no tlene cargéter ds
definitiva a los fines del recirso extraordinario.(rFallos,T.ll6.p.297;
118 p.246 y L423;119 p.1l19;121 y 132;120,p.138 y U43),-
225
No procede....contra una sentencia de trance y remate
por cuanto queda siempre expedlta la via ordinarie,y no puede conside-
rarse por lo tanto,sentencia definitive.(rFallos,T.117 p.379;121 p.210).-
226
/
No tiene caracter de definitiva a los efectos del recur-
so extraordinerio una sentenciea dictada?hn Juiclo de apremio.(Fallos,T.ll5

Pe369.) o=
227

......

No tiene ceracter de definitiva a los fines del recur-
so extraordinario,la sentencia que decide no ser posible discutir en -
juicio de apremio l8 corstitucionelided o inconstitucionalidad de lo
dispuesto en el cbdigo de procedinlentos locales sobre declaratoria de
pobreza,cuando por otra parte,al denegarse €l recurso extraordinario,
sl consigna gque el agraviado tiene la facultead que le acuerda el refe-
rido cbdigo de iniciar la vf; ordinaria que corresponda.(Fallos,T.l1l07.

p.808).~
/7
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228
No tiene caracter la definltiva a los efectos del recurso del
art,l; de. le ley {8, la resolucidn de la cémara de apelaciones de la Ca
pital que menda llevar adelante una ejecucidn,rechazando la excepcidn
de inhabilided de titulo fundada en la insonstitucionelidad de une or-

denenza municipal.(Fallos,T.l00 p.252).~-

E X p EPCIONES:
229
Aun cuando la ejecucibdn seguide no obstante a la iniclacibn del
Julcio ordinario que puede promover el deudor,el auto apelado resujgve
con fuerza de definitiva cufdl sea la Inteligencia que deba darse al art,
qut{tulo IV de la ley orgénica militar N® L4707 y,en consecusncla,que la
pensibn alimenticia que se cobra puede hacerse efectiva en la asignacién
del Dr.pefia por cuyo motivo debe dec lararse prodﬁente el recurso.(Fallos
Tell p.33).-
230
procede el recurso extraordinario autorizado por el art.l; de
la ley L8,contra la sentencia dictada en julcio de apremio,que con fuer
-za de definitlve resuelve negativamente puntos regidos por ieyes nacio
-nales especlales lnvocadas en el julclo,como son la s relativas 2 la
personerf; de un agente de sucursal del Banco hipotecario naclonal y a
la forma y oportunidad de ejercitar €l derecho establecido por el art.IV
de la ley N® 3751.(rellos,T.98 p.309).-
231
Tiene caré;ter de definitlva,a los fines del recurso extraordi
nario autorizado por el art.l; de la ley N°,48 la resolucidn de una céma
_-ra federal dictada en julclo ejecutivo,rechazando la ejecucibdn por ra-
zones 1lndependientes del caracter del juicio y fundadas en leyes locales

que en su texto y prgbsitos hen sido impugnadas como contrarias al cédi-

go civil y a la jurisdiccidn de los tribunales federales,(Fallos,T.l83
P+3T73) e~

f) SENTENCIAS: NO DEFINITIVAS:

232

No procede....contra la sentencla de la cémara federal que//
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//resuelve que la denuncia gsobre defraudacidén a la renta de aduana
lleveada directamente ante la justicla federel ha debido ser formu-
lada previamente ante la asduana,.l2 de diciembhe de 1927(J.A.T.26.p..
873) .-
233
corresponde el recurso extraordinario que autoriza
el art.ll de la ley L& contra la sentencia de trance y remate dic-
tada por la justicia provinclal,cuando en la resolucidn del supe-
rior tribunal de la ?ﬁbvincia,consta implfcita (¢ explf;itamente que
no gueda ningun recurso en el orden local,ll, de noviembre de 1927(J.
A.T.26 p.lio) »-
23l
No procede.....deducido,no contra la sentencia defle
nitive,de una cdmara,sino contra el fallo del supremo tribunal de la
provincia que se ha limitado & declarar la Improcedencia del recurso
de revisibn interpuesto ante €1.19 de diciembre de 1927.J.A.T.26p.904).-
235
No procede.....contra resoluciones dictadas en juicio
ejecutivo.3l de octubre de 1927.)J.A.T.26 p.17).-
236
Debe considerarce sentencia definitiva a los efectos
del recurso extraordinario la sentencia del juez federal confirmatdria
de une resoluclibn de la prefectura general de puertos,que impone una mul-
ta.22 de junio de 1927.(JeA.T.25 p.32).-
237
No procede.....contra la resolucidn que desestima 1la
informacidn ofreclda,porque la municipalidéd de la capital sostlene
qlie el terreno debe ser considerado de su propiedad.26 de agosto de 19-
27 (JeAeTe25¢p.816).-
238
No procede.....mientras el recurrente tenga medios
legales pare reparar dentro de ls misma jurisdﬁéibn los agravios de
gue hace mérito.septiembre 30 de 1927(J.,A.T.25.p.1219),-

239

No procede....contra la sentencis dictada en el jui-
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//cio ejecutivo iniciado por la nacidg contra un particular por cobro
de impuesto de pavimentacibdn dentro del puerto de la Capital Federal,
18 de julio de .1927.(J.A.T.25% p.l41ll).-

2L0.
No procede.....contra una sentencia que implfcitapmnte es-
tablece no ser fAefinitiva.30 de octubre de 1925(JeA.Te«1l8 p.38).-
241
No procede.....sl la gentencia apelada seﬁ; dictado en jui
-cio ejecutivo,no es definitiva a los efectos del recurso extraordina-
rio.28 de marzo de 1924.(J.A.T.12.p.253) Idem 23 de abril de 192,;.J.A
T.12.p.467) Idem 9 de marzo de 1925 (J«A.Tel5 p.180).-
22
No procede.....deducldo contra una sentencia de remate.l®
de febrero de 1926.(J.A.T.19 p.5).-
23
$1 sobrecimiento provigional no es la sentencia defin
-tiva a que se refiere €l art.6°de da ley N® L055(J.A.T.19 p.l37)mayo
10 de 1926).-
24,

No procede.....contra la degleidn del tribunal ordinario
que admitid el fuero federal invocado por el egtranjero demandado.l®d
Junio de 1925(JeA.T.16.p.5)e=

245

Aun cuando la Suprema Corte puede conocer,por v{; del -
recurso extraordinario de la sentencls definitiva,pronunciada por los
tribunales superiores militares,no procdde el recurso sl el tribunal
se ha limitado a declararse incompetente o sl la cuestibén ha sido in-
-troducida despué% de la sentencle definitiva.28 de mayo de 192} (J.A.
T.12 p.658).-

246

No.procede....contra la resolucibén de una cémara de ape-
lacibén por la que no se hace lugar un pedido de, perencidn jntroducido
por el recurrente durante el procedimiento en primera indancia.8 de

merzo de 1926.(J.A.T.19 p.123).-

/7



27
No proceds.....contre la sentencia que resueslve un
pedido de excarcelaclén.1l6 de noviembre de .1925.(J.A.T.18 p.L03).-
2,8
No procede.....contra la sentenclia que decide que
no hay ley que sutoriza a la caja de jubllaclones y pensiones a co-
brar los intereses que han sido materia de litiglos2l, de diciembre
de 192} .(JeA.T. Y} p.1000).-
29
Sl opuesta a la defensa .de falta de accidn y ad-
mitida por la sentencia de .primera instancies la cémara la rewoca
dec larando que hab{a accidn tal resolucidn no es definitiva a los
efectos del recurso extraordinario.,k 12 de diciembre de 192}, (J.A.T.
1 p.98L).-
250
No procede....contra una resolucibén que denegd a
los parﬂientos de la v{ctima)personer(a para intervenir como quere-
llantes en un delito de accién pfiblica.l de marzo de 1925(J.A.T.15
p.180 y 182),.-
251
No procede....contra la resolucibédn que declara que
el Banco provinclal de San Juen tlene pensonenfa.para asumir el rol
de querellante en un proceso incoado por supuestos delitos de defrau-
dacién y malversacidn de caudales piblicos.Tal resoluclédn,aunque de-
finitiva en el incidente,no lo es dentro del pleito,8 de marzo de 1926
J.AeT.19 p.l3L) .-
252
No procede...si los tribuneales de la justicia ordi-
naria no se han pronunciado sobre la excepcibdn de incg;etencla de ju-
risdiccién en razén de haber sido puesta fuera de la oportunidad legal
sefialada por las leyes de sus proplos procedimlientos.l9 de febrero de
1925.(JeAeT.15 p.12),-
253
No procede,...contra la.sentenclia de un juicio de

.apremio que deja al apelante la via ordinaria para haser valer sus-//
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//derechos.26 de .octubre de 1928.(J.A.T.18 p.26).-
25l
No procede...contra la resolucién que ordena la unificacién
de representacibn.22 .de septiembre de 192};.(J.A.T.1l} pe35).-
255
No procede...sl la resoluciédn recurrida ss limita a ordenar
el levantemiento de un embergo anotado en un julcio de reilvindicacién

en que no media sentencia firme.l7 de diciembre de 1924 (J.A.T.Ll p/985

g) CUESTIONE?®S D E HECH O:
: 25é P
No procede....contra la sentencia que desestima una quere-
lla por imitacibén de una marca de comercio,si la mercader{a embargada
contiene marcas con enunciaciones que el tribunal considera completa-
mentse d@stintas a lo denunciado,y se funda en consideraclones de he-
cho,de eficagle suficiente para sustentar por sf sola el fallo rscu-
rrido.9 de noviembre de 1927.(J.A.T.26 p.}32).-
257
No procede....contra la sentencia de la cémara provinclal
en la cual ésta absuelve por fundamentos de hecho,de culpa y cargo al
procesado por infraccibén a le ley de servicio militar.7 de diciembre
de 1927.(J.A.T.26 p.B6T).~
258
No procede....si la exenoién de responsagilidad que Invoca
el recurrente,ha sido fundada por él en la cldusula de un contrato de
arrendamiento.12 de dicliembre de 1927.J.4.T.26 p.895).-
259
No puede motivar decisién de la corte por via del recurso
extraordinario, la imposicién de las costas de primera instancia que es
facultad privativa de las cﬁmaras.26.de enero de 1927.(J.A4.1+25 p.TH0)
260
Lag cuestiones de hecho,son extrafias al recurso extraor-
dinario.21 de ocyubre de 1925.(J.A.T.18 p.17).-
261

No procede....si la decisibén ha versedo sobre casos de/
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hechos y derecho com@n.l, de .febrero de 1925.,(J.A.T.15 p.5).-
262.
No procede....contra la sentencia fundada en con-
sideracién de .hecho.23 .de .diciembre de 1925.J.A.T.18 p.8%0).~
263
No procede....sl la responsabilidad del recurren-
te ha sido declarada en la sentencia como resultado de la aprecila-
ci6n de.los hechos y clrcunstancias .que la misma d4 por probados y
y no como consecuencia de la inteligencia atribulda a los preceptos
de la ley 8l0.abril 19 de 1926.(J<A+T.1l9 p.636).-
26l
No procede....si la gentencia que establece que
la parte actora no ha logrado comprobar que se le haya despose{do
efectivamente del terreno efectado a calles piblicas,nl la exlsten-
cla de ordenanzas que disponga la expropliecidn y despogesidn ée frac-
ciones del lnmueble,se apoya en conslderaclones de hecho y de pruebs.
22 de marzo de 1926.(J.A.T.l§ p.Uﬂ+5.-
265
No procede....sl el punto'de hecho degidido por el
tribunal respectivo,hace constar que el muelle y las canaletas de una
empresa de ferfocarril son utilizadas por el piblico percibiendo tari-
fas especlales,Para &pernucidn sin vinculacién aiguna con el transpor-
te ferroviario.5 de octubre de 1925.(J.A. T.18 p.8).-
266
No procede...contra las consideraciones sobre el mmkgsm
origen del incendio y la cuipé del porteador.? de Julio de 1925.(J.
A.T.16 p.386).~
267
No procede....aungue se haye discutido la aplica-
clon de ia ley de ferrocarriles sl la controversia a versado realmen-
te sobre el caracter de empresas transitoriamente combinadas es de-
oilr,sobre un punto de hecho.6 de junio de 192L;.(J.A.T«13Dp.T).-
268

No procede.....por el punto de hecho decidido por//.



-88-
//el tribunal en virtud del cual el accidente constituye una negligen-
cla culpable de la empresa porque el cruce da la v{l fé;rea con el ca
-mino plblico se encuentra gituado en un punto de considerable trénsitc
.26 de octubre de 1925.(J.A.T.16 p.30).-
269
Bo procede....contre la sentencia que resuelve una cues-
t16n de hecho,como ser la denegacién del registro solicitado de una mar
-ca por considerarse que no constituye una verdadera marca de comercilo
.23 de octubre de 1925.(J.A.T.18 p.23).-
270
No procede....contra la sentenciea que decide que las mex
caderias no son frutos del pafs y han sido introducides en violacién -
del art.lé de la ley No.4933.jullo 23 de 1824 ¢(JeA. Te13.p.306).~
271
No procede....si la sentencia recurrida se limita a de-
¢clarar que los blenes no pueden ser exproplados,por no ser de propledac
privadea sino del dominio piblico.15 de julio de 1925.)J/A.T.16.p.393).
272
No procede.....contra la resolucibén que declara el de~
recho del concursado para dlsponer de los blenes ingresados despuéé de
Ae presentacldéndel escrito de levantamlento.30de mayo de 192ly.(J.A. T.
12 p.662.).-
273
No proocede.....cuando la resolucién recurrida no tiene
mas sleance que decldir wm inclidente sobre nulidad de actuaciones.30
de abril de 192 .(J.A. T.12 p.L4T77).-
27k

No procede....si la sentencia resuelve si ha mediado
o nb prdéroga verbal de un contrato de arrendamientolly de febrero de
19254 )JeAeTe1l5.p.5) 0"
275
La deglsidn del tribunal local que considere que no se
ha probsdo la existenciea de un contrato de locacién de término defi-

nido no puede ser revisada en el recurso extraordinario.l, de agosto

de 1924 .(Jehs T.13 p.628.).- //



276
No procede....contra la declaracién de una céma-
ra sobre la cesacidn efectiva del estado de guerre entre determinadas
naciones.13 de mayo de 1925.(JeA.T+15 poTLT )e-
277
No procede....contre le decisibdn respecto a la
calificacibn de mercaderfas y a la determinacién de la partida de a-
vallo correspondiente.17 de septiembre de 1924 4(J.A. T Uyep.3l) .-
278
No procede...contra la sentencia que resuelve
cuestioneg de hechos y de prueba,aunque el-auto recurrido haga re-
ferencia & un decreto del poder Ejecutivo Nacional sl en realidad
resuelve,el punto por interpretacidn y aplicaeién de un decreto de

I
derecho comun.23 de novliembre de 1925.(J.A.T.18 pilly.),.-

279
No procede....contra la sentenciea que al negar
el panco hipotecario nacional el derethc de objetar 1la Operacloﬁ de
deslinde,una vez que €l deudor,propietarlo todavfa del inmueble,ha
expresado su conformidad con ella,se funda en r@zones de hecho y de
derecho comﬁh,que no se vinculan con la interpreteacidén que correspon-
de dar al inclso tercero del art.71l de los estatutos de aquella insti-
tucién.8 de mmrzo de 1926.(J.A. T.19 p.l31).-
280
No procede....deducido contra la sentencia que
declaré nuls una patente de invenciédn fundsde en le explotacidn piblica
del invento con anterioridad al otorgamitento-de-la patente.l0 de febre=-

ro de 1926-(JOA0 T019 P-8)°'

/

lie=FORMA Y OPOKTUNIDAD DE PLANTEAR LA CUESTION FEDERAL:
281

Ia cuestidn federal planteada por una de las -
pertes y decidida en sentido favorable a sus pretengiones no puede
generar en favor de la otra el recurso extraordinario.,l2 de diciem-

bre de 1927.(JeA.Te26 p.895),-
[/
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No procede....contrea gentencia dictada por los tribunales mi-
litares,a menos que se trate de investigar si.han procedido o no den-
tro de su jurisdiccién.septiembre 7 de 1927.(J«A.T.25 p.l1l86),-
283

El término para interponer recurso extraordinario corre des-
de la notificacién de la resolucidn definitiva,sin que se suspenda por
los recursos ante los tribunales superiores incompetente.5 de marzo de
192L;e(Jede Tel2 p.232).-

2¢l

El término para deducir el recurso extraordinario no se sus-
pende por la interposicidén de recurso ante los tribunales sin compe-
tencia pare admitirlos.8 de mayo de 1925.(J«A+Te15 p.TLO) .-

285
No procede....deducido fuera de término.octubre 2& de 1925.(J
A. T.18 p.37).~-
286

No procede.....que la suprema corte conozca directamente la -
cuestién de inconstituclonalidad en los pleitos sometidos en la jus-
ticle ordinaria si se ha lnterpuesto recurso extraordinario.2 de abril
de 192L¢(JeAeTelZep.L450).-

287

El recurso extraordinario debe interponerse ante el tribunal

gque conocid en Gltima instancia.egosto 31 de 1925.(JeATel7 pelT7)e-
288 '

Los viclos de procedimiento que puede cometer un juez local
sino pueden repararse dentro de la misma iurisdiccién sélo pueden tra-
-erse a la justicia nscional para la revisibén en virtud del recurso
egtraordinario.22 de diciembre de 1924 .(J.A.T.l; p.988).-

289
si al interponerse la apelscidén para ante la corte suprema
no se expresd que se tratsba del recurso extraordinario debe entenderge
que se lnterpuso el ordinario.l9 de agosto de 1925¢(JeheTel7 PaTe)e-
290

Is falts de beneficlo rrportedo por el pavimento como circuns
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//tancis enceminade a demostrar la inaplicabilided de la ordenanza

municipal,ha de@ido ser alegada fuera del recurso extraordinario.
18 de julio de 192 .(JeAeTel3 pe300).-
291
Nd procede....contra una éentencia que condene
a una sucesibén al pago del impuesto a la herencia si ninguna cuestién
federal ha sido invocada e€n oportunided para que €l tribunal de dltima
instancia pud&era pronunclarse sobre ella aun cuando el recurrente se
nubiera reservado el derecho para demandar la incomBtitucionalidad de
la ley,en cuys virtud aquel impuesto se exig{a;Zo de maréo de.l9é5.(J.
A. Tel5 pol9l).-
292
La sentencia que hace lugar a la rei¥indicacién
aplicando disposicioﬁeé de derecho comercial es 2jena al recurso ex-
traordinarlio no bastando para atribuirle el carécter de cuestibén fe-
deral la simple invocacidn del'art.l7 de ls constiticién naclonal,
18 de febrero de 1925.(JeAe Tel5 pPe30)e-
293
No procede....contra la decisién del Jjuez federal
fund;ndose en que no se hallaba investido de la jurisdiccién criminal
sl la decieién apelads no descono@e ningun derecho,privileglo o exenci-
én fundade en le constitucioh o leyes federaies.5'dé jﬁn{o‘de.l925.(J.
A.Telb peT)e-
294
‘No procede....fundado en los preceptos constituclo=-
neles que garente la libertad individual,contra resolucién denegatobia
de la libertad oqndicional.z de septiembre de 1925.(J¢A.TelT Pe355).-
295
No procede....sl saducida la inconstituclonalidad
de la ley 8867,e1 pronunéiimiénto recafﬁo admite la velidez.29 de ju-
lio de 1925.(J.A«T.16 p.L16).-
296
No procede...porque el principio de igualdad no

es desconocido por la sentencia que diéponga la no publicacién de

los estatutos de una sociedad extranjera,de acuerdo con la ley 8867.

//.



-92-

//Bn todo caso,solo pOd{; sér invocado por une sociedad constituidae
en el pals,y no por el fiscal de cihara.29 de julio de 1925.(J.A.T.1l6
p.l416) .-
297
NO procsde....porque las garantf;s constltucionales han
sido dadas a los particulares contra las autoridedes,ls de Lgualdad
salo puede ser invocada por su litigante,a quien se pretendfa imponer
-le condiclones que no gravitarfam sobre los otros.29 de jullo de 192!
(J%AeTelb polilb) .-
298
No procede.....por el hecho de alegarse que se ha viola-
do la garantfa constitucionsal de la defensa en julclo,si la causa se
tramité en embas instencias con el comparando del recurrente.23 de ma:
-20 de 1925.)J/A. T.13 p.196).-
299
Para ls procedencia del recurso e€s indispensable que la
cuestign federal haya sido planteada en el pleito.abril 23 de 192];.
(JeAe Tel2.p.L468).-
3500
No procede....si la invocacién del precepto constitucio-
nal no fué/hecha,en el pleito.l3 de noviembre de 1925.(J.A.T.18 p.LoOl
301
No procede....si el recurrente no plented oportunamente
en €l pleito la cuestidén federal en forma que el tribunal de ultima
instancia hublera podido prontinciasrse sobre el punto.30 de. abril de
19264)TeAeT+ 19 p.650)e-
502
Pars que proceda el recurso extraordinarlo es necesario
gque la cuestidn federal haya sldo planteada en €l pleito con anterio
ridad al fallo de @ltime instancia febrero 1°de 1926.(JeAeTel9 p.5).-
303
No procede....fundado en la violacién de los preceptos
constituclonales,sino se hizo invocacidén de ella antes del fallo de

la justicla local.ll de septiembre de 1925 (J.A.T.17 p.368).-

//e
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Para ser procedente el recurso extraordinario,es ne-
cesario haber enunciado el tratado sobre el cual se apoya el dere-
cho desconocido en clrcunstancia en que el tribunal de segunda ins-
tancla haya podido pronunclarse al respecto.30 de septiembre de 1925,
(JeAe Tel7 p.381).-

305

.NO procede....por haberse prove{do en segunda instan-
cla el escrito que acompafiaba un deckMn@nto deSpqu de .amim , 1llamados
autos pera sentencls,sino se planted oportunamente la cuestién fede-
rel alguna.20 de marzo de 1925.(J.AeT¢15.p.201),~

306

Si a parte de no tener las garantfas constituclonales
invocadas relacibn directa e inmediata con las cuestiones ventiladas
en la causa,se ha omltbido hacerlas valer en la oportunided legal,
el recurso extraordinario es improcedente.l9 de abril de 1926.(J.A.
Tel9 p.636).-

307

FPlanteada la cuestidn federel ante el tribunal de se-
gunda instancia fuera de la oportunidad-en.-que el derecho procesal
corresponde;no ppocede €l recurso extraordinario.é de junio de 192}
(J/Ae Tel3 puT)e-

308-

La decisibén que sobre la oportunidad de plantear la

cuestibn federal ha dictado el tribunal de segunde instanciagno pue-

de ser sxaminada por la suprema corte.6 de ‘junio de 192 .(J.A.T.23.

po7)o'

5e=RELACION DIKECTA ENTRE EL OBJETC DEL LITIGIO Y LAS CUESTIO=

NES FEDERA I&?;S PLANTEADAS:
309
No procede..,.si en fundamento no aparece de los
autos no siendo suficiente a ese fin i: exposicibén que se formule

al respecto ante la corte suprema.3l de octubre de 192L,.(J.A.T.26.

//.
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No procede....sl la ciestlédn federal se ha introducido ino
-portunamente terminado ya el debate judicial de acusacldén y defensa
v sln que tenga  una-relacidén directa e. inmedlata con la validez de los
artfculos'ihvocados.? de diciembre de 1927.J.A.T.26.p.868).-
311
Aunque la sentencia hublere resuelto la cuestibnfederal,
el recurso extraordinario solo trae al conoclmiento de la supreme corte
la cuestidén federal cuendo de su solucibén depende la de la causa misma
lo que no ocurre si el fallo recurrido se apoya en funflamentos de dere
-cho comfin suficientes para mantener las conclusiones de la sentencia.
3 de Junlo de 1927+(J.Ae T.25 Dp.5).~-
312
Para que proceda recurso.extraordinayip fundado en disposie
clones constitucloneles,es necesario que exista una relacldn directa
e inmedlata entre las clfusulas que se dlcen desconocldas ¥y las cuestic
-mes planteadas en la causa.30 de diclembre de 1925.(J.A.T.18 p.832).-
313
No procedes....por la invocacidn previa y determinada de
alguna cléusule de la constitucién o de una ley federal;si tal insoca-
ci6n no tiene una relacibn directa e inmedista con la cuestion plantea
-da y resuelta por el tribunal de cuya sentencis se recurre.2l de sep
-tiembre de 192l .(J.A.T.l} p.35).-
31
No procede....el recurso de queja ante la corte sl en ella
no se demuestra la relacién directa e inmediata .que puede existlr entre
lags cuestiones resueltas y las garantfﬁs sl narfcter federal que se in
-vocan (Suprema Corte Nacional octubre 28 de 1925.T.18 p.37).-
315
Para la procedencia ?el recurso extraordinario no basta la
invotacién de la inteligencia de alguam cléusula de la constitucidn;
es necesaria que Jsta tenga relacidn directa € inmediate con la cues-
tién planteada y resuelta por el tribunal.,20 de febrero de 192 .(J.4,
T.1l2 p.19).-
[/
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316
A los efectos del recurso extraordinario no basta
invocar disposiciones de la constitucién si ellas no rigen direc-
tamente la cuestibén debatida.2l de mayo de 192l;.J.A.T.12 p.655),=
Idem Suprema Corte:Nacional.2l de mayo de 192];.J.A.T.12.p655.Idem
octubre 28 de 1925.(J«A.T.18 p.3l) Idem agosto 28 de 1925.J.A.T.
17 p.16).-
317
Las referencias de una ley federal en términos ge-
nerales o las lnvocacliones explfcitas o implfgitas de les disposi-
ciones indeterminadas,no basten pare autorizear €l recurso extraor#é
dinario que debe ser fundado en.clta coner¢ta y en tjérminos preci-
sos de la ley con la aplicacién del cagso controvertido.2l; de diciem-
bre de 1924 .(JeA+¥el} Pel000.) .=
318
No basta la imWocacién de garantfas constltuclonales
pera el recurso extraordinerio,sino que es necesario que ellas gusr-
den con la cuestid% resuelta la relacioﬁ directa o lnmediata reque-
rida por la ley.9 de novierbre de 1925.(J.A.T.18 p.400).-
319
para la procedencia del recurso extraordinario no
basta que se invoque oportunemente una cléusula constitucional de
un tratedo o de una ley del Congresojes ngcesgrip que los constitu-
tivos de la causa guarden con los preceptos legales o constitucio-
nales directa e inmediata legalmente reourrida,l5 de julio de 1325.
(JoA.Talb p.393).4dem Suprema C.Nacional marzo 2 de 1925.J.A.T.15
pe176) .-

64=-AUTORIDADES NACIONALES Y AUTOKIDADES LOCALES:

320

No procede gdes.0dntra la senté%ia de un tribu-
nal superior de provincia en que se aplica el art.109 del ¢édi-
go penal,al que la constitucion de la provincla ha atribuido el
caracter de ley provincial de imprenta.2 de diciembre de 1927.(
JeleTe26 p.861).-

/e
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321

No procede....contra la sentencia que ha-consagrado la su-
premacf; del precepto legal o autorldad nacioanal que ha sido motivo
de la cuestién debatida .12 de diclembre de 1927.(J.AeTe26.0.895).~

322
procede el recurso extfaordinario contra la sentencia de la
“cfmara federal que hd desconocido 1s validez de la orden de la Direc
ci&n General de Inmlgracién que impidié el desembarco de un inmigran
-te.8 de junio de 1927.(JeA.T.25 p.20).-
323

Procede el recurso extraordinario contra la senteacla cupa
declsién es-adversa al derecho fundado en un decreto del P.E.Nacionel
27 de noviembre de 1925.(J.A.T.18 p.};19),-

32),

Procede el recurso extraordinario contra le sentencia que
al apreclar el alcance legal de una patente otorgada por autoridad
naclional,resuelve en contra de las pretengiones del recurrente.ll de
septiembre de 1925.(J.As T.17 p.370).-

325

procede €l recurso extraordinario si se ha cuestionado la
valldez de decretos provinciales bajo la pretencidn de ser repugnan-
tes & la ley nacional sobre accidentes del trabsjo y la decisiédn lo-
cal ha sido favorable a la validez de dicho decreto,aunqgue la ley
vulnerads haya sido de derecho comdn.lZ de junibde 1925.(J.A.T.

Idem 3 de septiembre de 1924 (J.A.T.l} pe5).-
326

No procede.....contra la resoluci’on de la policfa que al
desestimar la denuncia de la infraccidn de la ley que psna el mal
trato a los animeles,se limitdé a establecer gwe la infraccidn no -
hab{a sido comprobada.7 de septiembre de 1925.(J.A.T.17 p.368).-

Te- CONSTITUCId& Y LEYES DE PROVINCIAS:
327

No corresponde el recurso a la suprema corte cuando la

controversla resuelta por los tribunales locales versa sobre dere=-

chos y deberes derivados de las constltuclones provinciales y no /
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// se ha resuelto nada en contrario a las disposiclones de la Comm-
titucién nacional.(Fallos,T.90 p.32l;9, p.363;104.p.4129;71 p.15;103
p.201;11; p.42y 311;121 p.lyl).-
328
La supreme corte no puede pronunciarse en el recurso
extraordinarlio sobre la conformided de las leyes locales con las cons-
tituciones locales.(Fallos,T.l8 p.29;120 p.216;L17 p,386;10, p.291).-
329
La corte P carece de jurisdlcgidén para substanciar y
resolver el recurso interpuesto contro una sentencis del tribunal de
provincia en que se interpreta solamente leyes provinclales que no -
tiene congxidn con la instituclones nacionales.{Fallos,T.2.p.3;54
p.470396 p.150;65 p.126;69 p.387;11L1 p,2L;10L p,51;110 p.131;113 p,

38139 p.350.).-
Ia Plata Abril 12 de 1929,-

W
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La base de la libertad provisorla,de la excarcelacidn g de
la condena y libertad condlcionales,es €l Reglstro Nacional de Identifica-
cidn.-

2

El jurado en materia civil simplificaria y abarataria la =-
Justicla.-

3

Las empresas (sociedades anénimas)deben ser responsables -

por los cuasi-delitos cometidos por sus empleados.{comitentesg).-

L

En la justicia de Paz debe existir una sola Instancia y =

en tribunal colegiado de técnicos.- Y
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