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Tabla 2. Tabla de cantidades de instrumentos de acuerdo a nivel estratigrafico, materia prima y
categorfa analitica: estandarizado o generalizado

Capa 4 Capa 4 Capa 5 Capa 5 Capa 6
Instrumentos Estanda- Generali- Estanda- Generali- Generali-

rizados rizados rizados rizados rizados
Opalo 3 7 3 1 1
Calcedonia 1 1 3 1 1
Toba Silicificada 1 0 0 0 0
Madera Silicificada 0 1 0 0 5
Granito 2 0 0 0 0
Hueso 0 0 0 0 1
Totales por capa 7 9 6 2 7

Cuadro 2. Tabla de cantidades y tipos de instrumentos de acuerdo al nivel estratigréafico

Capas 4/5 Capa 6

Estandarizados
2 puntas de proyectil pedunculada “Fell 1” con doble
acanaladura
1 artefacto pulido discoidal?/mano?
1 percutor
| raedera de filo frontal (enmangada)
6 raederas de filo lateral
4 raederas de filo frontal

Generalizados Generalizados
1 muesca 4 cuchillos de filo natural sobre
4 cuchillos de filo natural sobre lasca lasca
1 raedera de filo frontal 3 raederas (filos frontal, lateral)
2 cepillos de filo frontal y de filo perimetral sobre lasca.

1 piedra terméfora?

Como ha sido establecido previamente en este trabajo y anteriormente (Cattaneo 2002;
Cattaneo 2004b'), nuestro interés se centra en discutir diferencias en el aprovechamiento del
recurso litico y en la trayectoria de produccién de instrumentos. Ahora discutiremos que sucede
entre las capas de PM-AEP1 y ademas con sitios de la regién pampeano-patagénica.

En relacion a los instrumentos estandarizados recuperados en las capas 4/5 se registraron
artefactos tallados tanto por percusién como por picado/abrasién y/o pulido (Figuras 3 y 4). Si bien
estos dltimos son mds dificiles de evaluar en cuanto a la inversién de trabajo es importante su
porcentaje en relacion a<a muestra total:
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Figura 3. Ejemplos de instrumentos provenientes de Capa 4.A: instrumento pulido B: piedra terméfora,
percutor C: percutor? D: raedera fronto-lateral E: tamafio natural y ampliacién de fragmento de pediinculo
de punta tipo Fell 1 F: Cepillo G: raedera de filo perimetral H-I cuchillo de filo natural.

N - |

|

Figura 4. Ejemplos de instrumentos provenientes de Capa 5:A, B y C: Raederas
D: Punta de proyectil tipo “Fell 17
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—1 artefacto discoidal o mano pulida, si bien su superficie se encuentra modificada por uso
no se han realizado atn andlisis para determinar su funcionalidad,

—1 percutor cuya superficie se encuentra alterada por los carbonatos.

Por retoque:

—1 raedera de filo frontal sobre lasca con probables evidencias de enmangue (se observaron
superficies abradidas y micropulidos sobre las aristas transversales al borde activo),

—4 raederas de filo frontal (confeccionadas sobre lascas grandes, espesas y con plataforma
de percusion lisa y bulbo prominente),

— 6 raederas de filo lateral,

-2 puntas de proyectil tipo Fell 1.

En cuanto a los instrumentos de caracteristicas generalizadas, se reconocieron:

— 2 cepillos (uno de filo frontal. otro de filo perimetral),

— 1 muesca de bisel abrupto,

—4cuchillos de filo natural sobre lasca, mayormente determinados por andlisis de microhuellas
de utilizacién (Cattaneo 2002).

—1 probable piedra terméfora, con rasgos de alteracién por calor (o tal vez percutor, pero se
desconoce el origen del piqueteado que se observaen la foto ya que algunos de los materiales fueron
sometidos a limpieza para extraccién de carbonatos).

Si comparamos estos hallazgos, se han podido observar similitudes en la concepcién
tecnolégica comparando con diferentes sitios de la region Pampeano-patagénica [siguiendo a
Nami (1987) y Miotti (1996)].

Las relaciones pueden establecerse en la region Patagénica austral con: el conjunto litico
Nivel 11 de la Cueva 2 de Los Toldos (Cardich y Flegenheimer 1978), el conjunto litico de la capa
12 de la Cueva 7 de El Ceibo (Cardich 1987), el componente I de Cueva del Medio (Nami 1991)
y los periodos I y II de Bird (Bird 1969, 1988).

En todos los casos encontramos asociados a fechados similares a los de las capas 4/5 y los
conjuntos instrumentales comparten caracteristicas tecno-morfolégicas con PM AEP-1: instru-
mentos unifaciales confeccionados sobre lascas con grandes plataformas de percusion. retoques
sumarios, filos con retoque o retalla unifacial, y ya sean de cardcter generalizado o expeditivo, una
predominancia en el uso de materias primas locales o cercanas al asentamiento.

En laregion Pampeana encontramos en el drea de Tandilia varios sitios caracterizados como
contextos “Fell 1"y por lo tanto portadores de la misma concepcién técnica, estos son: Sitio El
Sombrero-Cima, y Abrigo; Localidad Cerro La China: Nivel 2 del Sitio 1, Nivel 2 del Sitio 2 y
Componente Inferior del Sitio 3 (Flegenheimer 1986-87; Zarate y Flegenheimer 1991). En estos
casos se asocian a las puntas de proyectil Fell 1 una predominancia de raederas manufacturadas
sobre lascas en general angulares, de filos laterales y diversidad de cuchillos, también sobre lascas
con plataformas de percusién lisas. Otro conjunto litico comparable, de esa drea, es el del Nivel
Arqueoldgico 3 de Cueva Tixi, donde si bien no se han recuperado puntas de proyectil tipo “Fell
17, otras caracteristicas del conjunto lo hacen comparable: 45 instrumentos entre los que se
encuentran un alto porcentaje de raederas poco elaboradas, o filos naturales o en general atributos
que describen una tecnologia generalizada, como lascas grandes con retoques marginales. En el
conjunto se observa la asociacién con fechados radiocarbénicos similares (Mazzanti 1993;
Mazzanti y Quintana 1997).

En relacién con la capa 6 (Figura 5) es mds dificil intentar establecer correlaciones pues es
escaso el registro arqueolégico con dataciones equivalentes donde los conjuntos liticos hayan sido
descriptos en detalle. En PM AEP-1 se han recuperado instrumentos asignados a la clase de
generalizados:

—1 raedera sobre lasca unifacial (fracturada),

—1 raedera lateral re-utilizada como raspador en otro filo,

—1 raedera/cuchillo (fracturada),
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Figura 5: Ejemplos de instrumentos provenientes de Capa 6: A: instrumento de hueso B-E: Cuchillos de
filo natural F-G: raederas de filo lateral

—1 instrumento pulido sobre hueso (retocador o perforador?),

— 4 cuchillos de filo natural confeccionados sobre lascas grandes de adelgazamiento de
bifaces.

En particular podemos establecer comparaciones con los conjuntos liticos del Nivel 11 de la
Cueva 2 de Los Toldos (Cardich y Flegenheimer 1978). También con los niveles inferiores de Tres
Arroyos (Nami 1993-94) y los niveles fechados en alrededor de 12.000 afios en Monte Verde
(Collins 1997, Dillehay 1997).

Por las caracteristicas tecno-morfolégicas consideramos la coleccion de la Industria Nivel 11
de Los Toldos, mds relacionadas con los niveles anteriores (Capas 4/5) de PM AEP-1 (ver Miotti
1996 y discusion mds arriba). La coleccion de Tres Arroyos consta de artefactos liticos descriptos
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por Massone (1987), Jackson (1987) y desechos de talla, los cuales han sido analizados en detalle
por Nami (1993-94). Este tltimo autor ha confirmando sus caracteristicas como producto de la
manufactura de bifaces que se diferenciarfan de los instrumentos producidos en ocupaciones
Toldenses o “Fell 1”.

En relacién a los andlisis liticos de Monte Verde, Collins (1997:468) ha descripto los

conjuntos como:

*...parte de una cultura prehistérica sofisticada. que eficientemente usé el ambiente geol6gico
local y de alguna manera también se conect6 con fuentes remotas...”

*...los artefactos en el conjunto de Monteverde no son otros que las formas conocidas, como
percutores, manos, nicleos y bifaces, que fueron producidos utilizando técnicas familiares
como por ejemplo percusién directa, abrasién o pulido. como vemos en las muescas y en los
perforadores de pizarra.” (Traduccién de la autora)

En lineas generales, el conjunto litico de la capa 6 de PM AEP-1 puede ser caracterizado por
el uso de las mismas técnicas, pues en las lascas de adelgazamiento de bifaces, se observan
importantes evidencias de abrasion y pulido de plataformas, asi como en el artefacto 6seo. Aunque
probablemente es més comtun el uso de latécnicade presion, que se observaen los desechos de talla.

b— En cuanto al andlisis de los desechos de talla

En la Tabla 3 se presenta el andlisis de desechos de talla de acuerdo a nivel estratigrafico,
materia prima y categoria analitica de tamafio (sensu Aschero 1975-1983). En la Tabla 4 se
consideran la cantidad de lascados sobre la cara dorsal discriminados por capa. Con estos datos
resultantes se procedi6 al agrupamiento por cantidad y tipo de nédulos minimos (Tablas 5 a 8).

Tabla 3. Tabla de andlisis de desechos de talla de acuerdo a nivel estratigrafico, materia prima
y categoria analitica de tamano (sensu Aschero 1975-1983)

Desechos Capa 4 Capa 5 Capa 6

de talla

Tamano Muy | Peq.| Peq. | Muy | Peq. | Peq.| Med.| Med. | Muy | Peq. | Med. |Grande
Peg. Peq. Peq. Grande

Corteza slc slc | clc| slc | slc | clc| slc| cle slc | slc slc s/c

Opalo 2 10 17 10 6 5 2 1 5 9 0 1

Calcedonia 1 1 0 2 1 0 0 0 3 0 0 0

Toba

Silicificada 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0

Madera

Silicificada 0 0 0 1 0 ] 0 0 2 0 1 2

SubTotal 3 11 17 13 i/ 7 2 1 10 9 1 3

Totales

por capa 31 30 23
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Tabla 4. Tabla de andlisis de desechos de talla considerando la cantidad de lascados sobre la
cara dorsal, por nivel estratigrafico

Cantidad de lascados dorsales
0 1 2 3 4 5 6 7
Capa 4 3 7 15 3 2 1 0 0
Capa § 3 7 9 7 2 2 0 0
Capa 6 0 2 7 8 0 2 1 3

Tabla 5. Tabla de relacién cantidad de desechos / eventos de talla por materia prima UE2 capa 4/5

Capa 4/5 Opalo | Calcedonia | Madera Toba Total
silicificada | silicificada | general
Cantidad de desechos 53 S5 1 2 61
Total de ev.entos. 12 5 1 5 20
por materia prima
Relacion cantidad de 441 1 I I 3.05

desechos / eventos de talla

Tabla 6. Tabla de resultados de andlisis de nédulos minimos, UE2 capa 4/5

Capa 4/5 NODULOS SIMPLES NODULOS MULTIPLES

Materia Sélo Sélo Sélo | Instrumentos | Nicleos, Desechos e

prima desechos | instrumentos | nicleos | y desechos | instrumentos | instrumentos
y desechos

Opalo 7 4 0 5 0

Calcedonia 3 2 0 3 0 0

Madera

silicificada 1 : . B 0 0

Toba

silicificada | 2 2 0 ¢ 0 0

Granito 0 2 0 0 0 0

Total de

nédulos 13 11 1 8 0 0

Tabla 7. Tabla de andlisis nodular de eventos de talla UE2 capa 6

Evento de talla Opalo | Calcedonia Madera Total
Capa 6 silicificada general
Cantidad de desechos 15 3 5 23

Total de eventos
por materia prima 9 3 3 15

Relacion cantidad de desechos
/eventos de talla 1.66 1 1.66 1.53
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Tabla 8. Tabla de resultados de andlisis de nédulos minimos, UE2 capa 6

Capa 6 NODULOS SIMPLES NODULOS MULTIPLES

Materia Sélo Sélo Sélo | Instrumentos | Nicleos, Desechos e

prima desechos | instrumentos | nicleos | y desechos | instrumentos | instrumentos
y desechos

Opalo 8 0 0 1 0 0

Calcedonia 74 1 0 0 0 0

Madera

silicificada 3 1 0 0 0 0

Total de

nodulos 18 2 0 1 0 0

Alli se observa, que para las capas 4/5 (Tablas 5 y 6):

1- Sereconocieron 13 eventos de talla de los cudles no se han recuperado niicleos o instrumentos.

2— Existen 11 instrumentos que se encuentran aislados, es decir no se han recuperado en el sitio
ni desechos de talla ni nicleos de los que procedan asi como tampoco desechos producto de su
mantenimiento. Han llegado al sitio terminados y han sido descartados alli, mayormente
fracturados.
Puede notarse una importante mayoria de instrumentos traidos al sitio y abandonados alli en
comparacion con los conjuntos de las otras ocupaciones.

3— Se ha recuperado un fragmento de niicleo que no tiene desechos de talla in situ.

4— Se han registrado 8 conjuntos de desechos e instrumentos, sin nicleos, lo que puede relacio-
narse en muchos de los casos con el mantenimiento de los artefactos.

5— No se hallaron eventos de talla completa: nicleos, instrumentos y desechos, o eventos de
manufactura de instrumentos de los cudles se recuperaron los nicleos y los desechos.
Para la UE 2, capa 6 (Tablas 7 y 8) de acuerdo a nuestro andlisis se ha registrado:

1- La presencia de 16 eventos de talla de los cuales no se han recuperado niicleos o instrumentos.

2— La existencia de 2 instrumentos que se encuentran aislados, es decir no se han recuperado en
el sitio ni desechos de talla ni nicleos de los que procedan asi como tampoco desechos producto
de su mantenimiento. Han llegado al sitio terminados y han sido descartados alli, fracturados.

3— La ausencia de nicleos in situ.

4— Un conjunto de desechos e instrumentos, sin ntcleo, lo que puede relacionarse con el
mantenimiento de los artefactos.

5- La falta de eventos de talla completa: nicleos, instrumentos y desechos, o eventos de
manufactura de instrumentos de los cuales se recuperaron los nicleos y los desechos.

Las caracteristicas que consideramos relevantes en nuestra descripcién de los desechos de
talla a continuacién permiten discutir, en cuanto a trayectoria de produccién, qué etapas de
manufactura y/o de uso, re-uso o abandono encontramos representadas en el sitio en cada capa. En
ese sentido, sobre la base del andlisis de artefactos, lascas y nicleos se han podido establecer
algunas diferencias, para el caso de las capas 4/5 y para el caso de la capa 6 (ver Cuadros 3 y 4).

En la capa 4 encontramos una muestra representada por una mayor cantidad de lascas
fracturadas, con corteza secundaria o sin ella y en general con pocos negativos de lascados
anteriores en la cara dorsal (1 6 2). En la capa 5 encontramos un alto porcentaje de lascas enteras
y con una suave tendencia hacia mayor cantidad de lascados en la superficie dorsal (1,2 6 3). Si
bien no han sido encontrados desechos que remonten, es importante remarcar que parte de estas
diferencias pueden deberse a la naturaleza de los procesos de formacién de sitio en las capas 4/5,
que han afectado su distribucién espacial en el sentido vertical.
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Cuadro 3. Relacién entre los nédulos y el proceso de reduccién en capa 4/5

Nodulos Materia prima Observacion sobre el proceso de reduccion

12 Opalo Se diferenciaron :

6 desechos de talla sin asociacién de instrumentos,

5 desechos de talla asociados a 3 raederas,

3 grupos de desechos sin asociacion de instrumentos
4 grupos de desechos y

3 lascas tnicas

6 Calcedonia Se diferenciaron:
6 grupos de lascas sin asociacion de instrumentos

1 Madera silicificada | Se reconoci6 un solo evento de talla

2 Toba silicificada Dos desechos pertenecientes al mismo nodulo

Cuadro 4. Relacién entre los nédulos y el proceso de reduccién en capa 6

Nodulos | Materia prima Observacion sobre el proceso de reduccion

2

21 Opalo Se diferenciaron :

6 desechos de talla sin asociacion de instrumentos,

5 desechos de talla asociados a 3 raederas,

3 grupos de desechos sin asociacién de instrumentos
4 grupos de desechos y

3 lascas unicas

6 Calcedonia Se diferenciaron:
6 grupos de lascas sin asociacion de instrumentos

1 Madera silicificada Se rcconoci6 un solo evento de talla

En el conjunto recuperado en la capa 6 no encontramos restos de corteza en el conjunto de
lascas, y encambio, enrelacién aesto, una mayor cantidad de lascados anteriores sobre lasuperficie
dorsal (2-3 y en varios casos 5 a 7), que sobre la base de los andlisis han sido interpretadas como
deestadios de adelgazamientode bifaces. También se encuentran distribuidos mds homogéneamente
los porcentajes de lascas enteras y lascas fracturadas.

En relacién a la trayectoria de produccion pueden establecerse algunas ideas como
resultado del andlisis de los desechos de las unidades mencionadas, y por supuesto sobre la base
de ladescripcién de los instrumentos y la funcionalidad establecida para el sitio por otros autores
(Miotti 1992, 1995, 1996). En las capas 4/5, donde encontramos uso de materias primas locales,
vemos representados los primeros estadios en la produccién de instrumentos (mayor cantidad de
corteza, menor cantidad de lascados dorsales anteriores), probablemente ante la necesidad de
nuevos instrumentos para una funcién especifica (encontramos un alto indice de abandono por
fractura), esto nos estarfa sefialando una estrategia donde se aprovecha la alta disponibilidad
rocas (por ejemplo, lareactivacion no se encuentra presente) porque no habriariesgos en la etapa
de abastecimiento de materia prima. Es diferente de lo observado en la capa 6 donde el uso de
instrumentos confeccionados sobre lascas de reduccién de bifaces tenderia a un mayor
aprovechamiento de la materia prima (relacién cantidad de lascas y filos por cantidad de
materia prima). '
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CONCLUSIONES

Como ha sido planteado en la introduccidn, el objetivo de nuestras investigaciones se centra
en el estudio de la organizacién tecnolégica litica la que involucra una serie de aspectos de los
cudles aqui sélo nos ha interesado discutir particularmente dos de ellos: aprovisionamiento de
materias primas liticas y estrategias de produccién de artefactos. A través del estudio del material
litico podemos acceder a generar explicaciones acerca del manejo de estos recursos, estudiar los
procesos de produccién de instrumentos y la posicién que el sitio estudiado tiene dentro de la
trayectoria de produccién.

La propuesta para las ocupaciones de las capas 4/5 y 6 de PM-AEPI, es que el sitio fue
utilizado en reiteradas oportunidades como lugar de despostamiento de diversas clases de
animales, con ocupaciones breves (Miotti 1992, Miotti eral. 1997), es decir unlocus de actividades
limitadas. Esta propuesta se encontraria relacionada a un modelo de asentamiento donde se espera
encontrar localidades de actividades miltiples y localidades de actividades limitadas, generadas
por grupos de tareas, acercandonos a la propuesta de estrategias de tipo “forager” (Binford 1979;
Borrero 1987; Civalero 1995). En este sentido se ha visto apoyada la hip6tesis propuesta. Se han
encontrado instrumentos relacionados a actividades de corte y desmembramiento, y probablemen-
te tratamiento de cueros, carne o tendones (Cattaneo 2002).

La muestra es pequefia, como podria esperarse, en un drea de actividades limitadas y sélo se
observan escasas evidencias de manufactura de instrumentos que no hayan sido abandonados en
el sitio por fracturamiento, aun si estuvieron enmangados.

Pensando desde la perspectiva mencionada, se han planteado algunas caracterizaciones y
hemos podido observar algunas tendencias para los distintos bloques temporales representados en
PM:

1- En las capas 4/5 se observa una tendencia a la combinacién de uso de materias primas
locales (Sitio-Cantera taller 17 de Enero), en cambio en la capa 6 sélo se observan materias primas
no locales, distantes tal vez a un dia de camino.

2—En las capas 4 y 5 se observan instrumentos estandarizados como las puntas de proyectil,
y algunas raederas y raspadores (probablemente enmangados). Si bien algunos de ellos pudieron
haber sido manufacturados fuera de PM AEP-1, como las puntas de proyectil, que fueron
descartadas fracturadas, existe una marcada tendencia hacia el uso de instrumentos generalizados
para actividades de corte y raspado. Esta tendencia disminuye en la capa 6 donde sélo se han
recuperado instrumentos con mayor inversién en retoque asociados con grandes lascas de
produccioén de bifaces, cuyos filos pudieron haber sido utilizados para actividades de corte. Como
ya ha sido mencionado anteriormente, la produccién de bifaces como estrategia para un mejor
aprovechamiento de la materia prima (mayor cantidad de filos potencialmente utilizables por
cantidad de materia prima) hasido descriptaen laliteraturade cazadores-recolectores (Kelly 1988).
En este sentido, se podria explicar la ausencia de proyectiles y la presencia de numerosas lascas de
adelgazamiento de bifaces con excelentes filos para corte. Esto no aparece en las capas 4/5.

3— En la capa 6 se recuperaron un total de 27 elementos, de los cuales sélo tres son
instrumentos, dos de ellos en madera silicificada y el dltimo en calcedonia (se recuperd un
instrumento de hueso, probablemente del tipo de los perforadores). El resto, son principalmente
lascas correspondientes a las etapas secundarias y terciarias de talla de bifaces confeccionadas en
calcedonia y dpalo. Se describieron cuatro eventos diferentes de talla de bifaces, detectables por
las diferencias en las materias primas.

4—Se encuentra presente una combinacién de uso de materias primas no locales e instrumen-
tos estandarizados que diferenciarfa en algin grado las ocupaciones de las capas 4 y 5, de la
ocupacién de la capa 6. Esta suave tendencia podria estar sesgada por lo escaso de la muestra, pero
en el caso de no estarlo y sobre la base de las hipétesis acerca de la funcionalidad del sitio, los
estudios de los procesos de formacién y el muestreo arqueolégico (Miotti e al. 1997) podria
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representar una diferencia en el sistema de asentamiento o el tipo de movilidad (mds residencial
para las capas 4/5 o mds logistica para la capa 6).

5-Los grupos humanos pertenecientes a la etapa de colonizacién del bloque temporal 9.700-
10.400 poseian equipos instrumentales con una tecnologia formal, instrumentos estandarizados,
aunque en escaso grado de estandarizacion para los disefios basicos de raederas y raspadores y una
tecnologia con instrumentos sobre lascas, mds generalizada, para los instrumentos de corte.

En este sentido estamos de acuerdo con Nami (1991), en que los grupos del periodo de
colonizacién poseian un profundo conocimiento de las fuentes de aprovisionamiento litico y en
cuanto a las estrategias tecno-adaptativas estaban adecuadamente adaptados a su entorno. Como
ha sido destacado por otros autores (Bird 1988, Nami 1987, Politis 1991, Flegenheimer 2001) y ha
sido postulado para esta localidad (Miotti y Cattdneo 1997), los grupos foragers que habitaron en
el cono sur posefan una amplia gama de opciones tecnolégicas, utilizando y modificando el hueso
y la piedra: tallado por percusién y presion uni y bifacial, picado, abrasion y pulido.

Es importante destacar otro aspecto: el drea es rica en recursos liticos y presenta numerosas
oportunidades para el abastecimiento. Sobre la base de esta diversidad es que se ha observado una
tendencia en el conjunto de la UE2 capa 6 de PM AEP-1 hacia la seleccién de las mejores rocas
disponibles en el drea para la confeccion de todo el conjunto artefactual, a diferencia del bloque
temporal que abarca las capas 4/5 donde algunos de los instrumentos estdn manufacturados en roca
local, buena, pero de inferior calidad. Esto podria estar indicando una estrategia dirigida a prevenir
el riesgo, a través del abastecimiento programado para la manufactura de bifaces, como parte mds
mmportante y versatil del equipo personal. Estas tltimas caracteristicas: seleccion de los mejores
recursos liticos, explotacion de fuentes localizadas y no localizadas, empleo de rocas locales, han
sido descriptas para las tecnologias del mismo bloque temporal de los sitios de la cuenca del Rio
Chico en la provincia de Santa Cruz (Nami 1991).

Finalmente, consideramos que la aplicacion de este enfoque de estudio de los materiales
liticos, sumados a otras perspectivas enriquecedoras, como el manejo de la informacién espacial
regional a través de sistemas de informacién geogréfica —SIG- (Cattaneo et al. 2004, Di Lello et
al. 2005), o el andlisis cuantitativo de desechos liticos que caracterizan el proceso de talla —‘no-
tipoldégico” de Larson y Kornfeld (1997)— que hemos desarrollado en otro trabajo (Cattaneo 2002)
v estamos desarrollando actualmente para otros conjuntos, pueden agregar informacién valiosa
gue permitirdn para esta u otras dreas incrementar nuestras interpretaciones sobre el pasado.
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NOTAS

' Al comparar los datos presentados en este trabajo con uno precedente (Cattaneo 2004b) se observa que se

hadeslizado unerrorinvoluntario en el Cuadro 2, Pag. 83: “Consideraciones de disefio”. En éste se observa
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que al realizar el resumen de las descripciones presentadas en el punto 3. Forma (estandarizada/
generalizada): donde dice UE2 CAPA 4/5: raederas generalizadas, debe decir UE2 CAPA 4/5: raederas
estandarizadas. Donde dice UE2 CAPA 6: cuchillos estandarizados, raederas estandarizadas debe decir
UE2 CAPA 6: cuchillos y raederas generalizadas.
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