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AVANCESEN LOSESTUDI OSZOOARQUEOLOGICOSDEL SITIO
ESCOBERIA, EN LA MANZANA DE SANTO DOMINGO,
CIUDAD DE MENDOZA*

Jorge Garcia Llorca®

RESUMEN

Se presentan en este articulo estudios realizados sobre parte de los materiales
arqueofaunisticosdel sitio Escoberia. El andlisis se efectlia teniendo en cuenta aspectos tedricos
y metodol égicos propios de la disciplina. Los conjuntos 0seos depositados corresponden en su
mayoriaal periodo colonial eindependiente, siendo nuestra hipétesis para este momento que ese
espacio abierto sirvid, como recolector de residuosy descarte de basura, dentro de la manzana
correspondiente al Convento de Santo Domingo. Los niveles mas profundos se relacionan con
contextos ar queol 6gicosindigenas. Seexaminan algunosaspectos dela problemati catafondmica
gue caracteriza los sitios urbanos, en particular la meteorizacion como indicador del tiempo de
depositacion y € tiempo de permanencia en superficie de los restos 6seos depositados en un
ambiente particular. Lossondeosaqui analizados son parte de un muestreo del sitio arqueol 6gico
subyacente.

Palabras clave: Arqueologia histérica. Cuyo. Zooarqueologia. Stios urbanos.

ABSTRACT

Inthispaper studiesof a portion of the archaeofaunistic collection from the Escoberia site
are presented. The analysis takes into account theoretical and methodological issues pertaining
to the discipline. The bone assemblages mainly correspond to the historic period during both
colonial and independent times. Our hypothesis is that this open space in the square of Santo
Domingo Convent was used as a discard area. The deepest levels are related to indigenous

* Investigaciones realizadas dentro de los Proyectos: “ Arqueol ogia e Historia Urbana: Investigacionesen la
ciudad y conurbano mendocino” (ANPCYT N° 00308) y “Arqueologia e Historia Urbana: investigacion,
rescate, conservacion y valorizacion del patrimonio cultural en el predio del Convento e Iglesia de Santo
Domingo en Mendoza’ (Secyt-UNCuyo), ambos dirigidos por J. R. Bércena .

* Unidad de Antropologia (INCIHUSA-CRICYT); Instituto de Arqueologiay Etnologia (Fac. Fil.y Letras-
UNCuyo). Mendoza. Argentina
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archaeol ogical contexts. Someissuesabout taphonomy characteristic of urban sitesarediscussed,
specifically meteorization as a chronological indicator and the duration of surface exposure of
boneremainsdepositedinthisspecificenvironment. Theanalyzed test pitsarepart of thesampling
of the archaeological site.

Key words: Historic Archaeology. Cuyo. Zooarchaeology. Urban sites.

INTRODUCCION

En trabgjos anteriores habiamos sugerido la necesidad de profundizar los andlisis
zooarqueol égicos delos sitios urbanos en | os cual es desarrollamos nuestro trabajo (Garcia L lorca
2001,2002). En estapresentaci 6n estudiamosmaterial esarqueof aunisti cos, especificamenterestos
Oseos!, provenientes de nuevos sondeos realizados en el sitio Escoberia, ubicado en la actual
‘manzana donde alin continua establecido el Convento de Santo Domingo, esto es, desde su
primitivainstalacion enla‘ciudad vigja’ de Mendoza, actual 1V Seccién capitalina(ver Figural).

Nuestrahipotesisdel sector estudiado esquefunciond como un areaabiertadurantelamayor
parte de la ocupacion dominica, probablemente en el limite del Convento con el sector de huertas
(Garcia Llorca 2001), por lo tanto adecuado para funcionar como espacio de acumulacion de
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Referencias:

1. Lote"Escoberia’, enlamanzanaocupadapor lalglesiay Conventode Santo Domingo, sobrecaleJ. F.Moreno
2. PlazaPedro del Castillo

3. Museo del AreaFundacional (MAF)

4. Ruinas de San Francisco

Figura 1. Croquis del sector de la 42 Seccion de la Ciudad de Mendoza
donde se ubica el sitio arqueol dgico analizado en €l articulo.
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residuos?. El interés es conocer como fue su manejo, principalmente en el periodo audido, en
particular y entre otros, establecer el lapso acontecido entre los episodios de depositacion y su
posterior enterramiento apartir del anadlisisdelameteorizaciony sus posibilidadesinterpretativas
en tal sentido (Torres 1988; Blasco Sancho 1992; Lyman 1994a:404; Landon 1996:33). Interesa
ademés, andlizar los especimenes 0se0s que estuvieren alterados térmicamente, con €l objeto de
inferir situaciones particulares, dada laincidencia del fuego en la preservacion del material dseo
(Mengoni Gofialons 1988,1999; Lyman 19944, entre otros).

El andlisisarqueol dgico en el areabajo estudio nosindicalaexistenciaen formaininterrum-
pida, derestos material es que se corresponden con distintos asentami entos humanos, comenzando
con €l periodo indigena hasta los producidos en la actualidad, pasando por € periodo colonial e
independiente. En concordanciacon ello, €l registro arqueofaunistico presenta diferencias sustan-
ciales, entre esos periodosy evidenciables por |apotenciade | os estratos o nivel es arqueol 6gi cos.
Lacausaprincipal de€ello se debe al fendbmeno provocado por laurbanizacion y laconcentracion
humana como agentes modeladores del paisge, sintesis de cambios sociales y econdmicos
significativosconrespecto alassociedadesindigenas, y lapropiaevol ucion delasociedad colonial
eindependiente (ver Landon 1996:19).

Aspectos de |la formacion de Sitio - Historia tafonémica del lugar

Carecemos de estudios que precisen las caracteristicas tafondmicas del area urbana en su
estrecharelacion con el material arqueofaunistico (Gifford 1981: 381y ss; Schiffer 1983). Si se
conocen aspectos y caracteristicas de latopografia, fisiografia, pendiente, pedregosidad superfi-
cia, etc., donde se asent6 laciudad viejade Mendoza (Barcenay Schévelzon 1991; Barcena1997;
Bércenay Garcia Llorca 1997a,b). Igualmente distinguimos la evolucion de la sedimentacion
producida en el &rea, tanto para el periodo indigena como para € hispanico, con cambios
significativosproducto dedistintasestrategiasdeasentamientoen el valle (Prietoy Wuilloud 1997)
3, El resultado esunasustancial modificacion del ambientefisico. Valecomo g emplo el modelado
del paisajepedemontano por el corteindiscriminado delacubiertavegetal, provocando unaumento
del impacto de las correntias estivales (1bid).

En la ‘manzana donde se ubican nuestros sondeos debemos advertir en los niveles més
profundos caracteristicas de acumulacion sedimentaria pausadas, con espesores lenticulares,
alternando fases de depdsito y remocion edlica con otras de arrastres pluviales y fluvides,
esporédicasperoconfuertedindmica. Enestoscasoslapresenciadel material dseosecorrelacionaria
con la posibilidad de su ingreso en la matriz sedimentaria. Nuestra hipotesis es que deben ser
escasas esas contingencias atendiendo a que la ocupacion indigena se presenta como de lenta
acumulacion de residuos, seguramente producto de asentamientos relativamente reducidos' y de
las propias influencias ambientales mencionadas, en especia el escurrimiento de las aguas y
vientosincidiendo en el arrastre delos materiales (ver GarciaLlorca2002). Unaexcepcion puede
constituirlael hallazgodeun basural restricto, quedehecho deberiacontemplar ciertascondiciones
fisicasparaello, no documentadashastael presenteen nuestro dmbito deestudio, paraeste periodo
de tiempo.

Esa sucesion de los efectos naturales se ve interrumpida, stibitamente, desde € andlisis
estratigrafico, por la influencia de los eventos culturales, que caracterizaran a la implantacién
citadina espafiola. En este Ultimo caso la acumul acion sedimentaria es més veloz, con unafuerte
variacion en lamatriz sedimentaria, con mayores espesores lenticulares, directamente asociados
al cambio de régimen del terreno, sometido a una depositacion més voluminosa de desperdicios,
vinculados a su vez alacreciente densidad poblaciona (Ibid.).

Debemostener en cuentaen laformacion del contexto arqueol 6gico—también en el contexto
detransformaci én—un hecho catastréfico, como esel sismo de 1861, produciendo ladepositacién
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y el enterramiento en formasimultanea, al colapsar losedificiosy caer sobre personasy animales.
Este fendmeno también produce un efecto de ‘aplastamiento’ sobre el terreno, incidiendo
directamente sobre | os restos dseos ubi cados en superficie e indirectamente bajo superficie. Los
procesos tafondmicos atener en cuenta para esta situacion particular, serelacionan con lapresion
0 peso delos sedimentos g ercida sobre | os restos 6seos; |avel ocidad de sedimentacion, larapidez
desuincorporaciénbajo superficie, sutamafioy peso, dado quedeesarel acion dependeladensidad
de especimenes finamente depositados (Lyman 1994a: 408 y ss).

No se descartan tampoco las influencias de |0s procesos de remocion de depositos caracte-
risticos de |os asentamientos urbanos (Harris 1991: 165 y ss), que actlian liberando en muchas
oportunidadesrestosGseosdesusnivel esorigina esdedepositoy, ena gunoscasos, redepositandol os
bajo nuevas condicionesambientalesy culturales (concepto de* estratigrafiainvertida’ |bid: 169).

Actualmente € lote donde se efectuaron las excavaciones es ocupado por |os eclesiasticos
como terreno baldio, depdsito de materiales de construccion y receptaculo de distinto tipo de
basura.

En sintesis, pensamos que €l andlisis de la meteorizacidn y las alteraciones térmicas nos
pueden indicar algunos factores causal es de la presencia-ausencia de elementos 6seos en relacion
con las variables que modifican el contexto de depositacion.

METODOLOGIA

Los sondeos realizados en dicho lote, en forma de muestreo aleatorio y los niveles de
excavacion adoptados responden a interés de contactar pisos de ocupacion recientes'y antiguos,
atendiendo especialmente al grado de alteracién producida por €l impacto del terremoto de 1861.
El sesgo producido producto de la complejidad de los sitios arqueol 6gicos urbanos, tal como €l
analizado, no invalida las conclusiones dado su carécter hipotético, en el sentido de ahondar
aspectos metodol 6gicos de la disciplina en su especia abordaje de la problematica cultural. Se
excavaron cuatro nuevos sondeos’. Dos de ellos =SV y SVI- se hicieron ampliando otros,
anteriores. Estos, tuvieron como principal objetivo comprobar la existencia o no de muros,
arrangue de muros, pisos, etc., pertenecientes alaiglesia colapsada con el terremoto ocurrido en
1861. En éstosy en los sondeos VI y VI, seinvestigaba, ademés, delimitar pisos de ocupacion
indigenas, descubiertos en la primera etapa de nuestras excavaci ones en profundidades variables
entrelos100 cmy 130 cmde profundidad acontar del piso actual del loteo (Bércena1997; Barcena
y GarciaLlorca 19973, b).

Todos los sedimentos extraidos en los sondeos fueron tamizados en malla fina (2 mm) y
gruesa (6 mm)°®. La excavacion se realizd en forma arbitraria’, haciendo un control sobre los
cambiosestratigréficos, excavando en capas, subcuadricul as, etc., atendiendo alasdificultadesde
reconocer |as secuencias de estratificacion, en especia en los niveles superiores.

Analizamos | os restos 6seos sobre la base de su identificacion y descripcion (taxonémicay
anatémica); definicidn de especimenes no identificables, categorizacion por tamafio (teniendo en
cuentalamorfometria) (Barone 1987, 1990; M engoni Gofialons 1988, 1999; L andon 1996; Garcia
Llorca2001, 2002). La cuantificacién se realiz6 de acuerdo alos objetivos bési cos de determinar
la diversidad de especies representadas en €l conjunto 0seo y la representacion de partes
esqueletarias. Contabilizamos el NISPy MNE?2 (Grayson 1979; Mengoni Gofialons 1988, 1999;
Lyman 19944, b; Reitz and Wing 1999, entre otros). No tuvimos en cuentael MNI, dado que no
nosinteresaen este momento establ ecer “lamagnitud deingresosdeenergia’ (Mengoni Gofialons
1999:58) dada las caracteristicas de la excavacidn, la cua no nos permite establecer diferencias
claras en las unidades de andlisis a partir de la diferenciacion estratigréfica (ver Landon 1996;
Mengoni Gofialons 1999). En todo caso el NISP, lo utilizamos como medicién de laabundancia
taxonomica.
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Procedimos a analizar los efectos de la meteorizacion segiin las especificaciones de
Behrensmeyer (1978) y dado que proveen informacidn respecto ala historia depositacional (ver
Landon 1996), obtuvimos: a) dos valores de la meteorizacion: minima (MI) y méxima (MA) en
todoslos especimenes donde se pudo efectuar estamedicion (ver Lyman 1994a:354y ss- Fig. 9.1;
ademés comentario en Mengoni Gorfialons 1999:98); b) la meteorizacién diferencial, es decir, la
diferencia entre (MI) y (MA) (Fernandez 1998:212; Landon 1996:35) y c) los grados de
meteorizacion media(MMI y MMA)?®, con valores para cada sondeo y nivel excavado.

L ameteorizacion como proceso tafondmico puedeindicarnosel “tiempo de permanenciaen
superficie” del elemento (Behrensmeyer 1978). Los grados de meteorizacion diferencial reflgjan
también estos aspectos vinculados a la permanencia de los restos dseos en superficie o bajo la
superficie inmediatay las caracteristicas de esa depositacion'® (Landon 1996:35). Unaintroduc-
cionrapidaenlossedimentos, “ at thesediment-air interface” (Lyman 1994a:405), aseguramejores
condiciones de preservacion en este sentido.

Se utilizaron cuatro categorias para anaizar las posibles alteraciones térmicas: fresco (sin
huellas de alteracién térmica); semiquemado (alteracion térmica parcia); quemado (alteracion
térmica completa, color negro, negro-gris) y calcinado (idem anterior, color blanco). Laedad de
los individuos se tuvo en cuenta a partir del estado de fusion de los huesos, no asi con dientesy
molares debido al escaso nimero recuperado en excavacion.

ANALISIS ZOOARQUEOLOGICO
Representacion taxondmica

En la Tabla 1 se observan los datos del NISP total (que es de 1372 especimenes para €l
conjunto 6seo analizado), en tanto en la Tabla 2 se observan | os datos rel acionados con el MNE.
En ellas se discriminan los distintos niveles de |a ‘identificacion taxondmica en relacion con los
‘sondeos’, por una partey con los ‘niveles de excavacion’ por otra. Ovisariesy Capra hircus se
analizaron en conjunto®.

De las tablas, observamos, a igual que en e trabajo anterior (Garcia Llorca 2002), la
incidencia que tienen los cuatro primeros niveles, respecto al total excavado, con relacion alos
elementos 6seosidentificados a nivel de especie (NISP = 80,76 %; MNE = 80.07 %). Vemos €l
predominio de laespecie Bostaurusy de Ovis-capra, con un pico de este grupo en €l nivel b, que
asuvez esel demayor porcentgjerelativoal total del conjunto analizado. EnlaTabla3 destacamos
en forma separada las especies identificadas. Como ali se observa, se hallaron muy pocos
elementosidentificados con las especies domésticas de menor porte: Gallus gallusy Oryctolagus
cuniculus, adiferencia de la excavacion anterior (Ibid.),

Una primera conclusion nosindica que esos cuatro primeros niveles —con una profundidad
aproximada entre 90 cm a 110 cm, a contar desde €l piso “ Escoberia’— representarian €l periodo
historico que vadesde el contacto hispano-indigena hasta el presente.

El género Lama sp. predomina en los niveles inferiores, confirmando a su vez, las
apreciaciones obtenidas anteriormente (Ibid.). Es interesante destacar que en el nivel d (Sondeo
VII) se recuperaron elementos Ovis-capra junto con otros de Lama sp, nivel gque representa
estratigraficamente el periodo de contacto hispano-indigena: finesdel siglo XVIy e siglo XVII,
situacion histérica particular definida desde el andlisis zooarqueolégico. En el caso de Gallus
gallus, se hallaron elementos a una profundidad de 110/115 cm. en €l limite del nivel antedicho.
Esto puede indicar ‘pozos o sectores con distinta profundidad en el terreno a momento de la
depositacion.

Esto secomplementacon dosconjuntos(ver Tablaly 2): unoderestoséseosnoidentificados
(NI) y otro muy pequefio, genéricamente denominados ‘astillas’, que incluyen fragmentos de
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Tablal. NISP total de la muestra

3|41|20|19

32|25|17|6|1|164

NISP Sondeos
Identificacion \Y \ VIl | VIII | Total %
taxonémica/SONDEO
Bostaurus 17 16 50 13 9% 7.00
OVCA 19 68 7 8 102 743
Lama sp 10 12 0 1 23 168
Gallusgallus 0 0 6 9 15 1.09
Oryctolagus cuniculus 1 0 0 0 1 0.07
Canisfamiliaris? 0 0 0 1 1 0.07
Equus caballus? 0 0 0 1 1 0.07
AVE 5 6 17 4 32 233
EDENTADO 0 1 0 0 1 0.07
PEZ 0 0 1 1 2 0.15
ROEDOR 8 7 0 0 15 1.09
MG 71 80 | 219 | 120 | 490 | 3571
MM 20 22 43 | 41 | 126 9.18
MP 0 16 4 1 21 153
MP/AVE 0 4 9 17 30 219
NI 75 66 | 150 | 125 | 416 | 30.32
Total 226 | 298 | 506 | 342 | 1372 | 100.00
% 16.47| 21.72 | 36.88 | 24.93 | 100.00
astillas 34 28 28 74 | 164
NISP Niveles
I dentificacion a b c d e f g h i |Total| %
taxonomica/NIVEL
Bostaurus 37 28 20 6 5 0 0 0 0 9% | 7.00
OVCA 18 71 9 3 1 0 0 0 0 102 | 7.43
Lama sp 0 0 0 6 0 6 2 9 0 23 | 168
Gallus gallus 0 2 3 1 9 0 0 0 0 15 | 1.09
Oryctolagus cuniculus | 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 | 007
Canisfamiliaris? 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 | 007
Equus caballus? 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 | 007
AVE 5 9 14 1 2 0 0 1 0 32 | 233
EDENTADO 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 | 007
PEZ 0 1 1 0 0 0 0 0 0 2 | 015
ROEDOR 0 0 0 3 0 6 3 3 0 15 | 109
MG 100 | 164 | 86 68 19 3 6 15 1 490 | 3571
MM 18 38 30 19 2 15 0 4 0 126 | 9.18
MP 1 15 1 1 3 0 0 0 0 21 | 153
MP/AVE 1 10 1 4 0 12 1 1 0 30 | 219
NI 37 | 116 | 78 81 14 72 3 15 0 416 | 30.32
Total 217 | 454 | 244 | 193 | 57 143 15 48 1 | 1372 (100.00
% 15.82| 33.09 | 17.78 | 14.07 | 4.1545 | 10.4223| 1.0933| 3.4985|0.0729| 100
suma parcial 80.76
astillas
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Tabla2. MNE total de lamuestra

MNE Sondeos
Identificacion \ VI | VIl | VIII |Total %
taxonémica/SONDEO
Bostaurus 14 10 33 12 69 8.19
OVCA n 34 7 6 58 6.88
Lama sp 9 7 0 1 17 2,02
Gallusgallus 0 0 4 6 10 119
Oryctolagus cuniculus | 1 0 0 0 1 0.12
Canis familiaris? 0 0 0 1 1 0.12
Equus caballus? 0 0 0 1 1 0.12
AVE 2 4 17 4 27 320
EDENTADO 0 1 0 0 1 0.12
PEZ 0 0 1 1 2 0.24
ROEDOR 7 7 0 0 14 1.66
MG 49 | 46 | 129 | 75 | 299 | 3547
MM 16 16 38 | 30 | 100 | 1186
MP 0 12 4 1 17 2,02
MP/AVE 0 4 6 n 21 249
Subtotal 109 | 141 | 239 | 149 | 638 | 7568
NI 37| 48 69 | 51 | 205 | 24.32
Total 146 | 189 | 308 | 200 | 843 | 100.00
% 17.32| 22.42 | 36.54 | 23.72 |100.00
MNE Niveles
Identificacion a b c d e f g h i |Total| %
taxonomica/NIVEL
Bostaurus 24 | 20 16 5 4 0 0 0 0 69 | 819
OVCA 13 | 37 4 3 1 0 0 0 0 58 | 6.88
Lama sp 0 0 0 6 0 5 2 4 0 17 | 2.02
Gallus gallus 0 2 1 1 6 0 0 0 0 10 | 1.19
Oryctolagus cuniculus | 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 | 012
Canis familiaris? 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 | 012
Equus caballus? 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 | 012
AVE 2 7 14 1 2 0 0 1 0 27 | 320
EDENTADO 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 | 012
PEZ 0 1 1 0 0 0 0 0 0 2 | 024
ROEDOR 0 0 0 3 0 5 3 3 0 14 | 1.66
MG 62 | 90 | 47 | 45 17 22 5 10 1 299 | 3547
MM 15 | 35 23 17 2 6 0 2 0 100 | 11.86
MP 1 11 1 1 3 0 0 0 0 17 | 2.02
MP/AVE 1 7 1 4 0 6 1 1 0 21 | 249
Subtotal 18 | 210 | 109 | 86 | 37 45 n 21 1 638 | 75.68
NI 24 | 58 39| 3 9 31 3 10 0 205 | 24.32
Total 142 | 268 | 148 | 117 | 46 76 14 31 1 843 |100.00
% 16.84| 31.79 | 17.56 | 13.88| 546 | 9.02 | 1.66 | 3.68 | 0.12 (100.00
suma parcial 80.07
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Tabla 3. MNE, especiesidentificadas

Especie/ Sondeo \Y VI VIl | VI | Total
Bos taurus 14 10 33 12 69
Ovis-Capra 1n A 7 6 58
Lamasp 9 7 0 1 17
Gallus gallus 0 0 4 6 10
Oryctolagus cuniculus 1 0 0 0 1
Totales 35 51 44 25 155
% 2258 | 329 | 2839 | 16.13 | 100
Especie/ Nivel a b c d e f g h Total
Bos taurus 24 20 15 6 4 0 0 0 69
Ovis-Capra 13 37 4 3 1 0 0 0 58
Lamasp 0 0 0 6 0 5 2 4 17
Gallusgallus 0 2 1 1 6 0 0 0 10
Oryctolagus cuniculus 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Totales 37 59 21 16 n 5 2 4 155
% 2387 |38.06 | 1355 | 1032 | 710 | 323 | 1.29 | 258 | 100
85.8%

origen anatémico diverso (Mengoni Gofialons 1999:42-43). El primero, tiene un NISP de 416
unidades, dado su tamafio y estado de conservacion fue imposible adscribirlos a alguno de los
grupos anteriores (30.3% del NISP total)

En laFigura 2 graficamos el MNE% de acuerdo al nivel de identificacién que fue posible
precisar. EIl MNE total esigua a638 (Tabla2). Dado que el tamizado del material arqueol égico
seefectud delamismaformaen todoslos casos, lainfluenciaque pudiese gjercer amodo de* sesgo
de informacion’, en especial en relacion con las taxas mas pequefias, quedaria controlado o al
menos su influencia se relativizaria (ver Landon 1996:33y ss). Otros factores que pueden influir
alterando este Ultimo subconjunto Gseo, pueden deberse a factores tafondmicos especificos (ver
nota®). El hecho de que algunas partes del esquel eto de roedores, aves, etc., se hayan recuperado,
indicaquelasinfluencias posteriores al entierro—diagenéticas, seglin Lyman 1994:417)—estarian
limitadas en cuanto a producir un sesgo entre el conjunto depositacional y € conjunto fésil
(Mengoni Gorialons 1988:78), en esas especies de menor tamario. Sin embargo sabemos que los
restos de pequefios vertebrados tienen menos probabilidad de preservarse y de ser recuperados
(Lyman 1994:190). Un andlisismaspuntual, afin de diferenciar microsectores, escapan a alcance
del presente articulo2.

Seobservalaimportanciaporcentual quetienelosespecimenesidentificadostansoloal nivel
de mamiferos, en especial mamiferos grandes y medianos. En este caso, indican acciones
modificatorias importantes entre el tiempo de depositacion y € de su andlisis (Ibid), también
sefialado por el segundo grupo (astillas). Otroindicador esel porcentajedeel ementosidentificados
al nivel de especie 0 género, que estan solo del 24.3% respecto al MNE (638).

Si los analizamos en funcién de unidades de excavacion mas discretas, podemos inferir
situaci onesparti cul aresrespecto aaccionesdedeposito-entierro. Por ejemploenel caso del sondeo
Vlene nivel b, capabl, ubicamos27 elementosdseosi dentificadoscon Ovis-capra, representando
un contexto de depdsito-entierro acotado. Presumiblemente corresponden a una sola carcasa
(MNI=1); con elementos no fusionados, en los casos factibles de tal determinacion; en ‘estado
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Figura 2. %MNE = 638 elementos identificados en los cuatro sondeos y niveles excavados del sitio
arqueol gico SANTO DOMINGO “ESCOBERIA”, sin considerar |os especimenes no identificados (NI).

fresco’ y conval oresbajosde meteorizacion. Como contexto dedepdsito, el sedimento se presenta
uniforme en textura 'y color, y no observamos diferencias en los materiales arqueol égicos, en
relacién con otros niveles.

Desde la perspectiva de observar variaciones perceptibles por el comportamiento del
material 0seo recuperado en su conjunto, analizamos los efectos de la meteorizacion y de la
alteracion térmica.

Meteorizacion

L arepresentacion taxondmicay de partes anatomi cas esta estrechamente rel acionadacon la
actividad destructivade | os procesos post-depositacional est® —sesgo de informaci dn—, en nuestro
caso: culturales, actividad antrOpica actual, propiade las zonas urbanas y natural es mencionadas
supra. Sabemostambién delamejor resi stenciaaesosfendmenos por parte deloshuesosde mayor
densidad 6sea (“Given a particular destructive force, the likelihood that an element or portion of
an element will survive is directly related to its robusticity. Bones of adult animals generally
survive better than bonesof young animals,...” Landon 1996:46) y delas epifisisdeloshuesosque
primero fusionan mejor que aguellos que |o hacen tardiamente (1bid; entre otros).

La meteorizacion refleja de algunaformael tiempo de exposicidn de los restos dseos en la
superficie, es decir, una de las variables que indican modificaciones del resto éseo.

Relacionamos las diferencias en grado de la meteorizacion con el abandono superficia y
posterior entierro de los restos 6seos, indicativas del manegjo delosdesperdiciosy lasinfluencias
posteriores asu abandono (“ estabilidad de las superficies’, en Fernandez 1998:216; " Differential
weathering...”, en Landon 1996:35). Este tipo de andlisis nos parece valido a los efectos de
determinar diferencias en los procesos de transformacion en la conformacion del contexto
arqueol égico en sentido diacronico, asumiendo que durante el periodo colonial e independiente,
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no existieron contrastesmarcados en las condi ciones natural es de depositaci 6n, si posiblementeen
el mangjo de los residuos.

Todos | os especimenes dseos anali zados presentan signos de meteorizacién, con un predo-
minio de los estadios bagjos. Este hecho es un indicador de que los restos 6seos permanecieron
durante cierto lapso de tiempo en la superficie antes de su introducci6n en lamatriz sedimentaria.
EnlaFigura3analizamoslosval oresmediosdelameteorizacién (MMIy MMA) y lasdiferencias
respectivas. Observamos que los Sondeos V y VI tienen una ligera tendencia a aumentar ambos
valores de meteorizacion con la profundidad, estabilizandose en el nivel d (Sondeo V). Si bienno
son marcadamente disimiles, muestran una tendencia. Por otra parte la diferencia entre ambos
valorestiende acero. Ambas pautasindican un comportamiento similar en lossondeosV y VI, en
cuanto reflgjan alternancias de depdsito — entierro similares, siendo €l tiempo de permanenciade
losrestos 6seos en superficie mas dilatadosamedidaquelaprofundidad aumenta (Figura3ay 3b).
Laincidenciadelameteorizaci 6n sobretodalasuperficie del espécimen creceen el mismo sentido.
Ambos valores medios (MMI y MMA) en &l Sondeo V son los mas altos de los cuatro sondeos
analizados. El nivel d del Sondeo VI tiene un bajo NISP (un sdlo caso donde se pudo andizar la
meteorizacidn, correspondiente a‘ mamifero grande’ (MG); MA =1y MI = 1).
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Figura 3. Meteorizacion Media (Maximay Minima) y Meteorizacion Diferencial paralos cuatro primeros
niveles excavados: a. Sondeo V; b. Sondeo VI; c. Sondeo V11 y d. Sondeo VIII; e. Varianzade la
Meteorizacion Media (Maximay Minima) con respecto alos sondeos.
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Los dos gréficos restantes de laFigura 3 (c y d) nos indican diferencias con respecto alos
anteriores, especialmente en el Sondeo V11, donde descienden tanto los valores medios (MMI y
MMA) como su diferencia. En el caso del Sondeo V111 secorresponden los perfilesdelasdistintas
curvas, lineas més quebradas en general, con un méximo en €l nivel c.

En los Sondeos VI, VII 'y VIII y en los niveles b, ¢ y d se pudieron distinguir algunas
diferenciasminimasen | ossedimentosdepositados, quepermitierondiscriminar capasestrati gréficas.
Esasdiferencias|as asociamos acomportamientos diversos entre abandono y entierro del material
0seo, conformando conjuntosfactiblesdediferenciarsey asociarse aesas unidadesestratigréficas,
es decir, ala propia mecénica del entierro de los restos 6seos. En la Figura 4 se infiere de esta
situacion, secuencias de depdsito-entierro no coincidentes, a pesar de la proximidad de las
excavaciones. Ello atendiendo al andlisis de la meteorizacion. Restos 0seos que nos indican que
estuvieron, unos, mas tiempo en superficie que otros y también, que en algunos casos hubo otros
gue gquedaron durante un tiempo semienterrados, finalmente algunos removidos de su posicién
original decaida. Esevidentequeestosdatosdeben correl aci onarsecon otrosprocesostaf ondmicos,
por ejemplodiagenéti cos, que pudiesen actuar en €l sitio. Estimamosqueal osefectosconsiderados
en esta presentacion se pueden considerar de manera independiente (ver nota*?).

a b
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Figura4. Meteorizacion Media (Maximay Minima) y Meteorizacion Diferencia paralos cuatro primeros
niveles excavadosy diferenciados por capa estratigréfica: a. Sondeo V1; b. Sondeo VIl y c. Sondeo VIII.

Si analizamos el Sondeo V1 en forma particular, se presenta un caso interesante en el nivel
b, dondepudimosdeterminar doscapas(bly b2), condiferenciastanto enlosestratossedimentarios
como enlameteorizacion (Figurada). Laprimeracapabl (32/44 cm), tienemediasdemeteorizacion
bastante més bajas que la segunda capa b2 (44/54 cm), implicando contextos de depositacion
distintos. Por su parte, en €l nivel ¢ (54/71 cm), los valores medios de meteorizacién son ambos
elevadosy sin diferencias entre ellos. Ello implica un tiempo prolongado de exposicién, € cual
influy6 por igual entodalasuperficie del especimen dseo (bajo nivel de estabilidad). Este sondeo
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es el que presenta el mayor indice de varianza de | os cuatro sondeos considerados (Figura 3e), lo
cual reafirmade algunamanera, lo sugerido con respecto alas dos capas analizadas en € nivel b.

El Sondeo V1 muestraval ores bastante semejantes paratodos|osnivel es, con varianzamuy
bajas considerando todoslosvaloresMMI y MMA (Figura3c, 3e). Al ser el andlisisdiscriminado
(Figura 4b), el comportamiento de las curvas se torna algo quebrado, indicando variaciones
minimas entre las distintas capas.

En el Sondeo VIIly enel nivel d (71/86cm), se observael valor mas bajo de meteorizacion,
coincidiendoambosregistrosMMI y MMA, aunque, destacamos, con solo tres casos consi derados
(Figura3dy 4c).

En la Figura 5a comparamos los valores de la meteorizacion media (MMI y MMA) con
relacionalosnivel esdeexcavacion sindiscriminar y paratodos| ossondeosen su conjunto. El nivel
cesel quepresentalosMMI y MMA masaltos. En el nivel asedalamayor diferenciaentreambos
valores de meteorizacion y por €l contrario la menor en el nivel d. Las varianzas de los valores
medios utilizados son rel ativamente baj os paratodos | os niveles, aunque se observan desigual da-
des entre los valores maximos y minimos, siendo mayor en € nivel d (Figura 5b).
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Figura5. a. Meteorizacion Media (Méaximay Minima) y Meteorizacion Diferencial paralos cuatro
sondeos con relacion alos niveles de excavacion; b. Varianza de la Meteorizacion Media (Maximay
Minima) con respecto alos niveles de excavacion.

Analizamosseguidamentelosel ementos correspondientesal aespeci eBostaurusy a género
Ovis-Capra, en formaaislada del resto del conjunto 6seo total descripto hastael momento y con
relacion a los procesos de meteorizacion y su incidencia diferencial en ellos (Lyman
1994:361;Behrensmeyer 1978). En ambos casos aplicamos | os val ores de meteori zaci on maximo
(MMA). En € caso de Bos taurus (Figura 6a), a considerar los niveles de excavacion para los
cuatro sondeos en su conjunto, presentaun ‘vértice' en el nivel 2 segin laescalade Behrensmeyer
(1978). Para el subconjunto Ovis— Capra, la gréfica (Figura 6b) muestra perfiles disimiles entre
si y & nivel b con un maximo. En sintesis, destacamos diferencias respecto a la especie
anteriormente considerada.

Si comparamos ahora la respuesta de la meteorizacion para los mismos subconjuntos en
relacion con los sondeos y sin tener en cuenta los niveles de excavaciOn, obtenemos diferencias
también entre Bostaurusy Ovis-capra (Figura6c y d, respectivamente). En el primero existe una
gran semejanzaentrelascurvasdelossondeosV y VI (recordar laproximidad fisicaentreambos),
mientras que en el segundo caso analizado, se observan coincidencias en cuanto al perfil delas
curvas que van desde los val ores més baj os de la escal a hacialos mas al tos en forma descendente.

Dadalaimportancia porcentual que tienen |los especimenes identificados como Mamiferos
Grandes (MG), reflgjadas en laFigura 2, quisimos cotejarlos con |os el ementos de |a especie Bos
taurus, alacual es muy probable que pertenezcan, con respecto alos efectos producidos por la
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Figura 6. Meteorizacion Total: el ementos identificados por taxon (N) con relacion alos estadios de
meteorizacion: a. Bos taurus; b. Ovis-Capra (para todos los niveles de excavacion en su conjunto); c. Bos
taurus; d. Ovis-Capra (paratodos | 0s sondeos en su conjunto).

meteorizacion. Lascurvasrespectivasparal oscuatro primerosnivel es, ofrecen un perfil semejante
entre ellas, tal como lo observamos en la Figura 7, que en primera instancia indican un
comportamiento similar entre ambos subconjuntos para esta variable modificatoria del hueso.

En principio la meteorizacion explicaen parte ladestruccion 6sea, particularmente en vista
a lo dicho en el parrafo anterior. Sin embargo € rango alcanzado segin la escala utilizada
(Behrensmeyer 1978), noesdemasiado ato, y estehecho esreflgjado entodosl ossondeosy niveles
considerados.

Otro dato atrayente es el obtenido através de considerar ‘laintensidad de lafragmentaci on’
(Lyman 1994a; Acostay Rodriguez 1998:12; Fernandez 1998:216; Mengoni Gofialons 1999:63).
Es unamedicién estimativa que laaplicamos como cal cul o de tendencias que deben cotejarse con
aquellos otros factores analizados y que miden |os procesos de destruccion 6sea. Consiste en un
indice que computalarelacion entreel (NISP) y el (MNE), que aplicamos a cadanivel excavado
eindicado enlaTabla4. Lamediadetodo el conjunto analizado representaun valor relativamente
pequefio, que puede estar influenciado por laincidenciadelos casos con coeficientes bajos debido
al escaso niimero de especimenes tenidos en cuenta.

Analizamos este indice en forma discriminada para Bos taurus y para Ovis-Capra. Si bien
existen diferencias, estas son acotadas y en general menor a 2. Si se suman a Bos taurus los
especimenes identificados como mamiferos grandes (MG) y aOvis-Capralos correspondientes a
mamiferos medianos (MM)*, los valores obtenidos del indice de fragmentacion tampoco son
significativamente altos. Aungue crecen en algunos casos, no superan € valor de 2.

Finalmente, |os porcentaj es para los estadios de meteorizacion mas bajos son:
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Figura 7. Comparacion entre el porcentual de especimenes (N %) de Bos taurusy Mamiferos Grandes
(MG) en relacion con la escala de meteorizacion.

Tabla 4. “Intensidad de la fragmentacion”

Nivel/sondeo \Y VI VII VIl Media
a 14 1.7 1.6 15 1.54
b 1.6 1.9 15 14 1.61
c 15 1.8 1.6 15 1.58
d 13 13 1.6 1.29
e 1 1 1.22 1.05
f 1.63 15 2 171
g 1 11 1.04
h 15 1.47
i 1 1

Media geométricadel conjunto 1.34

Caso A: [0/1/2]: Sondeo V - 64%, Sondeo V1 - 54%, Sondeo VI - 69%y Sondeo V11 - 77%;
CasoB: [0/1/2/3]: SondeoV —96%, Sondeo V| - 100%, Sondeo V11 - 92%y Sondeo V111 - 94%.
Predominan los valores bajos de meteorizacion que subrayan aquella conclusion. Si sélo
tenemos en cuenta | os casos de meteorizacion sobre huesos diafisiarios, |os porcentajes paralos
estadios[0/1/2] son: Sondeo V - 71%; Sondeo VI —56%; Sondeo V11 - 64% Yy Sondeo V111 - 93%.
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En el mismo sentido, pero analizando | os nivel es de excavaci 6n, obtenemos porcentajesaltos para
losestadiosO, 1y 2: Nivel a- 79%; Nivel b - 67%; Nivel c- 72%Yy Nivel d - 78 %. Lasdiferencias
porcentual es entrelos sondeos sefialan que esavariacién es atribuibleafactoresdelocalizacién de
los restos (Behrensmeyer 1978:158).

Alteraciones térmicas

Solo el 11,52% presentaevidenciasdealteracion térmica. Establecimostresgradosoniveles
dealteracion térmica: @) ‘quemado’ - 7,29%; b) ‘calcinado’ —3,.72%Yy c) € 0,51% alguna‘ traza
de alteracion térmica. El resto, 88,48% de los especimenes analizados no presenta huellas de
alteracion térmica. El sondeo VII es e que menor porcentaje alcanza: 3,16% de restos 6seos
guemados. El sondeo V111 tiene €l porcentaje mas alto, alcanza el 19.59%. Por niveles el nivel f
tienecas el 50% conalteraciontérmica. Enel sondeo VI, lacapafll, alcanzael 60%. EnlaFigura
8, representamos la incidencia de la ateracion térmica sobre los restos Gseos analizados con
relacion a los niveles de excavacion y sin tener en cuenta los sondeos. Se observa la mayor
incidencia porcentual en los nivelesinferiores, aunque también resaltael nivel a—especialmente
dado por el sondeo VI con el 52,5% delosrestos 6seos quemados paraese nivel—. Los porcentajes
son similares si consideramos incluidas las ‘astillas'.
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Figura 8. Porcentaje del NISP total, de los especimenes con alteracion térmica, correspondiente alos
cuatro sondeos —sin especificar- y en relacion con los niveles excavados.

Por lotanto si bien enlosnivelesinferioresel nlmero de especimenesesmenor, esteatributo
fisico permite una identificacién probable con la conducta humana. Por supuesto que esta
inferencia debe cotgjarse con € contexto arqueol 6gico restante, sin embargo, no-quita su valor
diagndstico referencial. En el caso de los niveles que representan contextos arqueol 6gicos mas
recientes también son indicadores de situaciones de entierro particular. En el mencionado sondeo
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VI - nivel a, lamayor parte de los especimenes quemados o cal cinados pertenecen a grupo de
mamiferos grandes: representan huesos largos, astillados, probablemente producto de restos
alterados por accion térmica antes de su entierro.

El manejo de la basura o de los residuos organicos en forma especifica, plantea en muchos
casos la utilizacién del fuego como elemento de destruccion de los factores de contaminacién
posibles. En el caso que analizamos hemos hallado sectores circunscriptos atribuibles a este tipo
de accion. Esto refuerzala hipdtesis de un manejo discrecional delabasura, en el sentido que no
hallamos un &area determinada —tal como se hallo en € sitio Allayme y Gorritti en Guaymallén
(GarciaLlorca2001)—, establecidaapartir deun‘ pozo’ uhoyo conlimitesprecisosoen otrossitios
arqueol 6gicos estudiados (ver por gjemplo: Acostay Rodriguez 1998). Pensamos en un sector que
fue utilizado para tales efectos, mediando las circunstancias de los avances constructivos del
Convento, Iglesiay la propia huerta, que fijaban periddicamente esos limites.

CONCLUSIONES

En primer lugar destacamos el predominio de la especie Bos taurus entre las taxas
identificadas, siguiendo €l género Ovis-Capraen |os contextos arqueol Ggi Cos superiores, conexos
con €l periodo colonial eindependientedenuestrahistoriaregional . El resto sereduce aunospocos
elementos, asignablesa: Oryctolaguscuniculus; Gallusgallusy Lamasp. Enlosnivelesinferiores
predomina el género Lama sp. Un porcentaje alto pertenece al nivel taxonémico definido como
Mamiferos Grandes (MG). Se confirman en este sentido, las tendencias observadas en nuestro
trabajo anterior (Garcia Llorca 2001).

Analizamos | os efectos producidos por lameteorizacién y deducimos situaciones particul a-
resrespecto a tiempo de depositacion de los restos Gseos'y su posterior entierro. Argumentamos
afavor delaexistencia de un area determinada de acumulacidn sucesiva de residuos, en formade
‘ desechos secundarios'.

Los distintos perfiles de meteorizacion considerados (sondeos/niveles), muestran una
concentracion entre el grado 1y 3 —dentro de la escala de meteorizaci on—, con preeminencia del
grado 2. Ese tipo de concentracion indicaria, siguiendo a Behrensmeyer (1978:161): “then the
assemblage may represent a short-term single accumulation event...” (también en Lyman 1994a:
367). Es probable que | os restos 6seos permaneci eran cierto tiempo en superficie (ajuzgar por las
propias inferencias documentadas por Behrensmeyer en sus experiencias), dependiendo ello del
manejo cultural, mas que de situaciones de depositacion influenciadas por condiciones
microambientales (“ Microenvironment of a spatial point” en Lyman 1994a:362-363).

Parael momento del contacto hispano—indigena, visualizablepor laestratigrafiay €l andlisis
delostaxonesrespectivos, planteamoslasiguientesecuencia: 1. descarteen superficie; 2. entierro,
semi-entierro; 3. secuencia final de acumulacion de sedimentos y materiales diversos debido al
colapso sismico, con probables remocionesy nuevos entierros. En el tiempo posterior a este hecho,
contindael mismo proceso anterior, con modificaciones—extraccion y acumul acion de sedimentos—
producto delainstal acion de serviciospublicos, construccion deedificios, etc., quecaracterizan alas
areas urbanas modernas, con la consiguiente ‘ redepositacion de elementos’ (Harris 1991).

El andlisis delas ateraciones térmicas sobre los restos 6seos en €l sector donde serealiz el
muestreo planteaun uso limitado del fuego en relacion con el mangj o delosbasurales, en €l sector
estudiado delamanzanadominica. Sin embargo, no sedeben descartar losefectosdelosincendios
provocados por el terremoto de 1861 y que pudieran afectar la conformacion del registro
arqueol égico al considerar un ambito méas extenso de la manzana audida.

Estas nuevas bases de andlisis de los materiales 0seos provenientes del sitio Escoberia, se
complementan conlasllevadasacabo enlaprimeraetapa. Representan avancesenlainvestigacion
arqueolégica de un sector de la ciudad vigja de Mendoza, que requieren ser profundizadas,
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especialmentelos estudios taf ondmicos, entre ell oslacomposicion delos sedimentos, losandlisis
demarcasy huellas, lameteorizacion diferencial en los especimenes dseos, grado y relevanciade
la fragmentacion 6sea; entre otras variables que serviran para una mejor identificacion de los
contextos arqueol 4gicos, con laideade diferenciar eventos de descarte y situaciones catastroficas
como es la producida, entre otras, con €l terremoto de 1861.

Recibido: septiembre 2002.
Aceptado: diciembre 2003.

NOTAS

Otros material es faunisticos encontrados son representativos de manufacturas en cuero: zapatos, cinturo-
nes, etc. en |os niveles superiores.

El manejo delos residuos domésti cos significd durante bastante tiempo lanecesidad de articul ar espacios
interiores, generalmente en las mismas propiedades, que no afectaran su actividad diaria. La mayor
complejidad asociada alas unidades domésticas o de produccion significaba una mayor acumulacion de
esos restos. En los espacios asignados alas Iglesias y Conventos, el sector destinado atal fin estuvo en
estrecharelacion con los espacios abiertos, huertas, etc., evitando las molestias propias de los basurales.
Su manejo debia contemplar no sdlo la probleméticainterna hacialosindividuos que habitaban alli, sino
también al resto delacomunidad, debido al potencial contacto con esosrestos (entre otrosver Bonofiglio
1997, Silveray Lange 1999).

También seproducen cambiosen lo queseriael nicho ecol dgico ocupado por losindigenas que presentaba
unavariedad de recursos alimenticios, que serdimpactaday modificada con el transcurrir del tiempo por
€l nuevo modo de producci 6n econdmica, en especial paranuestrointerés, en el sistemaagropecuario. Por
ejempl o esconocido quelaexplotacion del algarrobo paso de ser un recurso de maltiple opci6n econdmica
asu explotacionirracional solamentecomolefiay madera, provocando unafuerteretraccion delosbosques
originarios. Enmuy pocoscasossemantieneel sistemaderecol ecciondel ‘ recursoagarrobo’, mediatizado
con la produccion de ganado especialmente caprino en algunos ‘puestos’ de las zonas desérticas de la
region. Por otro lado y atinente a la explotacion ganadera, es claramente observable como el ganado
introducido por los europeos répidamente ocupa €l lugar que anteriormente lo hacian las especies
autéctonas: Lama guanicoey Lama glama (Seapor ef ectosdelacazao ladomesti cacion, respectivamente
(Ver Landon 1996:7).

Segun algunos autores €l patron de asentamiento era disperso. Los diferentes poblados se asentarian en
lugaresestratégicos, cercanosal oscursosdeaguas dondefacilmentedominaran el aguaparasu utilizacion
enloscultivos, sinllegar aun uso intensivo del valle (Barcena1997; Prieto y Wuilloud 1997; entre otros)
5 Lasdimensionesdelossondeossonde200x 200 cm, salvoel VI quemide 130x 170 cm. Laprofundidad
final esvariable: e Sondeo V, 300 cm; Sondeo VI, VI1'y VIII, 200 cm.

El andlisisdelacomposici6n del ossedimentos-aspectosdescriptivosbési cos, textura, col or, granulometria,
si bien presentan ciertauniformidad limo arcill osa, permiten apreciar contrastesen el color, en latextura,
y en la profundidad —espesor- de los estratos. Se observan lentes arenosos, acotados, posiblemente
indicativos de correntias de agua, en los niveles inferiores —indigena-, ndédulos de arcilla, espiculas de
carbony con un corte bastante preciso de ‘ piso(s) de ocupacion’ en unaprofundidad quevariaentre (-125
cm) y (-135 cm). En los niveles superiores el espesor de |0s estratos, no tiene grandes diferencias en la
matriz sedimentariaperosi, rellenosacotadosy esporadi cos que perturban esaunidad, modifi cacionesque
pueden tener origenes diversos: raices, pozos, €tc.

“Hay dos procesos de excavacion, el arbitrarioy el estratigrafico. Laexcavacion arbitrariaconstituye la
simple remocion de tierra por cualquier medio, o bien se trata de una excavacion controlada a través de
nivelesde un grosor determinado y previamente establecido.” (Harris 1991:34)[ El subrayado es nuestro,

conelloindicamosquedadaslascondicionesdeespacioy tiempo permitidospararealizar |lasexcavaciones
enel dreacitada, fuenecesariodiagramar unaestrategiadeexcavaci6n previadeaproximaciénalosniveles
estratigréficos de contacto hispano-indigena, uno de los objetivos principales del proyecto desde el cual

este estudio parte.]

El célculodel MNE sehizo atendiendo alarecuperaci 6n posibl e de especimenes, quetuviesen unelemento
6seo comun, sea uniéndol os 0 con suficientes caracteristicas similares que apuntaran en tal sentido (entre
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otros: Kleiny Cruz Uribe 1984; Mengoni Gofialons 1988, 1999; Lyman 1994; Fernandez 1998).

9 Lameteorizacion medialaobtenemossumando | osproductosde cadaNI SP por el estado de meteorizacion
correspondiente y dividido por el NISP total:

10 QOtrosfactoresintervienen einciden en laintegridad del elemento dseo cuando éste se hallaen superficie,
como por gjemplo, la abrasion, el pisoteo, marcas de denticién, etc., pudiéndose estudiar a partir del
registro de marcasy huellas especificas sobre la superficie 6sea. Laincidenciade estos factores se deben
estudiar en forma especificay deberian contrastarse con la hipétesis posible de que €l sitio segjusteaun
ambito restricto en cuanto al manejo de labasura, que condicionarian aquellas acciones incidentes sobre
|os restos Gseos.

11 A los efectos de esta presentacion se los toma en conjunto. Ciertos elementos son factibles de ser
distinguibles a escala especifica, paralo cual se reguiere unabuena coleccion dereferencia, atendiendo a
las dificultades propias de su identificacion. Parte de nuestros proximos objetivos se relacionan con la
conformaci 6n de dichacol eccion, que nospermitan lograr esadiferenciacion interespecifica. (Ver Lyman
1994; Landon 1996, entre otros)

12 Esnuestraintenci n estudiar con detal lelasedimentacion del lugar apartir deandlisisfisico-quimicospara
determinar su composicion - granulometria, composicién mineral 6gica, pH, etc-. En especia atendiendo
alasinfluencias antedichas, causadas por € sismo de 1861. Datos obtenidos del proceso de excavacion
indican un proceso de sedimentaci 6n constantey paulatino. Un gjemplo de ello es el efecto terremoto que
produceunael evacién generalizadadel terreno. Por otraparte ciertos sectoresmuestran unaconcentracion
de ‘desperdicios’ adistinta profundidad. En los sondeos analizados aqui no determinamos con precision
sectoresalteradospor fuego que pudiesenindicar su utilizacién enlacremacién del osrestosabandonados.

13 Algunos autores sefialan que deben tenerse en cuenta: “...dos factores principales: tafonémicos y de
recuperacion del material en excavacion; ambos implican pérdida de informacion.” (Salemme et a
1988:65)

14 L osespecimenes asignados al grupo taxondmico ‘ mamiferos medianos’ (MM), corresponden aproxima-
damente al tamafio de Ovisaries o Capra hircus, de acuerdo alo establecido en nuestro trabajo anterior
(Garcia Llorca 1999). Debe advertirse que la correspondencia no es exacta que son estimacionesy que
intervienen diversosfactores, por jemplolafragmentaciony el desgaste quetienden adecrecer €l tamafio
del hueso; el elemento 6seo o porcion de él, dadalavariacion en lapotencial deinformacién que poseen;
etc. (ver Landon 1996:138). Existe otradiscusion: al hacer estas clasificaciones de rango amplio, pueden
incluirse en ellas diversos taxones, donde se solapen distintos tamarfios y/o edad. Sirva como ejemplo,
Lama sp., en donde los animal es mas jévenes —menor tamafio- se pueden solapar con tamafios mayores
de Ovis capra o Capra hircus. Cabe aqui nuevamente lo expuesto anteriormente: depende del grado de
identificacion posible del el emento o porcion deél, parapoder hacer una separacion menosinclusiva. Por
ejemplo diferenciasmorfol 6gi casentrelas epifisisdistalesdelosmetapodiosy fusion delasepifisis, entre
las especies mencionadas. Mayor dificultad de identificacion presentan las di&fisis de los huesos largos.
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