ACERCA DEL PROTOSANMATIENSE

Ana M. Aguerrc

Las investigaciones prehistéricas realizadas en el drea del Chocén-Cerros
Colorados por el Instituto dg,ﬂizﬂias Antropol6gicas de la Universidad de
Buenos Aires, con apoyo de la Empresa Hidronor, han permitido establecer
una secuencia del desarrollo cultural desde los comienzos del poblamiento
humano.

Estos trabajos documentaron la presencia de una industria “Neuguense” ubi-
cada sobre sitios de superficie en ambas mérgenes del Rio Neuquén ( Yacimiento
Km 13586 y Portezuelo Grande, terrazas altas). Técnicamente se caracteriza por
la utilizacién de la talla marginal sobre guijarros. Los grupos tipolégicos que
porcentualmente lo definen son los choppers, chopping-tools, guijarros trun-
cados, guijarros tallados en punta y la utilizacién de lascas con sus filos naturales
(Sanguinetti de Bérmida y Schlegel, 1972).

En el yacimiento denominado “Guadales del Salitral del Choctn” {Aguerre
y Aschero, 1972} fueron ubicados una serie de sitios de superficie, con material
protolitico, que en base a la variacién estadistica de los conjuntos liticos y su
distinta posicién topelégica permitieron determinar dos contextos: Neuquense 11
que se caracteriza por un alto porcentaje de instrumentos de tdlla marginal
sobre guijarros con tipos morfolégicamente més evolucionados. Sus sities {Lg 1,
Lg2 v SG) se encuentran ubicados en cotas de 80/90 m. con respecto al Riv
Limay, en los alrededores de un gran bajo que pudo haber retenido agua de las
vertientes situadas en cotas més altas. Condiciones de este tipe stlo pueden
haberse presentado en un paleoclima relalivamente himedo que pudo haberse
dado entre los 8.000/7.000 afios A.C. Y el denominado Neuguense IIl: con-
“junto caracterizado por la predominancia de instrumentos de retogue marginal
sobre lascas (Sitios SG1, SG2 y SG5) con muescas, denticulados, lascas con
retogues sumarios, raederas, bifaces, unifaces e instrumentos sobre guijarros.
Los sitios estAn ubicados en las nacientes de las torrenteras de la cota de 130 m.,
siendo posible que el asentamiento en ellos estuviera ligado a una época poste-
rior al desecamiento del gran bajo, v puede ubicarse tentativamente entre los
6.000 v 5.000 afios A. C. No dejamos de suponer en su momento que tuviera,
este contexto, cierta relacidn con el Sanmatiense Arcaico.
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Ya desde 1969, cuando se dejé sentada la presencia en €l irea de una linea
industrial de instrumentos sobre guijarros, se vio también que estaban presentes
contextos caracterizados por retoque marginal sobre lascas, vinculables al San-
matiense, Se hablé de un “Protosanmatiense” que en 1974 Sanguinetti de Bér-
mida, defini6 como un complejo industrial caracterizado por la utilizacién de
instrumentos sobre lascas, sobre guijarros y bifaces, presentaba una tipologia
muy definida que anticipaba al Sanmatiense Arcaico y del Litoral, con marcadas
influencias de las industrias “musteroides”. Se diferenciaba del Neuquense III
por presentar un alto porcentaje de instrumentos sobre lascas y un menor por-
centaje de instrumentos sobre guijarros.

OBJETIVOS DEL TRABAJO

En noviembre de 1972 realizamos un viaje de investigacitn al drea de la
Cuenca de Mari-Menuco, Loma de la Lata, Pvcia, de Neuquén, cuyos resultados
fueron presentados por Sanguinetti de Bérmida en 1974. Posteriormente, reali-
zamos el estudio tipolégico-comparativo de los materiales liticos, provenientes
de los siguientes yacimientos:

Area de Planicie Banderita Norte: se tom6 como yacimiento tipo el deno-
minado “Bajada de La Cruz”: ubicado a los 38° 31" de latitud Sur y los 68°32’
longitud QOeste (carta topogrifica del I.G.M. "Afielo”, hoja 3969-10). Consta de
los siguientes sitios: Bajada de la Cruz 3 (Bez 3): amplia concentracién de arte-
factos en una extensién mayor a los 300 m. sobre los bordes de un nivel terrazado
de 80/90 m. sobre el Rio Neuguén (420 m. s.n.m. ). Bajada de la Cruz 4 (Bez 4):
gran concentracién de materiales en una extensién mayor de 200 m. ubicada
en los espolones o mérgenes de la terraza de 25 m. con respecto al Rio Neuguén
(357 m.s.n.m.). En esta zona esta terraza tiene una pendiente abrupta hacia
un nivel terrazado de 5/6 m. sobre el rio (345 m.s.n.m.), la que no presenta
material alguno.

Siempre siguiendo por el camino viejo, con direccién N.E., por la terraza
de 80/90 m., llegamos a la zona “Médanos de Painemil” donde fue ubicada
una pequefia concentracidén, denominada: Sitio Painemil 1 (Pai 1).

Area de la Cuenca de Mari-Menuco: se trabajé un sitio ubicado sobre la
terraza de 80/90 m. con respecto a la gran cuenca, denominado Mari-Menuco 1
(MmI).

Tomando como base los resultados obtenidos con los materiales de los sitios
que anteceden, resolvimos proceder a la comparacién de éstos con los obte-
nidos en el drea del Chocon. Para ello, elegimos como sitios tipo a Lg 1 y Sg que
caracterizan al Neuguense II y al sitio Sg 2, como representante del Neuquense
I1I. Nuestro fin dltimo fue lograr una exacta, clara y rigurosa definicién téenico-
tipol6gica de las fases mds recientes del Neuquense y su relacién con el Prote-
sanmatiense, cuya caracterizacién intentamos,

ESTUDIO TECNICQ-TIPOLOGICO

A los efectos comparativos procedimos a un reordenamiento de los datos
obtenidos en las descripciones, segin los lineamientos que plantea Aschero
(1974) acomodédndolos a la peculiar naturaleza de los sitios tratados. FPresen-

tamos entonces una sintesis tipolégica que indica los porcentuales alcanzados
por cada tipo o espécimen, en cada sitio. Esto se complementa con el cuadro 1,
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que marca los valores alcanzados por las series técnicas, lo que nos permite a su
vez consideraciones téenico-morfoldgicas necesarias para establecer la relacibu
cultural entre los conjuntos.

OBSERVACIONES SOBRE LOS SITIOS

LGI {Yacimiento Guadales del Salitral del Chocén): Los choppers de
filos rectos o subrectos y en arco representan a la serie técnica de instrumentos
de talla o retalla marginal sobre guijarros, alcanzando un 43,6 %. Le siguen en
importancia las lascas con rastros de utilizacién con un 17,6 9. En cuanto a los
bifaces, sélo alcanzan a vn 1,6 % y son sobre guijarros, Igual porcentaje corres-
ponde para los unifaces. Muescas, denticulados y lascas con retoques sumarios
solo alcanzan al 3,2 %. Los nicleos que predominan son los amorfos y unos
pocos poliédricos. Es evidente entonces que el alto porcentaje de instrumentos
sobre guijarros y la utilizacién de lascas con sus filos naturales (sobre 169
lascas sin rastros de utilizacién, la mayoria son lascas y lascas grandes) indican
que estas dltimas provienen de la talla de instrumentos sobre guijarros. El
indice de la forma base empleada indica una preferente utilizacién de guijarros
en la confeccibn de instrumentos, con un muy bajo porcentaje en la wutiliza-
cidén de lascas, Indice de materia prima: silice: 96,1 %.

SG (Yacimiento Guadales del Salitral del Chocén): Conserva y mantiene
los instrumentos de talla o retalla marginal sobre guijarros, como el sitio an-
terior, aumentando el grupo de chopping-tools; los instrumentos de talla exten-
dida {bifaces y unifaces) aumentan hasta un 8,8 %. Los instrumentos de retoque
marginal sobre lascas, representados por lascas con retoques sumarios y laterales
o transversales, muescas simples y denticulados laterales simples, punta entre
muescas, ete. ), estin presentes en un segundo lugar, siendo significativo el hecho
de constatarse un retroceso en el uso de lascas con sus filos naturales. Es evi-
dente que se da un cambio técnico-tipolégico importante, que se traduce también
en la presencia de nicleps formatizados (poliédricos, globulosos, discoidales y
amorfos). Los desechos de talla alcanzan a 132, siendo en su mayoria lascas:
y lascas grandes. Hay un 65 % de instrumentos confeccionados sobre guijarros
contra un 35 % sobre lascas. Indice siliceo: 97,9 9.

Los sitios que trataremos a continuacién tienen caracteristicas comunes que
permiten agruparlos, Una de ellas es que se da definitivamente la predomi-
nancia del uso de retoque marginal sobre lascas, manteniéndose los instrumentos
de talla marginal sobre guijarros, con instrumentos de talla extendida.

Pail y Mm1 {Yacimiento Painemil y Mari-Menuco)}: Se caracterizan por
presentar todavia un alto porcentaje de instrumentos schre guijarros, aunque los
instrumentos sobre lascas ocupan el primer lugar. Los tipos no ofrecen varia-
ciones significativas con respecto a los sitios anteriores, En Pail se da un bajo
porcentaje de instrumentos compuestos. El indice de la forma base utilizada
para la confeccidn de instrumentos indica una definitiva predominancia del uso
de lascas: Pail: 544 % y Mm 1 un 65 %, mientras que los guijarros sélo al-
canzan 37,9 % en Pail y 35 % en Mm 1. En ambos sitios predomina el basalto
(99 %).

SG 2 {Yacimiento Guadales del Salitral del Chocén): Siguen conservando
los tipos més caracteristicos de instrumentos de talla marginal: choppers, chop-
ping-tools, truncados, etc. Entre los instrumentos de talla extendida predominan

los bifaces amigdaloides, sin bordes regularizados y parciales sobre lascas, uni-
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faces sin bordes regularizados sobre lascas o guijarros. Raspadores atipicos,
raederas laterales simples de filo recto o céneavo, un ejemplar de filos conver-
gentes, alto porcentaje de piezas con retogque sumario, muescas simples, den-
ticulados laterales y transversales, un ejemplar de raclette, etc. Predominan los
nicleos amorfos y hay unos pocos ejemplares de poliédricos. Los desechos de
talla aleanzan a 90 artefactos, siendo en su mayoria grandes lascas, lascas y
pequefias lascas, con unos pocos ejemplares de grandes liminas y liminas. Los
indices de forma base empleada indican un 30 % de guijarros y un 70 9% de
lascas. Indice siliceo: 90,8 %; basalto: 8,1 .

Bez 3 y Bez 4 (Yacimiento Bajada de la Cruz): Ambos sitios presentan las
mismas caracteristicas técnicas que el sitio Sg 2, con ciertas variaciones impo1-
tantes. Podemos observar dentro de la serie de instrumentos de talla marginal
sobre guijarros, ademés de los tipos mis caracteristicos, la' aparicidn de nuevas
formas de filos: convergentes, denticulados y la utilizacién de lascas gruesas
o casquetes de guijarros como forma base. Dentro de los instrumentos de talla
extendida, aparecen bifaces ya formatizados, aunque en su gran mayoria repre-
sentados por un dnico espécimen. Dentro de los instrumentos de retoque mar-
ginal sobre lascas, los raspadores y raederas presentan variaciones que estin
indicando que se trata de grupos tipolégicos todavia no estandarizados. Lo mismo
ocurfe con los buriles, instrumentos burilantes, raclettes. En cambio si lo estén
los cuchillos (de dorso natural o retocado), muescas (simples y dobles, milti-
ples), denticulados (simples y dobles), piezas con retoques sumarios, ete. Es muy
interesante constatar la presencia de un grupo tipolégico (que también se da
en Pail), “instrumentos compuestos”, que definimos como aquellas piezas con
filos o puntas diversas que permiten caracterizarlos o utilizarlos en sus dos va-
riantes. En realidad von a ser las muescas, denticulados y puntas entre muescas,
los instrumentos mis utilizados en la combinacién; justamente son aquellos grupos
que se darin como ya estandarizados en estos sitios. Estos, acompaiiados de otras
caracteristicas (nicleos amorfos, algunos ejemplares prisméiticos, la utilizacion
de la talla extendida con retoque marginal (Bez4) y el alto indice de “experi-
mentacién” de formas de filos o puntas) permiten separar estos sitios de los
restantes. Los indices de forma base indican mds de un T0-% de utilizacién
de lascas en ambos sitios. Indice de materia prima: més del 90 96 de basalto.
Son sitios, ademés, con 30 % de desechos de talla, lo que indica su condicién de
“talleres-paradero”,

INTEGRACION DE LOS CONJUNTOS Y CARACTERIZACION
DEL FROTOSANMATIENSE

Las consideraciones que anteceden nos permiten correlacionar los conjuntos
con las lineas industriales estudiadas en el drea, El sitio Lgl estaria marcando
la presencia de una linea industrial “Neuguense” que se caracteriza por la
téenica de talla o retalla marginal, utilizando los guijarros como forma base
predominante. Los tipos que lo caracterizan son: choppers, chopping-tools, punta
entre muescas, picos, etc. Utiliza ademis en un alto porcentaje, lascas con sus
filos naturales, quizd productos de la talla de los guijarros. El retoque marginal
y la talla extendida, estin presentes en un porcentaje muy bajo. Es evidente
que con respecto a los sitios de Km 1.386 (Sanguinetti de Bérmida y Schlege!,
1972) los tipos de Lg 1 son técnica y morfolégicamente mis evolucionados.
Acorde también con la posicién topoldgica del sitio, es posible ubicar al Neu-
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Yeecimiento: Bajada de la Cruz. Sitio: Bez 3.

1: guijarro de talla unifacial, de filos convergentes, 2: muesca central con denticulado. 3:
guijarro de talla bifacial de filos convergentes. 49 denticulade atipico.

Yacimiento: Bajada de la Cruz. Sitio: Bez 4.

3: guijmrro de talla unifaciel parcialmente extendida, con filos convergentes regularizados.
8: guijarro de talla uvnifacial en bisel abupto. 7: raspader frontal obliclic en arco exten-
dido sobre lascas de retalla unifacial. ©: denticulade. 8: raedera simple lateral oblicua
con un filo regularizado sobre lasca de retzlla unifacial.

Dibujos: Antonip Schimmed,



quense del Choedn como una fase més reciente, que la de Km 1.386, denomi-
nindola Neuguense II.

Con respecto a los sitios restantes es posible observar un cambio en la
estructura técnico-tipolégica: se da un progresivo y definitivo aumento de la
técnica de retoque marginal, con aumento de la talla extendida y conservacidn
de la talla marginal, mientras se acentia la correspondiente variacién de los
grupos tipolégicos. Esta nueva configuracion industrial marca, a nuestro pa-
recer, una cisura importante desde el punto de vista técnico-funcional con res-
pecto al Neuquense. Por ello lo denominaremos “Protosanmatiense”: complejo
industrial, caracterizado por instrumentos sobre lascas, bifaces e instrumentos
sobre guijarros.

1) Este complejo pareciera derivar de una linea industrial Neuquense,
(quizd de un Neuquense II, dados los tipos de instrumentos sobre guijarros
conservados y a veces perfeccionados; caso de Bez 3 y 4).

2) Es posible, que se aprecie un cambio en forma gradual, caso del sitio
Sg, que indicaria un momento de transicién,

3) Esta nueva configuracién industrial parece “ir buscando su equilibrio”
mediante la confeccion de instrumentos por retogque marginal sobre lascas y lu
talla extendida. Una fase evolucicnada de la misma podria verse en el yacimiento
de Bajada de la Cruz.

4) El Protosanmatiense actuaria como sustrato de las industrias de lascas
(caso del Sanmatiense) y quizd de las industrias epimioliticas del 4rea,

5) Caracteristicas técnicas: utiliza el retogque marginal y la talla exten-
dida. Conserva la talla original, Como forma base se utilizan lascas primordial-
mente y luego guijarros. La materia prima, depende del sitio, puede ser silicea
o baséltica. Técnica de percusién simple con percutores de la misma materia
prima. Nicleos en su mayoria amorfos, poliédricos y unos pocos prismiticos.
Hay muy pocos talones preparados o niicleos con plano de percusién prepa-
rado. Muy pocas liminas y abundantes desechos de talla.

6) Caracteristicas tipolGgicas: choppers, chopping-tools, punta entre mues-
cas, muescas. Bifaces amorfos o formatizados, en su mayoria sin bordes regu-
larizados. Cepillos sobre guijarros. Lascas con retoques sumarios, laterales v
transversales, muescas, simples, dobles y miltiples. Denticulados simples y do-
bles. Raederas laterales simples, raspadores frontales atipicos. Raclettes, Instru-
mentos burilantes perforadores. Lascas con rastros de utilizacién,

7) Tipo de sitio: se trata de sitios de superficie, donde se dan natural-
mente grandes y extensas concentraciones naturales de guijarros. Los sitios estin
siempre ubicados en las méirgenes de terrazas o espolones con respecto a un
caudal de agua. La relacidn existente entre la totalidad de instrumentos, nicleos
y desechos de talla permite caracterizarlos como sitios taller-paradero.

DISFERSION Y ANTROPODINAMIA DEL PROTOSANMATIENSE

Con respecto al drea que nos ocupa, podriamos marcar tentativamente la
presencia del complejo en la margen izquierda del Rio Neuguén, en el yaci-
miento de Km 1.386. Los histogramas de los sitios terraza media (45m.) y
terraza baja (14m.) estarian marcando la misma estructura. Sobre la margen
derecha del mismo rio se encuentra el denominado Yacimiento del Tio: con
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4 niveles que van desde una terraza alta {39 m.), terrazas medias de 33 y 24 m,,
a mna terraza baja de 14m. Una tipologia sumaria de las terrazas altas y
medias muestra un contexto de lascas, bifaces y guijarros. El Terraza Baja
\ Schneider-Lettner, 1973) cuenta con 51,6 % de instrumentos de retogque mar-
ginal: muescas, denticulados, raederas, ete.; 15,89 de bifaces incompletos sobre
guijarros y unifaces, y 32,4 % de choppers, guijarros truncados, ete.

En el Rio Limay existen sitios como los hallados por A. Schimmel en altas
cotas, cerca del Collén-Cura y Caleufi, que pueden vincularse al Protosanma-
tiense, En las cercanias de Plottier, los “Guadales del Salitral de Plottier” { Soto,
1973), fueron detectados 6 sitios de superficie, ubicados a distintas cotas, que
van desde 100 a 148 m. Los sitios 3-4-5 v 6 que la autora asimildé al antiguo
Neuquense III presentan las mismas caracteristicas que el Protosanmatiense.

Es muy probable que los portadores de este acervo industrial se asentaran
sobre los grandes cursos de agua, ya sea grandes bajos o costas fluviales, en
terrazas o niveles terrazados altos v medios. Los hallazgos realizados en las
mesetas interiores, no sefialan este contexto, marcando si la presencia de otras
tradiciones técnicas (casop Supayniyeu, por ejemplo; Gradin, 1972}, Un dato
interesante, lo constituye la secuencia obtenida a orillas del Rio Diamante {La-
giglia, 1968), domde en Los Coroneles I, menciona un contexto de choppers y
lascas, que se ubica en terrazas altas. Si bien, el punto de comparacién es
lejano a los tratados por nosotros, no dejamos de pensar en la posibilidad de que
este sitio marque una linea de antropodinamia para grupos tempranos que, por
las grandes cuencas, pudieron haberse desplazado y llegado a la costa atlantica.

COSTA NORDPATAGONICA

Es aqui donde se habla por primera vez de contextos antiguos, denominados
“Sanmatiense Arcaico”, que parecieran tener relaciones con el Protosanmatiense.
En 1964, M. Bérmida publicé las investigaciones realizadas en lag altas cotas
de la costa nordpatagénica, comprendidas entre San Blas y la zona de San
Antonio Oeste. A raiz de los trabajos realizados en el Chocén-Cerros Colorados
se vio la necesidad de revisar alguncs contextes, cuyos resultados brevemente
EXpOnemos.

Altas cotas de San Antonio QOeste {Yacimiento Cerro X): una reciente tipo-
logia de Santillin {1973}, permitié establecer las siguientes diferencias contex-
tuales entre los dos sitios: Cerro X Cumbre: 4249 de instrumentos de retoque
marginal sobre lascas (raederas, puntas entre muescas, lascas con retogue su-
mario, rabots, cuchillos) y 17,8 % de instrumentos sobre guijarros con un 3,5 %
de bifaces incompletos. Cerro X, terraza 100m.: se cambia la proporcién entre
las principales series, aunque los tipos son similares. Se trata, en ambos sitios,
de pequefias concentraciones que Bérmida define como una industria de gui-
jarros y lascas emparentada seguramente con la més antigua de San Blas, que se
asienta en cota minima de 40m. Sobre esta base altimétrica, puede estable-
cerse para ella una fecha minima de -8.000 afios, lo que la sitha al final de Ia
ultima glaciacién o principios del postglacial,

Altas cotas de San Blas {Yacimiento La vuelta, terraza III; tipologia Grassi,
1971): se hallan dos conjuntos en asociacién secundaria que, por su posicidn
topolégica, Bérmida ubicd alrededor del -5000, un poco posterior al abandono
de la terraza por el mar. El conjunto asimilable a una industria de guijarros
(el otro lo asimila a un puntarrubiense) presenta 24,4'% de instrumentos de
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talla marginal sobre guijarros (los tipos son los mis frecuentes) y 32,3 % de ins-
trumentos de retoque marginal (raederas simples laterales, cuchillos atipicos, etc.)
y 125 % de bipolares. La Vuelta terraza Il y el Zorrino terraza 1I (Tipo-
logia Dupey, 1971): industria asimilable a un Sanmatiense Arcaico, por su ubi-
cacién en la terraza II es fechable en el 4000 A. C. El Zorrino tiene una predo-
minancia de instrumentos de retoque marginal (41,2'% con raederas, muescas
vy denticulados), 36 % de instrumentos de talla marginal, 2 % de talla exten-
dida y un 16 % de lascas con rastros de utilizacién, con un bajisimo porcentaje
de bipolares que hace pensar en una especializacién hacia un Sanmatiense, en
contraposicién al yacimiento de la Vuelta que, con un alto porcentaje de éstos,
se ubica como una transicién hacia el Puntarrubiense.

Estos resultados apuntan al establecimiento por un lado, en la peninsula
de San Blas, de fases muy arcaicas del Sanmatiense y del Puntarrubiense, mien-
tras que en la zona de San Antonio Oeste se hallaria una antigua industria de
guijarros y lascas, emparentada seguramente con la mds antigua de San Blas
(Bérmida, 1966).

Efectivamente podemos pensar que en las altas cotas de San Antonio
(Cerro X) estamos en presencia del complejo Protosanmatiense, que perdurard
hasta época mds reciente en e] “Sanmatiense Arcaico” homologable a una fase
més evolucionada del mismo, tal cual lo vimos con respecto al Yacimiento de
Bajada de la Cruz (Neuquén).

PROBLEMAS CRONOLOGICOS

Es tinicamente en la costa nordpatagdnica donde poseemos datos cronolé-
gicos seguros para el desarrollo de estos contextos, cuyos limites estarian
comprendidos entre el Postglacial temprano y el Optimo climitico (Bdérmida,
1966).

Con respecto a los sitios que hemos considerado (Cuenca: Chocdn-Cerros
Colorados) sélo podemos dejar asentada la siguiente observacion: Los contextos
Protosanmatiense se ubican en cotas altas y medias (la mis baja seria de 14 m.)
Los estudios geomorfolégicos v fisiograficos de las cuencas han permitido deter-
minar ¢ue la altura del Rio Neuquén y Limay, en el postglacial temprano
alcanzaba 10 a 12m. sobre el nivel actual. Es posible suponer entonces que
s6lo eran habitadas las cotas mds altas, que recién después del éptimo climético
fueron abandonadas por estar demasiado alejadas de las fuentes de agua.

Somos conscientes sin embargo, de que este problema debe solucionarse con
hallazgos estratificados, debiendo orientarse las futuras investigaciones hacia este
objetivo. Deben estudiarse los sitios no sélo en las dreas mencionadas, sino
tambi‘n a lo largo de la Cuenca del Rio Negro y otros grandes rios.

Futuros trabajos de superficie y hallazgos en capa, podrin brindarnos ia
exacta ubicacién y modalidades de este complejo Protosanmatiense, ya que este
trabajo sélo plantea algunas realidades y, sobre todo, nuevas incognitas,
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CUADRO 1.

Serigs Téenieas

SITIOS

. BEE S .

Berd . 5g2 . Peil . Mm1l . Sg . Lyl ,

[ ]
Serie de instrumentos de:

of o % % % T %
Talls o Retolls Marginal (sigla T-M.) , 21,4 . 185 . 175 . 345 . 233 , 308 . 436 .
Talla Extendida (s. T.E.) ....... . o« OB 8T .1L2. 82 .10 ., 8B . as.
Talia Extendida y Retogue Marging
{LT.ER#‘.} ..i,{,ﬂ... ........ . = . 02, — - .= .= .= .
Retoque Marginal (s, RM.} ...... w12 . 428 _ 432 _ 4],]1 . 25 -, 128 . 32 .
mlgﬂ;: Eg:nﬂrm de U#iizacidn . > &
5, R s A i BB B . 105 .132. 88 . 84 . 233 . 34 .178 .
Nédulos Utilizados (s. N.U.} .. ... e B B8 OB e— e e A . BB
Iﬁwdshsﬁﬁnlam LN o el . B5 158 . 172 . ¥ . B3 . 344 . 303 .
LISTA TIPOLOGICA
3 SITIOS . Baz3 . Bozd . 5g% . Peil . Mad- 5§ . ‘Lgl .
Total de artefactos considerados ... 340 . 453 . 365 . 85 . 60 . 203 . 237
Valor porceatual de 1 artefacto .. .. 02 . 02. 02 . 11. 16. 04 . 04
%o o e % %o e %
1. Grupo de los Choppers ...... - 138 . 9 . 63,283 .80 . 261 .20%
. Serie T.M.,
. L de talla wunifacial en bisel
-a. de filos rectos y subrectos so-
bre GUHAIIO +\vevennssnnsss 38 . 28 . 32 .117 . 66 . 118 . 228
b. de flos restos y subrectos so-
bre lascas pruesas ......... 05 . 11 . — -— o ey =y
.c. de filos en arco y en arco ' :
extendido B/ .. .vncniviins 08. 08. 7. 1,1 . — 7.3 37
-d. de filo denticulado s/g ..... 0%, — = — — = o
.e. de filos convergentes s/g ... LA o 0% e = e et
£, de filo recto s/casquetes de
ﬂ'l.l-ilﬂil'l.'ﬂ R T T T T T T R T Elrg‘l— | R e —— — ~—
AL de talle unifacial en bisel
.a. de filos rectos y subrectos so-
bre gnlarIos ...vvvnavinnss 22 13 . 02 58 . 133 . — 1.8
.b. de filos en arco s/g ...... 1,1 15 . — 1. — . 64 . —
.¢, de filos rectos y subrectos so-
bre lascas gruesas ......... 08 . 08 . — —s — - —
A. de filo denticulado s'g .... 0 T I S e
.e. de filos convergentes s/g ... 05 . — w— —_—, - 04 . —
.f. de filos subrectos s/casquetes
de pulfarros ..oveivenennns 05 . — i FLE s o
8. de filos en arco s/lascaz g. — 1, - Eoy =2 i b S
0L, De talla unifacial percialmente
pa n
S-En? T. E.
.a. con flos ntes e
larizados mmﬂaa"ﬁ
bre guijarros .............. — 08 . — — - e -
.b. de talla unifacial alterna ... — =50, — 2 S — 1.2
+'¢i Etipim L O BT I R R T R N T NS i —— — I*E g — a3 —_—
| - 171 -



SITIONS . Bez3 . Bezd . 5g2 . Pail . Mm1 . Sz . ‘Lgl .

V. de talla periférica ......... — . i : T | ¥
2. Grupo de los Chopping-tools .. 2 . 15.T7T1. 1,1-. 33. 64 . 0B
.Serie T. M. '

1. de talla bifacial en bisel
T

.a. de filos rectos y subrectos so-
bre guijarros ......ccunene. 0

.b. de tilos convergentes s/g .. 0
.¢. de filo en arco extendido s/g —
.d. de filo lateral recto s/g .... —
.e. de filo en arco ret s/n —_ .
-£. de filo recto s/lasca gruesa - . .

AL de  talla  bifacial en  bisel
abrupto

.a. de filos rectos s/g ......... . 08 . —

b. de filo en axo0 &/ Liviive o — .

3. Grupo de bifaces (Serie TE,) . 42 . 64 . 57 . 82 . 33 .
I. de talla ectendida

a. lanceolado sin bordes reg .. 02 . — . =
b. amigdaleide sin bordes reg . 0,2- |
.¢. amorfos sin bordes reg ..... 1,1 . 04 —_
.d. oucleiformes ..... 000000 —_—
| —
f

2
o i

=
e
-
b2
|
o |
I 1

LR |

L]
"

L
5 R
11111

.e. suboval con bordes reg ..... . 0% . - " : .
. triédrico con extremo aguza-

" LT R e -_—, L e e, ;
ﬁ subrectangular sin bordes reg — .= .= . 23. :
-h. trdangular alargado, base rec-

ta con bordes reg .......... — g

B

|
f
|
|

I, de talla parcialmente exten-
dida

amorfos sin bordes reg .....
amorfos con bordes reg ....
. oval sin bordes reg ....... :
oval con bordes reg .......
romboidal sin bordes reg ..
amigdaloide sin bordes reg .
circular con filo denticulado .
discoidal con bordes reg ....
subtriangular sin bordes reg.
trinngular convergente en pusn-
PR il ain e T e
- triangular atipico ..........
1. lanceolado con reserva de cor-

eza en su base con bordes

TI:E LR LN R R BRI B B R R O B I I |
.m. sobre lasca ... .......... : ;
.n. gobre puijamre ........ % P

s

0 e 1

+.
]
=

tolo

*

—
® @

.

&

&
i B B .

lell lsslw
BENEEEEE
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o
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.
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5. Grupo de los unifaces
Serie T. E.
. I. de talla parcialmente exten-
dida

enadrangular con bordes reg. -
s/g con berdes regularizados, —
s/g sin bordes reg ......... —_
. 8flasca sin bordes reg ...... —

o6 ol

6. Grupo de los Cepillos 02 . 13 . — ., 11. = .= , =
Serie T.E.
. L sobre guijarros




", o ——

SITIOS . Bezd . Bexd . 5g2°. Pail Mm 1 . Lgl .
.a. con rastros de utilizacién ... (15 TR— - — _— —_ -
s BHDIODE o v w ey — 13 . — Ll , == — g
7. Grupo de loz raspadores — 04 . 04 . — 18, — —
.Eerinpge R. M. e
. L. frontal oblicuo en arco exten-
dido '.!.l"jEl.BE'-ﬂ de retalla unifa-
L. i e i e i —_ 02 . - |, = — —_—,
L. ﬂtipk.'m
.. atipico, frontal convexo ate-
T e — —_ 03 . — s i, e e
.b. frontal con reserva de corteza il s 08 . — i AR
.¢. oblicuo con reserva de corteza i = 02 . — = g e
8. Grupe de las Raclettes 02 . 02 02 . — —_ —_ —
Serie de R. M.
- Iq “t{plms .......... R EEEEE U,E- # D,E 0,2 e = e p— iy
8. Grupo de las Raederas 14 . 3 .35 . — — 04 . —
Serie de R. M,
. I. Laterales simples
.i. Hlo convexo .............. — 1.1 . 19, = —_ D4 . =
b. filo cdoCaVD ....ovvvansanss — 04 . 02 .— — —_ =
.¢. filo combinado .......000004 —_— .= ., 02 .= _ -
.d. filo recto o subrecto ....... 02 . 02 . 05 . = -_— — -
.e. filo recto con dorso retocado
en bisel abrupto ........... 02 . 02 . — = — T —
.f. filo céncavo con dorso con re-
talla bifacial abrupto ....... 02 . — — —_ —_ —_ . -
.E. sobre cara plana atipiea ..... -_— , 04, = — —_ —_— -
- ﬂﬂ.h-Fitﬂ I T T T T B R R | Y U,E-.— — — — — a —
II. Frontales simples
.a. oblicua sobre cara plana . ... 02 . = 02 . — — e
.b. simple con retoques alternos . — . 02 . — . — —_ .- -
0. fragmentada ............... —_ 02 . — —_ —_ —_ —_
1L Convergentes dobles
.. filoconvexo .........ccuuu. 02 . = . 02 . = — —_— =
Serie T.E. R. M.
. L. simple lateral oblicua con un
filo repularizado sobre lasca de
retalla unifacial ............ -_—, 02 . - e = s o
12. Grupo de cuchillos de flo na-
tur. 28 . 43 . &1 .. 23 . B 09 . —
.Serie de R. M.
1 . de dorso retocado ......... 0.5 02 . 134. — — — —
.Serie de L. R. U.
. L. de dorso natural .......... 17 . 08 . 24 .29 . § 09 . —
1L atipicos ..... e e —_— . 35 - - - -— -
13. Grupo de piczas con retoques
sumarios 188 . 112 . 187 . B8 . — 5.4 1.8
Serie de R, M.
.a. laterales s/lasca ..........0. 85 . 10,7 . 112 ., — — 49 . 1,8
.b. transversales s/lasca ...... e "y AP . i T — —_— -
. microrretoques s/lasca y lamina — 0.4 . — 47 . — —_— . -
.d. lasca con retalla unifacial _ 08 . — —_ - —_ . -
.. sobre cara plana ........... 32 . — — - — — e
f. lasca de reactivacién de ni-
cleo prismitico con plano de
percusion preparado con reto-
N e e s e e i S Ny 1 PR— — e
. con un dpice retocado ...... i S — 150 B — —
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T I P

|11 |
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11l 1le
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0,4 .

3,8

SITIOS . Bezd . Bexd . S5g2 . Pail . Mm1 .
-h- dtmns @@ B @ w BB S FEEANEEERNE — g == ® 3 — p — ®
.i. wventifacto con retoques ..... —_ = - —_ .= .
14. Crupo de las muescas
Serie de T. M.
. L. simple natural s/g ......... 05 . 13 : [ T B
-, simple retocada s/g ........ 05 . — — e A a8
Serie de R. M.
. L. Simples
.a. natoral divecta .....c000004 41 . 28 . — 94 . 166 .
-b- ﬂ]uﬂtﬂgiaﬂ'nje- EE A E B BB A EEE AR E e - 5 ,'Q — o .
2. rotocn IeatE cnsnssansss 14 ., 15 . 11 . 686 .
.d. natural sobre cara plana .... 1,1 . 1,5.—5’2. 23 . == ,
.8, rutumdamhrenamp]una... 0fF . = .= , 88 .= ,
.f. natural desde talén . -_— , 08, —= .11 . 33 .
I, Dables
.2, Datural directa ...oo00innnn 3,5 08 . — - =
.b. retocada directa s/lasca de
reactivacién de micleo ...... — B i
.c. natural desde talén ....... —_— . 02, - 11 . — .
A aleImaE .eveacianns 28 . 13 . — — .= .
6. retocada dlrects ....co0nvnss 02 . == o —_ —_
.f. natural s/cara plana ...... AR - . 02 . — —_ — .
N1 Mdltiples 2686 . L1 . — —_ .= .
168. Grupo de los denticulados
Serie de T.M.
.a. atipicos s/casquetes de g ... 05 . — . — —_ .- .
.b. alternos de retalla marginal
B e e e A _— , =, e 1,1 _ .
Serie R. M,
. L. Laterales simples
T [ R 05 . 11 24 2.3 1.6 .
b aHplool s iisiiea e s 02 .08 . — Ll . — .
p¢+ miﬂ'ﬂdﬂ‘ﬂtﬂdﬂ-”-”--n”-- e ] D:,H-.‘—"" — e e, &
d. sobrecara plana .......0.. 05 . 04 . — —_ = .
.e. sflasca de retalla marginal .. 02 . — — —,
L. Transversales
B CAIBEOR . v o i e i 02 . £2. 13 47 . 16
J::. microdentade .....cheinan — . L1 . = _ —_
Iﬂhrﬂﬂﬂlﬂplﬂiﬂﬂ B & BB ed B =a S o e - ﬂ.d e — —
l[I Subcirculares .. .....cc. .- neg . 02 . — —_— -,
IV, Altermos atipicos ......... : 02 . 02 . — —
. V. Dobles
.a. doble Iateral .......0...... 02 . — — — . 33.
20. Grupo de los perforadores . ... 02 . 02 . 13. L1 .= ,
Eegfégc T. M.
A ico sfguijarro ..... - . 02 |, - —_ —,
Serie d elt.\%up
.. triédrico microrretocado s/lasca g . — . — 1 R
Serie de L. R. U.
.a. triédrico s/lasca ........... - .= . 13 .= .=
21. Grupo de los picos
.I. Tallado en punta aguda s/g . - 0,2 1 i
22. Grupo de puntas enfre muescas
Serie de T.M.
.a. punta aguda entre muescas
SIIIIlK + S F 5+ ik S BN ﬂ}ﬂ" 1.‘3 " -E— 2.3 8 —
b. 'PUI'JI:H. roma entre muescas
ghy b TR e = B OB R e b
Serie de R. M. 0,
. L Simples s/lascas
m. aguda s/cara directa ........ 05 . L1. 18 . = , =— .

. G

|1 1ol [

]I B

LEIGE Llae 15 o

[




SITIOS

. Bezd .

Bez 4

. Sx2 .

Pai

. Mm1 .

-Ihl
o

AL

+al

roma s/cara directa ...... i
aguda s/cara plana .........
entre muescas alternas ......
desde talén ..
Dobles

s/lasca con retoques sumarios

UL R B LR B

23. Grupo de instrumentos burilantes

« L
o |

24. Grupo

I.
I1.

Muesca burilante atipica ...
Bec burilante atipico ..... :

de las puntas burilantes
Punta destacada s/plano na-
i ] . e
Punta destacada bajo plano re-
tocad vuuevians e

25. Grupo de los buriles

I.

Buriles atipico .............

28. Grupo de los nddulos truncades

1.

Serie de T.M.

I. Facetados

- 1
11,
sl .

.b.

cblicuos ...

S EFREARAEE R

hl rectusi- llllllllllll oEEEE &

Lisos
oblicuos con retoques sumarios
rectm ----- LEE B IR B B O O R A

28. Grupo de los nddulos utilizados

I.

Como percutor ............

30. Grupo de los compuestos

ol

* Ll

g truncado eon muesca .. ...
punta entre muescas s/¢ con
L

-¢. guijarro de talla unifacial en
bisel con mueseas ......... -

guijarro de talla unifacial con
punta entre muescas .......
guijarre de talla bifacial en
bisel con muescas .........
hifaz con muesca ......,. e
bifaz con punta entre mueseas

. unifaz con muesecas ........

bifaz con denticulado ......

. raederas con muescas ......

raedera ¢/punta entre muesca
raspado con muesca y den-
Heulado ..oueeeno. o s 2
muescas con denticulado

. punta entre muescas con

L R
lasca con retoques sumarios v
punta entre muescas .......
lasea con retoques y muesca

. lascas con rastros de utiliza-

cidn y muescas .......

. denticulado con punta entre

MVOBECHE . . cpwmma s aassew s

. lascas con dpice retocado y

denticulado ...............

. « lascas con dpice retocado y

Y

unta entre muesea ... ...
Eec burilante con muesca ..

0.4 .

0.4

1,1 .

0.8

i1 .
02 .
02 .

| |

06 .

0.4

0.2 .

i)

02 .

04
0,2

02 .,
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SITIOS . Bzd . Bezd . 5g2 . Padl . Mml . S5 » ‘Lgl .

.. perforador con un filo con

rastro de utilizacidn ........ - 2= = = = =
31, Instrumentos reutilizados ...... 02 . — — 25 . — —_— ., —-
33. Grupo de los Ndcleos {Serie N.}
e ORIOR i e e 52 . 44 . B 23 . 83 . 44 . 219
.b. primético con plano de percu-
slbn preparedo .0 vnennin 02 . — . - — - —_— . -
¢, prismiticos atipices ........ 02 . 92 . — —_ —_ 19 . —
4. polibdricos atipicos ........ - . 8l1. 05 . — - . 8. 12
&, globulesos . .....iiceiaunns - —_ . - — - 098 . —
.E. discoidal atipico ......... oo N T e T | I SR
.E- piramidal atipico ........ i —_— = = .= .= . 04. =
34, Grupo de los Nucleiformes
[Berde M.} - cviciscvasinaninis 3.8 44 . 108 . 23 . — ., 181 . &7
35. Grupo de Lascas con rastros de
utilizacidn {Serie L.LR.U.) ..... 88 . 88 .— .7 .183 . 24 . 218
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