SINTESIS MALACOLOGICA
por

MARTIN DOELLO -JU‘RADO’

NVITADO gentilmente a participar en las sesiones que la Sociedad

Argentina de Antropologia consagra a los valiosos descubrimientos
-arqueoldgicos realizados con tanto éxito por los hermanos Wagner en
Santiago del Estero, me ha parecido interesante llamar la atencién sobre
la presencia tan frecuente de un caracol marino, el Urosalpina Rushi
Pilsbry y de otras espe(nes de moluscos, en aquellos y en otros yac1m1entos
y las observaciones que ello me sugiere?,

La primera noticia sobre este hallazgo se debe al principal autor de
aquellos importantes deseubrlmlentos mi- distinguido colega don Emilio
Wagmier, quien trajo personalmente en 1918 2 algunos éjemplares de aquel
gastrépodo, que fueron entregados al entonces arguedlogo del Museo de
Buenos Aires, don Eric Boman. Hste, a su vez, me los entregé para su
clasificacién, y hoy se conservan en la Seccién Malacologia del mismo

(*) Reanudo en esta nota los estudios sobre este tema, que representan una pequefia
contribucién como zodlogo y paleontologo a los trabajos de antropologia americana. Los habia
designado antes Conquiliologia *‘arqueoldgica’; pero como ‘en los ultxmos afios han ido acumu-
lindose también materiales y observaciones relativas al uso que muchos’ md1genas actuales hacen de
1a§ valvas de moluscos, me ha parecido que el calificativo mds apropiado es ‘‘etnoldgica’”. En el
Congreso de Americanistas de La Plata (1932), hice una exposicién. oral (mencionada en sus
Actas, t. I, pig. XXIV) sobre los principales resultados hasta entonces obtenidos en el estudio
de las relaciones entre los abongenes de nuestro pais y de los vecinos, basado en los rzstos de
moluscos utilizados por ellos. Algunos de esos datos quedan incluidos en esta mota. Aprovecho esta
ocasién para pedir a los colegas americanos que envien al Museo de Buenos Aires nuevos datos
sobre este tema, acompaflados de los ejemplares respectxvos, indispensables para la correcta deter-
minacién.

(*)  Se conserva en el afchivo de la Seccién Malacologla, una carta, en francés, de dom
Emilio Wagner, fechada en Buenos Aires el 16 de junio de 1918, en que me da la proccdencxa
citada de aquellos especimenes.
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Museo bajo el n® 20.721. Son ocho ‘ejemplares, que proceden. de ‘‘alrede- -

dores de Icafio, bordes del rio Salado, departamento de 28 de Marzo,
provinecia de Santiago del Estero’’, y llevan el n® 2601 del sefior Wagner.

Histe dato fué consignado por Boman en su estudio gobre el cementerio

de Vilueo?!. Alli resume también otros hallazgos del mismo molusco en
diversas regiones seflaladas ya por el autor de estas lineas, a saber 2, San
Luis. (departamento de Rocha, R. O. del Uruguay), Isla Martin Garcia,
Delta del Parané, y provineias de Cérdoba, San Lmis, Mendoza y TucumAin.
A esto debe agregarse el hallazgo posterior del mismo gastrépodo por el

" profesor F. dé Aparicio %, en Coronda (Santa Fe) (ejemplares en el Museo
Argentino de Ciencias Naturales, n® 15.643).

Posteriormente, y en varias ocasiones, tanto el mismo sefior Wagner
como su extinto hermano y digno colaborador, mi apreciado amigo sefior
Duncan L. Wagner, remitieron al Museo otros ejemplares de la misma espe-
cie y de los mismos yacimientos, De ellos les fueron devueltos algumnos
duplicados con la debida determinacién (segfn carta dirigida por la Sec-
cibn Malacologia a don Emilio Wagner en fecha 8 de agosto de 1981).

E] profesor Antonio Serrano* menciona -el hallazgo de este mismo
caracol, hecho por el Dr. J. Arganaras también en Santiago del Estero.

En las colecciones del Museo hay, ademés, un ejemplar (n® 20.724),

redogido en Villa Matara, Santiago del Estero, por el Sr. Mateo P. Gémez.

Bs realmente curioso el hecho de que esta. especie haya tenido, en
ciertos momentos-de la vida de los habitantes autéctonos de estos paises,
una difusién tan grande, y puede decirse, un predominio casi absoluto.

Hsto se desprende no solamente del hecho. de que los diferentes autores .

de-los hallazgos, en: diferentes localidades como las.citadas, y en diferentes

() ERIC BOMAN, Cementerio indigena en Viluco (Mendoza), posterior a la Congquista.

en Anales del Muséo Nacional de -Buenos Aires, XXX, 552, Buenos Aires, 1920. -

¢ () MARTIN DOELLO-JURADO, Moluscos hallades. eri un cementerio indigena de la isla de
Martin Garcia, en Physis, 1L, 224, Buenos Aires, 1917, (Sepatado, con otras notas, bajo el titulo
Comunicaciones malacoldgicas.) .

(® FRANCISCO DE APARICIO, Un nuevo documento relatwo a la colocacién de las asas
" zoomorfas en la cerdmica del litoral paranaense, en Physis, VIII, 248, Buenos Aires, 1925.

(*) -ANTONIO SERRANO, La etnografia antigua de Santiago del Estero y la llamada civili-
zacidn chacosantiagueria (pdg. 133), Parand, 1938. Los ejemplares a que alli se hace referencia®
me han sido posteriormente comunicados por el Dr. Argafiards, por intermedio del Dr. Eduardo
Casanova, y he podido comprobar que se trata de la misma especie. Proceden de ‘‘Cheej, departa-
mento de San Martin, .margen izquierda del canal de Loreto”. )
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" - fechas, han remitido casi exclusivamente ese caracol, sino también de las

averiguaciones personales que de ellos he obtenido en muchos casos.

Bl Urosalpine Rushs vive actualmente en la costa atlintica bonaerense
y uruguaya, sin que por shora se pueda precisar exactamente si se ex-
tiende hacia el Norte (esto es, hacia la costa de Rie Grande, Brasil);
pero es digno de mnotarse el hecho de que es bastante escaso en las costas
de la provincia de Buenos Aires, mientras abunda mucho en lag costas
de la Repfiblica Oriental del Uruguay. En las colecciones del Museo
Argentino de Ciencias Naturales son contados los ejemplares- actuales
hallados en Mar.del Plata y en Quequén ¢ Necochea, mientras que hay
varios centenares de Punta-del Este- (Maldonado), Cabo Santa Maria,

- Puerto Paloma, Castillo y otras localidades de la'costa uruguaya.

Se encuentra también' en la margen derecha.del Rio de la Plata y
costas de la provincia de Buenos Aires, en los depdsitos marinos cuar-
tarios, tan extendidos y bien conocidos en estos lugares (lo mismo que
en la costa uruguaya) El Dr. H. von Ihering; en su gran obra paleon-
tolégica 1, no menciona la presencia de esta especie en los depdsitos mari-
nos del Pampeano (Belgranense) ni del lamado Post-Pampeano {Queran-
dinensé) ‘en la costa argentina del estuario del Plata, mientras que la
incluye entre los de.la costa uruguaya (Punta Carretas, Montevideo, donde
era muy com@n). En un articulo suplementario?, la cita para el Pam-
peano de Mar del Plata (Arroyo del Barco), bajo el:nombre de Ocinebra
Rushi. Bxiste, sin embargo, en aquellos depdsitos préximos al estuario,
como he podido comprobarlo en mis de una ocasién, tanto-en el Belgra—
nense (Tolosa, cerca de Lia Plata), como en el Querandinense (entre las
estaciones del Ferrocarril Sur, Platanos y Conchitas, — ahora G. .
Hudson, — y La Plata). Alli la hemos encontrado en excursiones con los

NGO H VON IHERING, Les mollusques fosszles du Tertiaire et du Crétacé supérieur de
IArgentme, en Anales del Museo Nacional de’ Buenos HAires, t. XIV (Serie 3%, ¢ VII), 1907.-

(®) H. VON THERING, Mollusques du Pampéen de Mar del Plata et Chapalmalin recusillis
pat le Dr. Florentino Ameghino en '1908, en Anales del Museo Nacional de Buenos Aires, t. XVII
(Serie 3%, t. X), 1908. La designacién de Ocinebra  Rushi, empleada algunas veces. por dicho autor,
demostraria que ha tenido dudas de si la especie pertenecia al género Urosalpinx Stimpson; como
fo ha establecido Pilsbry al fundarla, o a Ocinebra Leach, género ‘afin, aunque distinto, reptesentado
también en nuestra fauna; pero en general, ha usado el prxmer nombre que, por todo lo que puedu
Juzgarse, es el que en realidad corresponde. .
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aluranos del curso de Paleontologia de la Facultad de Ciencias Hxactas, -

Fisicas y Naturales (ejemplares en el gabinete de Paleontologia de dicha
Facultad, n? 1627). Algunos ejemplares se encuentran a menudo sueltos,
sobre las vias del tren, cerca de lag citadas estaciones; son sin. duda de
los que han sido acarreados por el mismo ferroearril' de aquellos lugares
como Magdalena, donde los depésitos son mayores; pero, de todos modos,
no hay duda de que proceden de los mismos horizontes (Belgranense y
Querandinense), donde la especie ha sido bastante comiin, probablemente
mds de lo que es en la actualidad: en la costa argenting. Estos detalles sobre
- distribucién presente y pasada no dejan de tener interés del punto de
vista etnolégico (que es el que aqui importa). Si los antignos indigenas
buscaban para su objeto ejemplares frescos, o por lo.menos en biten estado
de conservaeién, con sus colores naturales —como parece 16gico suponer—,
entonces han- debido recogerlos, -al menos en gran parte, en la costa uru-
guaya. Es sugerente, en tal sentidp, el- hecho de que se hayan hallado
ejemplares de procedencia arqueolégica, como acabamos de ver, en el
Uruguay mismo, en Martin Garcia, en las islas del delta del Parani y
en Coronda (Santa Fe). Hasta ahora no se han encontrado en paraderos
de la provincia de Buenos Aires.  Pero por.lo dicho més arriba puede
admitirse también que hayan recogido los ejemplares fosilizados de los
yacimientos de la costa argentina del estuario del Plata. Es una cosa
posible, pero a mi juicio poco probable.

Después ‘de la observacién que se ha subrayado, cabria atn una

suposicién que no quiero eludir, porque me imagino que puedé ocurrirsele
a alguien. Bs la de que los antiguos aborigenes hubiesen recogidg sus
ejemplares en las costas occidentales de aquellas antiguas transgresiones
Querandinense o Belgranense, esto es, cuando el mar ocupaba todo lo que
.es ahora el estuario del Plata y las regiones vecinas, en amplitud variable
hacia una y otra margen y también hacia el Norte. Aunque nos refirié-
semos s6lo a la més reciente de aquellas ingresiones marinas, — el Que-
randinense, considerado como ‘‘Post-Pampeano’’, siempre anterior a la
. époea actual, — creo que no cabria admitir aquella posible hipétesis, pues
estariamos siempre dentro de tiempos geoldgicamente antiguos. Para acep-
tarla deberiamos tener pruebas muy claras y terminantes, que por. ahora
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faltan. Adn admitiendo, — como hay hechos y razones parsa hacerlo; — ‘
la existencia del hombre en la época pampeana, y cualquiera que sea
el valor que deba asignarsele dentro de la taxonomia antropolégica, nada
demuestra que aquellas antiquisimas razas puedan haber tenido tma cul-
tura ni remotamente comparable a la de los pueblos de Tlajta Mauca

(Chaco Santiaguefio). Deseo también, por la misma causa, dejax constancia

de mi adhesién a las conclusiones a gque ha Tlegado mi distinguido disei-
pulo el profesor Alejandro I'. Bordas en estas: sesiones, en el sentido de
rechazar, por las explicaciones que alli da, la pretendida presencia de
algunos extinguidos mamiferos pampeanos en los yacimientos arqueolégicos

de Santiago del Estero. (Véase, en este tomo de las Relaciones, ‘‘Sintesis
paleontolégica’’.)

La mencién hecha por Thering! de este gastrépodo en Concepeidén
del Uruguay (Butre Rios) junto con otros moluseos marinos, exige algu-
nas aclaraciones previas, como se verd en seguida, tanto més que he
reproducido dicha cita en el articulo sobre los moluscos del cementerio
indigena de Martin Gareia, y el profesor Outes 1a ha repetido de esa misma
fuente en su estudio sobre el mismo tema mencionado mas adelante.

C'uand_o se termmd la revisidn y nueva catalogacién de los “muchos
millares de especimenes de la coleccién Thering (conservada, como se
sabe, en 1a Seccién Paleontologia de Invertebrados del Museo Argentino),
encontré en ella los ejemplares aludidos. Son un conjunto de diez especies
distintas y probablemente heterogéneas. Thering ha admitido que ellas
pertenezcan a depbsitos marinos pampeanos, ecomo los que estudia en esa

" parte de su obra; pero hay razones para creer que, al menos en algunos

casos (que son los més interesantes), no es asi. Ya habia llamado su aten-
cién, sin embargo, el encontrar en aquel -conjunto seis especies que
sefiala con un signo de admiracién 2, ‘‘no halladas hasta ahora — dice —
en los depésitos post-terciarios de la desemboeadura del Plata’’, y. que

(*) IHERING, op. cit., pig. 428, 1907, .

-(®)  Esas seis especies se reducen a cinco, pues Chione portesiana (d'Orb.), que seguramente
por simple lapsus Thering sefiala con signo de admiracidn, es comocida del Belgranense de Tolosa,
como el mismo lo consigna (op. cit., pig. 425) y como lo hemos comprobado en varias ocasiones.
Pododesmus rudis Brod. (3 valvas sueltas, con sus colores naturales), vive desde el sur del Brasil
hasta el norte de Patagonia, pero no se ha hallado subfésil.
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' — afiado — son, en cuanto a su distribueién actuil y como conjunto, de

cardcter surbrasilefio; pero el hecho bien comprobado y conocido, de

que se encuentran como subfésiles en el Belgranense de la provincia de

Buenos Aires algunas especies que ahora viven en lag costas meridionales

del Brasil, hacia verosimil aquella suposicién. Sin excluir, por lo tanto,

la posibilidad de que aquellas especies puedan encontrarse.en nuestros
depdsitos pleistocenocs, tengo la conviecién de que los ejemplares de Con-
cepeibn, del Uruguay deben haber llegado alli en otra forma. Hace tiempo
que encontré en el Puerto de Buenos Aires (Dock Sur), junto con restos
de areha y pedregullo-que segfin me informé entonces habian sido traido_s
recientemente por un barco ‘procedente del sur del Brasil, una poreién
de-valvas de moluscos, y entre ellas las més notables de agquellas de Con-
cepeion del Uruguay, como los gastrépodos Bulla striata Brug, Cerithium
gtratum Born, y el bivalvo Phacoides pectinatus (Gm.), éste Altimo con
NUIMErosos especimenes, esto es, trés de las einco especies en cuestién.
Los ejemplares de Concepecién, lo mismo que los' del Dock Sur, algunos
estin blanqueados pero no fosilizados; otros conservan en parte su aspecto
reciente y colores naturales. Me parece, pues, muy probable que ellos
hayan sido llevados hasta all4, en la misma forma, esto es, por barcos
‘del sur del Brasil con arena o tal vez entre material de lastre de los
mismos cuando venian sin carga2 Respecto de las otras especies alli
mencionadas, que se hallan .también en depésitos pampeanos, creo que
tampoco pfoceden de las cercanfas de Concepeitn del Uruguay, pues alla
no se conocen con seguridad tales depésitos, — los cuales, por otra parte,
" son afin bastante mal conocidos en aquella regién entrerriana —. Puedo
confirmar en este sentido (tomando éste y otros datos de un estudio sobre
los moluscos” marinos de la formacic’m pampeana) 2, que existen en -los

() Bulla strigta Brug. fué seiialada posteriormente por J. FRENGUELLI (Apuntes de
Geologia. Uruguaya, pig. 36, 1930), en un yacimiento que considera Belgranense en Nueva Pal-
mira, R. 0. U, : ' .

() .. Se sabe que al puerto de Concepcién del Uruguay entran desde hace muchos afios barcos
de ultramar y. de cabotaje mayor desde la costa atlintica. .

(®)  Los principales datos paleontolégicos de aquel estudio los he adelantado al Dr. EGIDIO
FERUGLIO, quien los ha incluido en su obra I Terrazzi marini della Patagonia, 1933 (cf., pigs.
28-30, etc.).
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alrededores de la ciudad de Gualeguaycht, -donde los he examinado, y
es probable que no pasen mucho més al norte de esa localidad i '

En cuanto a las condiciones en que aguellos ejemplares habian sido
hallados, la- indicacién es demasiado vagas ‘‘en los bordes de algunos
arroyos cerca de Concepcién del Uruguay?”’. Recordemos que ellos fueton
enviados a Thering, con ese ‘dato, por el meritorio hi-storiégrafo:y antiguo
profesor del Colegio Nacional del Uruguay, Sr. Benigno T. Martines,
quien fué también uwn estudioso de cuestiones etnolégicas de la provincix
de Entre Rios y realizd, con ese objeto, viajes por la.zona del sudeste
de aquella provincia, desde Gua.leguayeh_ﬁ, hasta Gualeguay, como lo refiere’

_el profesor Torres en su obra sobre el Delta, citada méas adelante (pags.

48-49). Es, pues, posible, que algunos de sus ejemplares hayan sido reco-
gidos por Martinez en esos viajes, y que proecedan, por lo tanto, de locali-
dades al sur de Concepeién del Uruguay. Asi, por ejemplo, Anomalocardia
brasiliona (Gm.) es una de las especies’ que se hallan en Gualeguaychty
(antigua cantera de Prat) y que figura entre las de B. Martinez, quien,
posiblemente habria mezelado después ejemplares de- diferentes proce-
dencias, suposicién que es casi una certidumbre por lo que viene a con-
tinuacién. " ' 4 '

La presencia entre ellos del mencionado Phacordes pectinatus induce,
desde luego, a hacer una salvedad. Es' una especie muy comin en los
““sambaquis’ del Sur del Brasil, de donde ha sido citada muchas veces.
en la abundante bibliografia del tema, hasta en las publicaciones . ms

. reclentes de nuestros colegas brasilefios, con el nombre anticuado de Lucina

jamaicensis 2, que es sinénimo del anterior, siendo esta especie, precisa-
mente, el .genotipo de Phacoides Blainv. He examinado dos ejemplares de
los sambagquis, remitidos para su determinacién por el Prof. Serrano, quien
hace constar la sinonimia actual 3. Algunos autores sefialan esta especie

(*)  En el plano de distribucién del Querandinense que. publica A. WINDHAUSEN - (Geologia
Argentina, 2% parte, pig. 476, donde trata estos temas muy‘someramen‘te), hace llegar aquella
ingresién mas al norte de Concepcién del Uruguay, y ello debe ser en base a los datos que aqui-
se discuten. FERUGLIO (op. cit., pag. 246) repite también, sin comentarios, los mismos datos.

()}  Asi, por ejemplo, OTHON HENRY LEONARDOS, Concheiros naturais e sambaquis (Mi-
nisterio d’Agricultura, Depart. Nac. da Produgio Mineral, ‘avulso n? 37, Rio de Janeiro, 1938).

(®) ANTONIO SERRANO, Los sambaquis o concheros brasilefios, en Revista del Instituto de
Antropologia de la Universidad de Tucumdn, I, 46, Tucumin, '1938. Habria que revisar, dis-

“poniendo del material mecesario, Ia lista que alli aparece de los nombres vulgares. y cientificos
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para el Uruguay, pero nunca hemos podido confirmarlo: si exists alla,
debe ser sumamente rara. Aungue a mi juicio la explicacién mas pro-
bable de la presencia de este bivalvo en la localidad entrerriana sea la
via artificial y muy reciente que se ha sefialado, es interesante para log
arqueblogos dejar establecida la posibilidad de que hubiese sido-llevado
alld" por antiguos indigenas desde los sambaquis o desde lag playas’ del
Brasil. Esta posibilidad se relaciona con el dato siguiente, que nos trae
al tema fundamental de estas piginas. ’
Al examinar detenidamente el ejemplar (énico) del lote de Benigno
Martinez citado por Ihering como Urosalpin Rushi, he podido eomprobar
que aunqué curiosamente semejante a él por su tamafio Y por su aspecto,
es una cosa muy distinta, puesto que pertenece, sin duda alguna, al género
Purpura Lam. (= Thais Bolten, siendo afin discutible a cuil de estos
dos nombres debe dérsele validez). Es un ejemplar Juvenil, un poeo des-
gastado pero afin bastante fresco, brillante y pulido. Lileva, ademis, una
perforacién pequefia, muy probablemente- intencional, en la parte poste-
rior-y media del-filtimo anfracto, esto es, sobre un plano casi justamente
opuesto de 180° a aquel en que los verdaderos Urosalping suelen llevar
la perforacién (por ejemplo, el sefialado eon letra g, fig. 1), pero més
abajo. Por todo esto, el origen ‘‘etnolégico’’ de este espécimen parece
indudable. No me es posible con tal ejemplar decir con seguridad la es-
pecie a que pertenece, maxime traténdose. de un género como Purpura,

de los .moluscos cuyas abundantisimas. valvas constitiyen uno de los elementas principales y
més discutidos de aquellos ‘‘concheros”. De ellos sélo he visto el citado Phacoides. Bl ‘‘ber-
bigio™; por ejemplo, aparece en dicha lista como Cryptogramma  brasiliana Gm. y varias lineas
més abajo figura, sin equivalente vernacular: “‘Venus flexuosa d'Orb. (Sin.: Anomalocardia brasi-
liana) ", que son sinénimos de aquél, siendo el Gltimo de estos tres nombres el que es valido.

’ La misma especie de Phacoides esti citada como Lucina jamaicensis para el sambaqui de
Saquarema (Estado de Rio de Janeiro), por A. C. SIMOENS.DA SILVA (XXV?° Congreso de
Americanistas, La Plata, 1932, t. II, pig. 179, Buenos Aires: 1934), y puede reconocerse muy
bien en la limina V de ese trabajo. Cabe observar, de paso, que lo mencionado en la limina
IV como “ciliz de .Crinoideo” (y que es el ejemplar del dngulo superior a la derecha de esta
ldmina), es en realidad un Cirripedio, Coronule diddema (L.). Aparte de que la foto no deja
lugar a.duda, serfa muy interesante, pero del todo inverosimil, la existencia de Crinoideos en
aquellos depésitos, mientras que es muy natural la del Cirripedio que vive como epizoo sobre las
ballenas de los mares australes, que llegan también hasta una latitud mucho mis baja, vy de las
cuales se citan “alli unos restos éseos del mismo sambaqui. La Coronule ha sido identificada hace

tiempo en nuestras colecciones por el autor de estas piginas (Algunos Cirripedios, etc., en Physis,

t. V, pig. 61, 1921; Revista Geogrdfica Americana, n® 2, pig. 14, figs. 10 y 11, 1933).
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Fig. 1. — Urosalpinx Rushi: a, b y ¢, ejemplares actuales, intactos, de Mar del Plata y de

Cabo Santa Maria, para comparacion; las lineas espirales son cordoncillos de color rojo; d, e,_f,

Y g ejemplares de los timulos del Rio Salado (E.- Wagner):; h, ejemplar de Viluco, Mendoza;
i, ejemplar de Martin Garcia; j, ejemplar de San Luis (R. O. U.)..
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‘cbn formas tan extraordinariamente variables que constituyen uno de los
- ejemplos clésicog de pohmorflsmo en malacologia. Una de esas especies,
Purpura haemastoma (L.), llega hasta las costas de Maldonado, de donde
existe en el Museo Argentmo abundantisimo material de adultos y j6ve-
nes; pero el ejemplar en cuestién no puede identificarse con ninguno de
ellos. Debe ser, pues, alguna de las numerosas y todavia no ‘bien definidas
variedades, o tal vez verdaderas subespecies, de aquella especie o de alguna
veeina que existen desde las Antillas hasta las costas del Sur del Brasil.
En tal caso, tendriamos un ejemplo de las posibles relaciones etnolovlcas
a que se haela referencia en el parrafo anterior.

Xl hallazgo del Delta, de ‘donde el Prof. Torres * mencioné por primera
vez el Urosalpinz, requiere también una explicacién. Bn mi noticia ante-

rior me limité a citar el hecho, afiadiendo que la determinacién habia sido”

hecha por Thering, segln referencia del mismo Torres, pues- no- habia
tenido ocasién de examinar los ejemplares respectivos, como lo hace notar
Outes en su estudio arqueologlco sobre Martin Grarc1a2 donde lamenta

. b ‘ g

Fig. 2. — Urosalpinx Rushi: a, b, ¢ y d, EJemplates de timulos de Santiago
del Estero, de color oscuro, considerados “fésiles’” (tamafio natural).

que el autor anterior no haya dado més datos sobre el lugary eond1e1ones
del hallazgo. Posteriormente pude comprobar que unos ejemplares con-
servados en el Museo de Buenos Aires (n¢ 20. 728). eran los mismos cfcados

() Luis M. TORRES, Los primitivos habitantes deI delta del Parand, pigs. 435-436,
Buenos Aires, '1913.

(® PELIX F. OUTES, LI primer hallazgo arqueoldgico en la isla de Martin Garcfa, en
Anales de la Sociedad Cientifica Argentina, LXXXII, 265 Buenos AIIES, 1917.
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por Torres, Tres de ellos llevan la indicacién “Tdamulos de Entre Rios’?,
de letra de Carlos Ameghino, y el nombre dela especie deletra de Thering.
Asi, pues, la localidad queda un poco mejor pre(nsada pues sabemos que
.proceden del Delta entrerriano®.

Pero hay una observacién de Torres, sobre la cual ni Outes ni Boman
han llamado la atencién a pesar de la escrupulosidad en sus citas y
compulsas, que no era el menor de los muchos méritos -de ambos arqueo-
logos. Torres (loc. cit.) opina que estos caracoles (junto con otrog pro-
ductos orgénicos), han servido de alimento a los’ indigenas de aquella .
regién, quienes, ‘‘han hecho — dice — verdaderos sacrificios para levar
a las localidades preferldas los mariseos n(muchos gjemplares de Ocinibra
Bushii -Pilsbry 2 v la misma ‘ampullaria’’ ... Bl sentido de este parrafo

" 1no-parece muy claro. Las Ampullarias — los bien conocidos caracoles de

agua dulce —, viven en aquellos mismos lugares, y sus restos, como lo
refiere el-mismo Torres 3, se encuentran en gran abundancia en aquellos
antiguos paraderos, y sin duda les han servido como alimento. En_cambio,
es inverosimil que este pequefio gastrépodo marino ‘haya sido utilizado
para ese fin, ni menos que hayan hecho los indios largos viajes a la costa
atléntica para procurarse tal ‘‘marisco’’, y s6lo ese, pues no se han
hallado hasta ahora restos de otros, moluseos marinos.

Los citados ejemplares de Urosalpina Rushi del Delta (oeho en total),
son todos pequefios, con la espira rota, de modo que sélo _conservan el

Wltimo anfracto, y este mismo incompleto, a veces reducido  la mitad.

Estdn muy desgastados y semifosilizados, de tal modo que su determina-

(*)  Como se sabe, Torres hizo algunos de sus viajes de estudio por encargo del Museo de
Buenos Aires, v asi lo dice ensu obra (pigs. 51- 52). Por eso es que, segfin alli también lo con-
signa, algunos de los materiales recogidos en esas excursiones se conservan en, este Museo (como
es el caso de los caracoles mencionados mis arnba) El principal de los. viajes asi realizados fué el
de 1904, al Norte del Parani-Guazt hasta Nancay y Puerto ‘Landa, de modo que dichos caracoles
deben haber sido hallados en algunas de esas localidades.

(®)  Asi lo ha escrito. el autor: “Ocinibra’ es, sin duda, un stmple error. de imprenta, eh vez |
de Ocinebra (ver pag. 201); ‘“‘Rushit”’ es en realidad como lo escribid Pilsbry al designar por,
primera vez la especie (The Nautilus, vol. XI, n? 1, pag. 8, Philadelphia, 1897); pero se escribe

- ahora Rushi, ajustindose al uso de la nomenclatura moderna seglin la cual, tanto en Zoologxa como

en Paleontologia, se agrega simplemente una {, — indicatriz del genitivo latino (jconvencionall),
para todos los casos —, al nombre de la persona a quien se dedica una especie (en este caso al

.Dr. William H. Rush, del buque ‘“Yantic”, de Estados Unidos, quien descubrié este gastrépodo
-en la costa de Maldonado, R. O. U.).

(® L. M. TORRES, op. cit., pig. 436, nota 1.
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cién segura Tesultaria imposible si no se dispusiese — como en otros de
los.casos aqui considerados —, de largas seties de especimenes de compa-
racién de tamafios intermedios y en anélogos estados de desgaste y de
destruceidén (natural o intencional). Ademés, estin recubiertos en gran
parte por una costra fina, dura, obseura, de materia hiimica y de hidréxido
de hierro. En todos estos caracteres fisicos, y también en el tamafio redu-

cido, son muy semejantes a los de los tomulos de San Lumis (R. 0. U.) .

hallados por el Sr. José H. Figueira, de los cuales se reproduce uno en
la figura 1, j. '

“Despubs de hecha la presente comunicacién, el Jefe de la Seccidn
Arqueologia del Museo Argentino de Ciencias Naturales, Dr. Eduardo

Casanova, realizd un viaje de estudio a Santiago del Hstero. A raiz de .

ello, ¢l Sr. Wagner ha tenido la amabilidad de enviarme otra serie de
ejemplares del caracol que motiva esta nota, juntamente con ejemplares

de otros moluscos, y nuevos datos sobre el Urosalpinz Rushi (en carta

fechatla en Santiago del Bstero, agosto 18 de 1940).
 Agrego aqui, pues, las observaciones y reflexiones de mayor interés
que se desprenden de las nuevas informaciones. _

TUnpa de ellas es la abundancia realmente extraordinaria — mucho
niayqf de lo que suponiamos — del- citado gastrépodo en aquellos yaci-
mientos. Afirma, en efecto, el Sr. Wagner que ha recogido ‘‘mds de tres
fnﬁl ejemplares’’ en aquellos lugares de Santiago del BEstero. De ellos ha
cedido al Museo de Buenos Aires una nueva serie seleccionada, de los
que aparecen algunos en la figura 1 de esta nota (d, ¢, f, g).

Bl Sr. Wagner distingue, entre los ejemplares de su nueva remesa,
algunos que denomina ‘‘fésiles” (fig. 2). Se trata de ‘egpecimenes
(Wagner ha recogido, dice, més de 500), de eolor obscuro, casi negro,
algo semejante al que presentan a veces los verdaderos restos fésiles
tefiidos por éxido de hierro v de manganeso. Sin excluir la posibilidad
de que los ejemplares enterrados duranté muchos afios en yacimientos
prehispanicos puedan adquirir aquel carfeter, debo decir que en este
_¢aso no sucede eso. Son ejemplares que, como es Iuy frecuente y muy

conocido en la actualidad en depdsitos de playa cuando hay abundante

descomposicién de substancias orgénicas, se tifien del mismo color obs-
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cuiro. Ademds, estos ejemplares, lo mismo que la gran mayoria dé los
que he examinado en diférentes localidades, no tienen los caracteres fisi-
€08 de la fosilizacién (pérdida del brillo natural, aspecto mate, super-
ficie porosa, ete.), sino gue, por el contrario, su mismo brillo (més o
menos atenunado), demuestra que, en general, no han perdide del todo-
la substancia orginica (conquiolina) propia de las valvas de los moluscos.
No. hay, pues, ninguna razén para poder separar ejemplares ‘“fosiles’
v ““no fosiles’.

_ Lia sugerencia hecha por el Sr. Wagner ha resultado, sin embargo, -
interesante, pues ha obligado a hacer esta aclaracién y la que sigue. Puede&i

en algunos casos las valvas halladas en excavaciones arqueoldégicas pre-

sentar los citados caracteres generales de fosilizacién, sin que por- ello
pueda hablarse de fdsiles. Tal ocurre, en efecto, en algunos de los ejem-
‘plares de Urosalpinz Rushi, pero no, precisamente, de los remitidos por el
Sr. Wagner. Asi, por ejemplo, los de Argafaris, eitacios méis arriba, y
que han sido hallados en 'depésitos post-hispénicos, pfesen’tan, sin -em-

. bargo, acentuados caracteres de fosilizacién.

Los ejemplares de Ombd de Basualdo (Coronda, Santa Fe), estin
también semi fosilizados. : '

En cambio casi todos — y principalmente los de ‘Wagner — presen-
’_canv una patina, evidentemente producida por el uso pof parte de los
indigenas, y por el frotamiento sobre la piel (sin duda grasosa!), pitina
que a:un no ha desaparecido, y que no habria podido-verificarse, muy
verosimilmente, sobre ejemplares fosilizados. Lios especimenes obgcuros
antes citados son, justamente, los que exhiben méis acentuada esta pitina

" brillante.

]?e todo -esto se deduce que él estado fisico de los ejemplares no tiene
relacién con st mayor o menor antigiiedad, sino con las condiciones del
terreno en que han permarecido més o menos largo tiempo.

. Los numerosos ejemplares que he examinado de todas las localidades
citadas, que aqui no es necesario detallar, presentan todos, sin excepcién,

rota, . ' . ‘a 1T . 3 . .,

ot ? extre?aldad superior o “‘espira ’. o bien, una perforacién en la
ase .e la misma, o, como sucede en algunos casos, conservan la espira

pero tienen la perforacién. Todo éllo es muestra de un trabajo-intencional,

destinado a hacer sartas o collares con estos caracoles, como ya lo sefialé
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en, la primera noticia antes mencionada, referente al cementerio de la isla
de Martin Garcia? y lo ha repetido luego Boman en su ya citado. estudio.
No hay un solo ejemplar gue esté completamente entero.

En su reciente excursién a Santiago del Estero, el Prof. Casanova

tuvo ocasién de encontrar personalmente, en un yacimiento arqueolégico
de Pozo Verde (departamento de’ Silipica), ejemplares del mismo Urosal-
pinz Rushi, que he examinado. Tienen, como los de Argafiarés, aspecto de
fésiles, aunque en-grado un poco menor. Hs interesante consignar que,
lo mismo que en el caso citado, han sido hallados junto con obJetos indi-
genas y europeos, como lo reflere Casanova en otro lugar de esta misma

publicacién, al concrstar su opinién acerca de los aborigenes .de Santlawo :

.del Estero.

Entre los nuevos materiales enviados por el Sr. ‘Wagner se encuen-
tran también muy pocos €] emplares de otros moluscos marmos que viven en
nuestra costa atlantica, desde el Norte de Patagoma hasta el Sur del Brasil.
Los gastrépodos (o caracoles) son los siguientes:

Bucc'ma,nops of. deforme . (King). - — Un eJemplar con la espira
entera, pero desgastado y roto en el Gltimo anfracto, del cual falta la
mitad terminal, aproximadamente; coloreado -de obseuro 'comd los Uro-
salpinz considerados ‘‘fosiles’” a que antes me he‘referido, y. asi considera
Wagner también a éste. Encontrado ‘‘en excavaciones, Villa Lia Punta,
Sierra de Guasayin’’.

- Olwancillarig ouricularia (Lam.). — Un eJemplar integro, de aspecto
muy reciente, con sus colorés naturales apenas atenuddos, de Punta Isla,
Rio Salado. o

" Olivancillaria brasiliensis (Lam.). — Un ejemplar entero, desgastado,
bastante fosilizado, remitido por J. Arganaras con el Urosalpine antes
mencionado, de Cheej.

Hay, ademés, un bivalvo: Pectunculus longior Sow, Dos valvas pe-

gquefias de ‘¢ Averias del Bracho, cercanias dél Fortin de Mancapa’’. Ambas

son de aspecto reciente, brillantes, un poco descoloridas. Lia mayor estd
rota en el borde anterior. Lia méas chica, entera, lleva una perforacién
pequefia, de contorno muy regularmente circular, de apenas 2 milimetros
de difmetro, con bordes suavemente desgastados, muy distinta, por lo

— 187 —

tanto, de las que pueden verse en Urosalpinz vy en otros casos. Interesard
a los etnélogos saber que esta clase de perforaciones no son intencionales,
como lo parecen y como lo ha creido el Sr. Wagner. en este caso: tienen,
en cambio, todas las caraeteristicas de las que son hechas, en vida del
animal, por caracoles también marinos, dotados de una pequefid probosecis.
perforante con la cual tienen la particular facultad de atravesar las valvas
de otros moluscos, cuyos tejidos asi succionan, Son comunes en nuestras
costas las valvas idénticamente perforadas, y son varias las especies de

“gastrépodos que pueden hacerlo, siendo la mas comtn el T'rophon gever-

sianus (Pallas).

Por todo lo que he tenido ocasién. de ver ‘esta clase de perforaciones
pueden siempre distinguirse de las artificiales, como aquéllas, anélogas
en forma y dimensiones, que los indigenas efectuaban en los pequefios
discos de conchillas econ los que hacian collares; pero afin en.este caso,
los caracteres de los -bordes y .de la superficie interna de la perforacién
permitirian, ante un examen minueioso, no eonfundirlas con las que efec-

- than los citados ‘caracoles. Naturalmente, no debe excluirse la posibilidad,

¥ hasta la probabilidad, de que los aborigenes hayan utilizado los ejem-
plares de éstas w otras valvay asi perforadas para hacer con ellas sus
collares, si las recogian u obtenian en cantidad suficiente. Mas aln,
es probable que. haysn conocido muy bien el verdadero origen de
esta clase de perforaciones, pues, como se sabe, en general tenfan muy
desarrolladas sus facultades de observacién de las cosas de la naturaleza
en cuyo contacto directo vivian, Al menos, los que habitaban las costas

" del mar (y de cuyas manos han debido salir en su origen todos los ejem-

plares de esta clase), lo han sabido, y verosimilmente lo han transmitido
a sus intermediarios — en el caso de que la presencia de estos productos
marinos en regiones mediterridneas deba interpretarse por vias indirectas,

lo qué a los etnélogos corresponde dilucidar —. Serfa dable también su-

(*) Entre los materiales traidos recientemente al Museo Argentino por su entusiasta colabo-
rador el Sr.- Leoncio S. M. Deodat, estudioso de la etnologia patagdnica, veo casualmente una
numerosa serie de valvas-del mismo Pectunculus longior, de paraderos de Puerto San Antonio (Rio
Negro, Patagonia), todas ellas perforadas, indudablemente, por gastrépodos. Todas son, como las
de Santiago del Estero, pequefias (de 10 a 28 mm. en su didmetro mayor), en comparacién con
el tamafio del adulto (de 40 a 45 mm., aproximadamente). Esto se explica porque estas iultimas
~son sumamente gruesas y sdlidas, y no pueden ser perforadas. Los pocos ejemplares asi perforados
que existian en nuestras colecciones, encontrados en su habitat natural, son también pequefios.
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poner — aventurdndonos un poco en la interpretacién de aquellas men-
talidades primitivas — que ellos hayan atribuido mn valor o significado
particular a las valvas perforadas’ por aquel curioso procedimiento bio-
l6gico (que es, en el fondo, otro pequefio problema de psicozoologia),
y las hayan buscado especialmente, apreciando la perfeccién del trabajo
que ellos por otrog medios se afanaban en realizar; o bien, en el easo
de que esta hipdtesis no fuese exacta, porque ignorasen la forms en que
él habia sido hecho y le atribuyesen tal vez un cardeter sobrenatural o
maglco

Otra cosa interesante en esta nueva remesa de Wagner es la presencia
de especies de moluseos marinos de la costa pacifica de Sud América, que

demuestran cémo las influencias (directas o indirectas) de aquellas Te-

giones — ya sefialadas por otros autores, y también por el autor de estas
paginas, para las provincias andinas y del Noroeste argentino — han
llegado también a Santiago del Estero, aunque mucho mis escasamente
(en lo que a materiales malacolégicos se refiere). Las especies son las
siguientes, con los datos esenciales en cuanto al estado de los ejemplares:
Oliva peruviana Lam. — Cuatro ejemplares de este caracol, de Ave-
rias, Laguna Muyu y Sequia Vieja. Todos estin casi enteros, blanqueados
o conservando apenas vestigios de los eolores naturales, otros semifosili-
zados; pero. todos tienen en el 4pice, que es deprimido, una perforacion
que puede ser en parte resultante del desgaste natural, pero que, sin
-~ duda, ha sido ampliada intencionalmente. La especie vive actualmente
desde Chile (latitud de Valparaiso) hasta el Sur de la Repfiblica del
Eeuador. Se la conoce desde hace mucho tlempo como hallada en sepul-
turas arqueolégicas del Pert, Bolivia y Noroeste de la Argentina. Boman !
la menciona de Sansana, enla Quebrada de Humahuaca; de Arroyo del

Medio - (en la regién extraandina de Jujuy), y de Quilmes (valle de’

Yocavil).

En la expedicién del Museo Argentino a Bolivia (1933), obtuve dos
ejemplares de Oliva peruviana, que fueron hallados por nuestro amigo
el Prof. Posnansky en Tiahuanacu. Ambos estdn semifosilizados; el més

. (*) ERIC BOMAN, Antiquités, de la région andine, etc., t. I, pags. 781, 842, con biblio-
grafia. Paris. 1908.
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pequefio lleva una perforacién en el 4pice; el mayor tiene seccionada toda
la parte superior hasta la angulosidad del Gltimo anfracto, y Neva ademis
una perforacién por friceidn transversal cerca del borde inferior.

Acanthina calcar (Marfyn) var. crassitabrum (Lam.). — Un ejemplar
de ‘“timulos de Mancapa’’, blanqueado, semifosilizado, roto en el 4pice
v en la parte anterior izquierda del dltimo anfracto. Hste espécimen es
relativamente pequefio (27 mm. de alto) para el tamafio normal de esta
variedad, que vive desde el Sur del Perti hasta el Sur de Chile. Anterior-
mente el Sr. Wagner habia remitido otro ejemplar anilogo de ‘‘T-dmulos
de Las Marias, Chaco Santiaguefio’’. |

Bsta misma forma ya fué seflalada en la provmcla de Mendoza !, en

una tumba indigena de Uspallata; ejemplar grande, entero, traido por el
Dr. Angel Gallardo.

Natica sp. — Un ejemplar de otro caracol, roto, descolorido, brillante,
de 22 mm. de altura. No me es posible identificar con seguridad la especie,
pero no coineide con las formas conocidas de nuestra costa atlantica, ase-
mejindose, en cambio, a algunas del Pacifico, como N. cora d’Orb.
~ Arcasp. (%), — Un fragmento de 35 x 10 - 12 mm. aprox1madamente ‘
hallado a ‘‘flor de tierra cerca del Fortin Mancapa’’ (11eva eserito ‘¢ Chil- -
ca’’). Es poreién de un bivalve marino grueso, sélido, gue por su escultura
parece una Arca, y en tal caso seria también del Pacifico, pues no cono-
cemos en la costa atlantica, ‘de donde tenemos varias Arce, ninguna com-

_ parable. Es curioso observar que los indigenas hayan conservado en sus’

moradas simples fragmentos €omo este pues no hay duda de que asi han
estado originalmente en sus manos y 1o se trata de una pieza rota poste-
riormente (como serian los fragmentos de una de sus vasijas de cerfmica).:
Autoriza a pensarlo asi el hecho de haber sido mencionados va antes
casos analogos de moluscos marinos ‘de la costa del Pacifico hallados por
el Dr.-Salvador Debenedetti en Angnalasto. (provineia de San Juan) 2. Se
trataba también de dos pequefios trozos, uno de Pecten purpuratus Lam.

™) M. DOELLO - JURADO, Notas sobre Acanthma calcar (Martyn), en Physis, IXI, 271,

- Buenos Aires, 1917 (separado, con-otras notas, bajo el titulo Comunicaciones malicoldgicas) .

(®) M. DOELLO - JURADO, Algunos moluscos .utilizados por indigenas antiguos de la
‘Argentina, en Primera Reunién Nacional de la Soctedad Argentina de Ciencias Naturales, Tucumdn,
1916, pig. 435, Buenos Aijres, 1918.
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| (de 34 x 25 mm.) ; otro de Concholepas co'ncholepas (Brug ) (de 45x 25 - 30
mm.). .

A propésito de Pecten purpuratus, creo .que serdn de inter‘és para los
arqueblogos lag siguientes anotaciones. Boman * hallf esta especie en.lLa-
"paya (o La Paya), Valle Calchaqui. El autor se limita a citar el ejemplar
(trieo), sin ningln comentario; pero su foto muestra, en cambio, que esa
valva ha sido objeto de un trabajo intencional y muy notable. En la misma
localidad habia hallado también Ambrosetti varios ejemplares de la misma
especie, que menciona en su obra-sobre aquellos yacimientos ? simplemente

como ““‘Pecten’ (con fotos), pero indica su procedencia del Pacifico y-

advierte claramente algunas ‘de sus modificaciones por. desgaste inten-
cional. 1 mismo aﬁ;ueélogo, y luego Debenedetti, volvieron a hallar des-
" pués numerosos ejemplares en el Pucaré de Tileara, y ambos me fagi]itaron
gentilmente todos sus espeeimenes, que tengo a la vista y deseribiré breve-'
mente. Todo el contorno de las valvas, ineluyendo las aurieulas, ha sido
febajado por desgaste; también lo han gido, en grado variable, las costillas
de la cara externa; pero lo més curioso es el desgaste de-la cara interna
(que es 1d exhibida en la figura de Boman), de la cual se ha dejado en su
grosor original sblo una faja alrededor del borde, de unos 12-15 mm:
de ancho, donde se ha consérvado asi el hermoso color purptireo (aun
bien visible én varios especimenes), coloraeién que en estado niatural ocupa
desvaneciéndose gradualmente hacia el interior, una zona mucho mA4s

ancha. Con esta laboriosa y prolija maniobra los aborigemes han hecho -

de- estas valvas objetos sin duda muy vistosos, y que aparecen asi carac:

teristicos para esas culturas. :
Son siempre las valvas 1zqu1erdas mAs céneavas que las dereehas (en

ésta,lo mismo que en-otras especies del subgénero Chlamys), las que han

sido trabajadas asi. No llevan perforaciones artificiales como para ser

suspendidas (algunas tienen agujeros irregulares, producidos verosimil:-
mente por rotura.o desgaste), lo que, afiadido al dato anterior, indicaria
que esas valvas han sido usadas como. recipientes de alguna-substancia

® E BOMAN, Antiquités, t. I, pag. 242, pl..IX, fig. 20
(*) JUAN B. AMBROSETTL Exploraciones arqueologxcas en la ciudad prehistérica de La
Paya, pig. 518, fig. 285, Buenos Aires, 1907. .
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.més bien que como adorno. Tengo ‘a la vista (también en las colecclones '

del Museo Argentino) tres valvas: enviadas por mi ilustrado colega el doc-
tor Aureliano Oyarzin, de un yacimiento de Cdlama (Norte de- Chile)-
dos de ellas no presentan alteracion, pero la otra' (también la més cbn-
cava) exhibe claramente el mismo trabajo de desgaste y puhmento aqui

descrito. Otro estimado coléga chileno, el Dr. Bnrique E. Gigoux, me

envié ejemplares del cementerio 1nd1crena de Puerto Inglés, al sur de
Caldera, que no han .sido manipulados; pero’ en su ‘‘Contribucién a la
Conchlhologla arqueologica’ !, este "autor cita -ejemplarés que, por su
descripeién, han sufrido aquella mlsma mampulaelon

El Dr. Francisco P. Moreno 2 habia seéfialado ya ‘la presencia de
moluscos del Pacifico en Rio Dulce (Santiago del Hstero), sin dar los
nombres de las especies, de modo que la indicacién debia considerarse
al menos como dudosa; pero los presentes hallazgos de _Wagner vienen
a confirmarla. :

Hay otro hecho sobre el cual debe ]lamarse también brevemente la
atencién de los etnblogos. Bs el del trifico actual de estos objetos entre
los’ aborigenes de aguellas regiones, del que ya se han ocupado otros
autores. Puedo confirmarlo en lo referente al Altiplano de Bolivia. En la
misma ciudad de La Paz, obtuve (1933) de manos de una india (de las
que venden tejidos y baratijas en sus pequefios negoelos) una valva de
Pecten purpuratus (derecha, esto es, la menos céncava), intacta, con sus
colores naturales, y dos de cada una de las siguientes ‘especies de bivalvos
de lag costas de Chile y del Pert: Semele solida Gray, Psammobia solida
Gray y Protothaca thaca (Mol.); todas ellas son también frescas, pero con
una perforacién groseramente ejecutada. Algunas de estas almejas suelen
ser llevadas alla actualmente para alimentacién, junto con otros mariscos
del Pacifico. La misma india tenia ejemplares de Asteroideos o estrellag
de mar (“mar-estrella”, como ella decia), a las cuales parece que atnbula

virtudes medicinales no muy claras.

Volviendo a aquellas otrag especies de moluseos marinos de los ya--
01m1entos arqueoclégicos de Santiago del Histero, se comprueba que estan

(*) E.E. GIGOUX Boletm del Museo Nacional, t. XV, pig. 5, Santiago de Chile, 1936.
() F. P. MORENO, Exploracién arqueoldgica de la provincia de Catamarca, en Revista

. del Museo de La Plata, I, 211, La Plata, 1890-91.
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representados por uno solo-o muy pocos ejemplares,'y ain por simples
fragmentos, pues don Emilio Wagner, buen coleceionista zoolégico, ha
recogido cuidadosamente todo lo que ha hallado. Asimismo, forman todos
ellos un porcentaje insignificante en comparacién con Urosalpinz.

En resumen, creo que de los datos- anteriores se deduce cla.ramente
que en cierta época de la vida cultural de los indigenas de estag regiones
ek Urosalpinz Rushi ha tenido una gran boga, podria decirse una ‘“moda’’

(como ya lo dijo Boman). En algunos casos se comprueba indubitablemente

que esa moda ha llegado hasta la Conquista espafiola (Vilueo, los casos
citados 'del mismo Santiago del Estero, etc.). Parece, pues, logico suponer
que lo mismo debe aplicarse a la cultura ‘‘chacosantiaguefia’’ de los her-

manos ‘Wagner, donde, como hemos visto, el uso de este caracol llegd a su

més alto grado, a juzgar por su vasta difusién.
Al expresar esta conviceidn, quiero afiadir que, a mi juieio, ello

‘no disminuye el gran mérito de la obra de nuestros colegas ni el valor-

de gus hallazgos, que han despertado un interés tan grande entre los estu-
diosos, como se comprueba por estas mismas diseusiones.
Ap,éndz'ce: UN RECUERDO A LA MEMORIA DE DUNCAN L. WAGNER.

Espero que mis estimados colegas de Buenos-Aires me han de excusar
. §i termino estas lineas con un recuerdo personal, corroborativo de lo que

" acabo de decir. Cuando Duncan Wagner di6 en esta ciudad, el 12 de-

diciembre de 1929, v en el antiguo local de este Museo, su primera confe-
rencia piiblica, en francés, sobre esta materia, me pidié con amistosa defe-
rencia que le sirviera de ‘‘introductor’’. En esa ocasién pronuncié las
palabras que me permitiré reproduecir agui, no tanto porque en ellas puede

verse claramenté la distincién que.desde entoneces hacia entre los hechos’

y las interpretaciones en la obra naciente de los hermanos. W‘agner sino
més bien porque deseo rendir con ello un homenaje cord1a1 a la memoria
de Duncan Wagner.

Decia alli después de expresar la satisfaccién con que el Museo
de Ciencias Naturales de Buenos Aires auspiciaba aquella disertacién:

(1)  Estas palabras fueron reproducidas fragmentariamente en los principales diarios de la
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“Esta satisfaceién es ta.nto més Justlfmada y por decirlo asi desm-
teresada cuainto que esta institueién no ha tenido en aquellas investiga-
ciones una intervencién directa, ni aspira, por lo tanto, a ningfin mérito
en ellas; su satisfaccién es s6lo la de haber contribuido, con.los elementos
de su seccién arqueolégica y de su biblioteca, a facilitar la elaboracién

_de aquellos resultados en los tres meses que el sefior Duncan Wagner ha
- permanecido aqui, entregado a sus tareas de comiparacién de materiales

v de rebuscas bibliograficas. Ha realizado ese trabajo con un celo ‘inteli-
gente, una extraordinaria laboriosidad y entusiasmo juvenil de que todos '
hemos sido testlgos eon sorpresa y hasta con cierta emoecién, tanto por la
actividad intelectual que su tarea revela, eomo por el amor apasionado
que ha puesto en los objetos de su estudio y meditacién. Si nuestro sim-
patico huésped de hoy no tuviera otros méritos, estos solos valdrian para
sefialarlo a. la afectuosa consideracién y al reeonoclmlento de todos los
que estudian el pasado del suelo americano, cualesquiera sean sus opi-
niones o tendencias. Pero seria inoportuno seguir eon su -elogio en su
Ppresencia, y hasta, un poco indisereto, pues el aplauso debe ser compartido
con su ausente hermano don Emilio, en und proporcién que no me corres-
ponde establecer. :

‘‘Hay en esta obra dos aspectos que interesa destacar. Uno es el ha-
Llazgo real y el desentierro de una serie enorme 'de piezas reveladoras de
una antigua y rauy notable area cultural autbctona, de la cual apenas se
eonocia uno que otro vestigio, y la preparacién, descripeién y los hermosos

‘dibujos de las principales de ellas, que tenemos a la vista, acompafiadas

de una minuciosa documentacién de cada ejemplar. Esto constituye un’
conjunto de hechos y datos positivos: de importancia indiscutible, un
magnifico aporte a la arqueologia argentina, que es ya deudora a los
hermanos Wagner por la forma escrupulosa e inteligente en que han
llevado- a cabo, con encomiable diligencia y excelente criterio, una tarea
verdaderamente penosa y pesada, sin ahorrarse esfuerzos ni sacrificios.
‘““Bs también digna de encomio la ayuda que les han prestado el
Gobierno de Santiago del Estero y la Universidad de Tueumén; y debe

ser muy grato al bien entendido sentimiento nacional, comprobar cémo las

Capital, e integramente en otros,-por ejemplo: ‘La Epoca”, Buenos Aires, 13 de diciembre de
1929; ‘“El Liberal””, Santiago del Estero, 17 de diciembre de 1929.
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instituciones de las provincias estn contribuyendo, en forma eficaz, a las
investigaciones cientificas, que no tienen por qué ser el patrimonio de la
Capital Federal. ‘ ‘

““El otro aspecto, no menos interesante y digno de mencibén, es la
inﬁprpretaeién de aquellos hechos y las correlaciones que de ellos deducen
sus descubridores, con un acopio de términos de comparaeién que les ha
obligado a una revisién de casi toda la arqueologia americana. Entra aqui .
el inevitable faetor subjetivo, sin el cual no existe — es casi redundante
decirlo — ninguna tarea de elaboracién mental, pero que én ésta .es quizé,
mayor que en otras ramas de la ciencia, por lo mismo que se trata de los
fenbmenos’ complejos y sutiles de una psicologia extinguida hace muchos
siglos,” que una nueva psicologia trata de penetrar, desentrafar y recons-
truir. Estas interpretaciones y conclusiones quedan, naturalmente, libradas
a la discusién de los estudiosos y, desde Iuego, podrén o no ser aceptadas;
pero cualesquiera sean las reservas que pudieran formularse, y sin que
esto imiplique siquiera la intencién de anticipar un juicio en ningfn sen-
tido, quedaré en pie no s6lo este aporte objetivo de innegable valor, sino
también otras caracteristicas morales que deben ser muy especialmente

realzadas: me refiero a la sincera conviceién, a la honrada franqueza,
" a la buena fe y a la respetuosa modestia, no exenta de firmeza y de
intrepidez, con que los sefiores Wagner exponen sus ideas. Cuando, como
en el caso presente, fodas estas condiciones — no siempre concurrentes,
por desgracia — se afiaden a una claridad de pensamiento y de expresién
—'que el idioma francés acentfia con su maravillosa flexibilidad —, estas.
_generalizaciones cobran cierta elegancia espiritual, y si a veces pueden
ho convencer eoﬁpletamente, siempre despiertan un profundo interés y
seducen por la misma fecundidad de las sugerencias que suseitan.”

Debo afiadir ahora que si las precedentes palabras hubiesen sido escritas después de conocer
el tomo I (1934) de la hermosa obra de los hermanos Wagner, las salvedades expresadas deberian
haber sido mayores. No soy arquedlogo, ni tengo opiniones comprometidas. bEstoyA obligado, sin
embargo, a conocet. lo suficiente de esa materia como para comprender cuin justificados son los
. reparos formulados a la forma en que los autores han encarado su tema vy a muchas de sus conclu-
siones. Lo digo con verdadero pesar y con la misma sinceridad con que fué hecho el precedente.
elogio. Es muy sensible que los autores se hayan dejado sugestionar por consideraciones extracienti-
ficas, — o aparentemente cientificas —, propias .o extrafias, y no hayan querido escuchar, en

- cambio la de sus colegas del Museo de Buenos Aires, a los que expresan gentilmente su recono-
cimiento en la Advertencia (pig. XVII), y quienes con amistoso empefio y con tdn buenos argu-
mentos trataron de.-disvadir a Duncan Wagner de que se comprometiera en afirmaci‘tgnes Y corre-
‘laciones tan arriesgadas. Pero sobre todo, es semsible que no hayan publicado en ese primer tomo,
como era lo légico, la descripcién detallada y metddica de los hallazgos, de Ios yacimientos y de
los materiales tan profusamente figurados,- y separadamente todas las conclusiones y reflexiones
que hubiesen creido convenientes.






