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7.4.2. Rayos cósmicos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 102
7.4.3. Beam-gas y beam halo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 103

7.5. Resultados . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 103

8. Medida de la sección eficaz pp→ γ+X 107
8.1. Estimación de la sección eficaz diferencial . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 107

8.1.1. Deconvolución . El método SVD . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 109
8.1.2. Corrección de la resolución MC . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 110
8.1.3. Determinación de la matriz respuesta . . . . . . . . . . . . . . . . . 110
8.1.4. Regularización . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 111
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7.1. Fracción de señal observada en cada una de las regiones de control, según las
predicciones de PYTHIA, en los distintos intervalos de ET y η. Las incertezas
son en todos los casos < 0.01. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 94
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3.10. Espectrómetro de muones de ATLAS. Con una superficie total de∼ 5000 m2

es el subdetector más grande de ATLAS y el mayor responsable de su ta-
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candidatos satisfaciendo los criterios de identificación tight y de aislamiento
calorimétrico Eiso

T < 3 GeV. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 83

7.1. Distribución de la variable de aislamiento calorimétrico (Eiso
T ) extráıda de
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T , como función de ET (colum-

nas) y η (filas), observada en datos para fotones tight (puntos) y non-tight
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PYTHIA (Véase Tabla 4.3). En negro se muestran lo valores de R′ extráıdos
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eventos sin colisión pp (i.e. beam-gas+beam-halo), estimada en datos como
función de pT para las distintas regiones de η. En a) se han aplicado sólo
los criterios de identificación loose, en b) se incluyen todos los candidatos
reconstruidos. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 103
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giones |η| < 1.37 (Izq.) y 1.52 ≤ |η| < 2.37 (Der.). Las predicciones teóricas
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