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INTRODUSCCTION"

Para obtener una clara visifén de algo, es en primer lugar impor—
tante descubrir el dngulo exactc que permita la perspectiva adscuadas.
E;ta jdea ha guiado mi trabajc sobre la filosoffia ds Jaspers. En efec—
to, me paracfa que, si bien no faltan serios estudios dedicados a su
pensamiento, no son muchos, sin embargo, los que ubican la obra en su
totalidad dentro del contexto conveniente, a falta del cual algunas
ideas parecen surgir caprichosamente 0 dejarse arrg gtrar por las mo-

"das intelsctuales do la &poca, oomo lo fueron la filosofia de la vida
ye el “existencialismo". El propdsito inicial de situar el pensamien—
to de Jaspers, por tanto, no coincide siempre con la simple exposicién
de sus ideasj nuestro trabajo, de todos modos, va complementando ame
bos métodos: La situaoién se hace ocomprensible en funcién de los con—
tenidos de su filosofla; dstes, a su vez, cobran relieve y sentido

al destacarse gobre el fondo de la situacidbn.

La tarea de situar la filosoffa de Jaspers exige en primer lugar
w estudio del terrsno. Por ello, no es casual.que nusstro trabajo s e
inicie con un enfoque biogrdfico que busca las coincidencias de deter=-
minadas_experiencias de su vida con las reflexiones —— expuasstas en
su obra teérica~— que\indirectamente dejan aflorar tales expariencias.

BEn esta parte, donde theoria ¥y praxis conforman las coordenadas desl

punto de partiday analizamos aspectos de la personalidad del filéso-
fo, referidos a recuerdos ds su nifiezy, de su época de estudiante y
d® sus experiencias m&dicas y docentes. Dos momentos cohran singular
importancia: la experiencia del 1fmite vivida en su rropia enferme-
dad, asumida como destino, ¥y la nueva experiencia del limite durante

ol aislamiento y el terror G2 los afios del régimen nacional-socialista.

Cuando ei joven médico Karl Jaspers, habilitado para la docensia
de la psicologla en Heidelberg, decide orientarse definitivamente ha-
cia la filosofia, la situacibn cambia fundamentalmente. N, estro tra=-
bajo sigus aquil dos direccionss: en primer lugar, adelanta las carac—
terfsticas generales de la filosoffa de Jaspsrs, acentuando el anili-
sis del lenguaje filoséfico. En segundo lugar, sigue la oonfrontacién

del joven filésofo con los dos grandes maestros de la filosoffa ale-



mana de esa 8poca: Edmund Husserl y Heinrich Riockert.

El primer punto es expuesto a partir de una comparaoidn con Berg=
son, atendiendo al hecho de que tanto el fildsofo francés como Jaspers
establecen wa "estilo filosbfico®™ que pretende en cierto modo llegar )
a expresar indirectamente lo inefable. En virtud de ello comparamos
su posicifn con la del Wittgenstein del Tractatus, que se cierra con
la concisa éentencia:"De lo que no se puede hablar, hay que callar",
Aunque la oposioién parece ser radical, sefialamos ciertas coinciden-
oias entre estos pensadores, las cuales, hasta cierto punto, se deben
a comunes rafces kantianas. El andlisis estilfstico de la filosofia
de Jaspers, por lo dem&s, nos lleva casi inevitablemente a cotejarlo
éon el singular lenguaje de Martin Heidegger, con quien de hecho Jas-—
pers estuvo muy vinculado — y con quien, demasiado irreflexivamente,
8@ lo vincula al hablar de "existencialismo.

El segundo punto mencionado, nos permite mostrar oémo Jaspers
descubre verdaderamente su concepsidn de la filosofia al contraponer—
ge a las interpretaciones "“cientfficas® de la misma, sostenidas tanto

por ol autor de 1la Philosophie als strenze Wissenschaft como por el

creador de Vom System der Werte, obrgs contra las que el Jjoven Jas=—

pers reaociona endrgicamente.

BEn este diflogo con sus oontemporédneos, no poifamos dejar a un
lado, ciertahente, un capitulo consagrado a la “filosoffa de la exis-
tencia®; en 81 damos particular importancia al hecho de que la nega-
0oién por parte'de Jaspers de la posibilidad de la ontologfa ocasiona
grandes diferencias entre su pensamiento y los de Gabriel Marcel y
Martin Heidegger.

Aproximdndonos agf al centro de la filogoffa de Jaspers, llegamos
a la exposicién de nuestra tesis fundamental: la filosofia de Jaspers

8610 es ocomprensible en relasifn con s u apropiacibn ——comc suele de=—

oir 81 mismo — de la filosoffa de Xant. En efecto, ya desde sus pri-
meras obras — ¥y aun en el informe de estudiante para el seminario de
Eail Lask, que Jaspers incluye luego an una de sus obras —- expresa-
mente se admite lo que en términos generales podrfamos llamar “"gnoseo=
logia" kantiana y también la tearfa de las Ideas del mismo Kant. Sobre

esta base construye Karl Jaspers au obra ocapital, la Philosorhie. El




filésofo ha de partir de la situacidén actual de las ciencias, logran—

oon en virtud del oonocimiento,puroporoionado por &stas, una orientasién

en ol mundo . Ahora bien, al retrocedsr desd® los conocimientos cientf=—

ficos de los objetos del mundo, en primer lugar, a lo que constituye
la oondicién de posibilidad del pensamiento de objetos y, en segundo *
lugar, al mundo como totalidad, el pensar llega a los lfmites de lo-
objetivo, trascendiendo asi el conocimiento universalmente v&lido de
objetos; pues, en efecto, ni la condicién de posibilidad de los objetos
del conocimiento, ni_el mundo como totalidad pueden a su vez convertire
se en objetos. Con la exreriencia del 1limite comienza el filosofar,
que; @ n definitiva, nc llega a "resultados" objetivables, sino que

ée efectlia en el trascender queb'salta® de la orientacibn cientifica

a la filoséfica en el mundo (idea kantiana ds mundo); busca aclarar

la existencia (segundo tomo de la 2hilosophie; Idea kantiana del slma

o de ls libertad) y, por Ultimo, en la Metaffsica analiza los modos
en que la libertad se rafiere a la Trascendencia y el lenguaje cifra—
do de esta misma Trascendencia (Idea kantiana de Dios).

Desde este centro en qus situamos a la filosofia de Jaspers, es
decir, dssde su peculiar interpretacién de Kant, podemos, ahora af,

e xponer sus tearfas de lo abarcador o englobante, das Umgreifendes;

su teorfa de las cifras y de la comunicacifén indirecta en filosofia,
etc. A partir de esta situacibn, por lo demis, se Irecisan con mis
nitidez los contornos de la filosofia, segin Jaspers. Por de pronto,
sin ser religién, el filosofar = al ir mis alli del conocimiento ob=
jetivo — expresa una base de creencia en que se apoya o1 hombre, a la

que Jagpers denomina fé filosSfica. Ello nos fusrza a dedicar uno de

los dos dltimos capftulos a la relacibn ds esta fe filoséfica con la
fo revelada. Por otra parte, si bien no es sienciay la filosofia, en
nusstros dfas ~—afirma Jaspers -— no pueds prescindir del conocimien—
to cientffico. Es impresoindible,por tanto, que un nusvo capitulo de=

termine los limites entre ciencia y filosof{ae.

En este movimiento aproximativo a la situacifn de la filosofia
de Jaspers, oreemos haber logrado la perspsctiva adscuada pars oom=

mrender su filosoffa. No explicamos las causas de una construccién



filogbfica = tarea contradictoria en si misma—j poro sf intentamos
despsjar el camino que permite al lector entender en qu§ consiste el
acto de trascender que la recorre desde el principio hasta el final.
Y eos 8ste quizd el tnico medio de hacar que cada uno, a su propio
riesgo, 8 e decida a filosofar, como dirfa Jaspers, desde su pro-

pio origeon.-



PRIMERA PARTE
APROIMACIONES AL FILOSORAR DE JASPERS

1. Theoria y Praxis

“Has fUp eine Philosophie man wZhle, hingt davon
aby wa s man flr ein Mensch ist® (+)

Un filosofia s6lo puede justificarse, por asI.decirlo, en virtud de

lo enunciado g_n las obras que la expong _n. Pero esta verdad ds Psrogrullo
no debe ocultar el hacho de que, en esta ardua ocupacibén que constituye
8l filosofar, la experiencia wvital del pensador no puede quedar dzsaten—

dida, pues, de lo contrario, susle suceder que los problemas alli expues—
tos parecen presentarse sin una razén valedera que dé"peso ontolfgico" —-—
como dirfa Gabriel Marce l—— a la necesidad de sus propios planteamientos.
Dicha imbricacifn entre: la obra y la vida es tanto mids [ insoslayable
cuanto méds el pensador reflexiona sobre el sentido de su propia existen-
cig. Y tal es p:ecisamente el caso de fildsofos como el ya mencionado Ga-
briel Harcel y Karl Jaspers. In este respecto, bien pudo decir este dlti-
mo al describir su “camino hacia la filosoffa" en una conferencia radial
trasmitida en febrero ds 1951 desde Basilea, que "una filosoffa llega a
gser objetivamente clara tan sélo por la obra (escrita). Pero su Stimmung
y sus acicates quizi se hacen notar finicamente por medio de un informe
Personal“l. En efq oto, la filosoffa en cuanto obra espiritual ——confe-

sard Jaspers en su Autobiografia filoS6fica, tftulo que ya de por si im-

plica una definida concepcidn de la filosofié como quehacer personal =——

estd efectivamente ligada, en lo gque respscta a sus motivos y estimulos,

(+) " La filosoffa gue se elije, depende dela clase de hombre gus uno sea",
Tichte: I. Einleitung in der Wissenschaftslehre.

l I . . .
Jaspers: "iein Weg zur Philosophie", en Ri, p. 323. La palabra "Stimmung"

PotioAmbiinbhunds =1
que en este caso podria traducirse por “temple", ha cobrado ya carta de
ciudadanfa en nuestro medio d=bido a la difusidn de la cbra de Heidegger.
Preferimos dejarla en alsmén, indicando que sus connotaciones abarcan
desde el “estado de &nimo™ hasta lavafinacibn" con queuel hombre enfrenta
wa determinada situacibnw— o su “s2r en situacibn". No apunta, pues, en
este caso particular a la Befindlichkeit(el “encontrarse®, segfn la tra-
duccibn de Gaos) que es "el tftulo ontolbgico" corrsspondiente a la
"Stimmung Sntica" de que habla Heidegger en Sein und Zeit(Tubingen, Nie-
meyer, Ta. ed., 1953), p. 134.




‘al curso de una vidae Y este lazo rige aun en el caso de que la vida ~-co-
mo'ha sido la del propio Jaspers—-— sea simple y discreta, transcurriendo
sin acontecimiasntos resonentes que interessn a todo el munio‘o, a lo sumo,
s6lo tenga el interés que toda vida humana puede tener para los hombresz°

Por esta misma razbn, es frecuente en Jaspers el uso del t8rmino "filo-

sofar", que indica mis el acto de pensar y no tanto los “resultados" a qﬁe

éste arriba. La filosoffa, podrfa decirse, no vive sino en la existencia
concreta de quien la piensa o vuelve a pensarla —-en sl caso de que estudie
a otro filésofo. En el filosofar, tal como lo entiende Jaspers, no es posi-

ble senarar teorfa y praxis o, en términos que involucran quizi la m&xima

tensién interna de su propia obra, Razbn y Existencia. En efecto, "si se fi-

jara la oposicién entrevvida y saber de tal modo gue un saber meramente con=-
templativo se enfrentara a un existir meramente actived, cada wna de las par-
tes, al perdsr la otra, se perderia tamb&én a s{ misma.(+..) B filosofax
esté entre ambos polos, a cada wo de los cuales cumple y plenifica“3. YTa
en este punto asoma un tema gque luego ha de ocuparnos exrresamente: el de
1la relacidn entre ciencia y filosofia. ?esde ahora puede anticiparse que,

para Jaspers, "la filosoffa consiste en un percatarse de la verdad en la

propia vida, pasando por el camino de la ciencia®; se trata, por tanto, de

un esfuerzo por salvar la unidad del hombrs, siempre a punto de perderse en
el laberinto de los innumerables conocimientos cientfficos o, por el contra-
rio, en el caos de los sentimientos vitales. La filosoffs s6lo es posible

en virtud de un movimiento entre ambos extremos, en el cual, como una terce—
ra posibilidad —-~jam&s finicamente objetiva, jam&s finicamente subjetiva--—,

se reuliza la Existencia qus debe ser aclarada filoséficamente4. Con otras
palabras, la filosoffa constituye un saber que incide sobre la realidad
existencial de guien piensa. Como acostumbra a decir Jaspers, el "resultado®
de tal quehacer debe provocar en el hombre un cambio en su conciencia del

ser y, por ende, wma determinada accidn interior. "En cuanto hombre que fi-

losofa (als Philosophierender) ya no puedo separar la vida, como algo priva-

do, y el pensar, entendidc como algo objetivo; pues wno se convierte en otro,

2 Cfr. Jaspers: "Philosnphische Autobiographie", en J(Schilpp), p.1

3 .
~ Jaspers: Ph.l, p. 3206
4

Cfr. Op. cit., p. 326 s. Acerca de la relacién teorfa-praxis, vdase la
Introduccién de A. 0. Pugliese a We. Weischedel:Los fildsofos entire bLamba-
kinas, trad. de 4. Contin (México, Fondo de Cultura Econbmica, 1972}, pp.
11 a 30.




Si yo no filocofo cotidianamente en mi existencia concrata, no filosofo en
médo 2lguno«(e+.) La filosoffa no estd evidentemente en wma mera relacibn
con la vida, sino que es por virtud de &sta misma. El pensar filosofante es
vida, del mismo modo que la vida sélo es en cuanto pensante"s.

Egstas reflexiones aluden, como dijimos, a un punto central: la filosoffa
es un saher, no diferenciéndose en ello de la ciencia. Pero hay sin embargo
un aspecto fundamental que distingue con toda nitidez la fndole de ambos ﬁodos
del saber. EL saber cientifico es objetivo; entendemos provisoriamente por
esto el hecho de qus sus concluisones pueden ser verificadas por cualguier
hombre en circunstancias adecuadas. Se trata de un saber v&lido para +todo el
mundo, trasmisible; que se puede fijar univocamente en determinados concertos,
£#8ronulas oudefiniciones. El saber filosbfico, por el contrario, requiere la
puesta en jueéo de toda la persona, por asf decirloj; exige de quien lo enun~—
oia.o lo quiere comprender el riesgo de transformar su existencia. La ciencia
puede dejarnos indiferentes ——al margen de la admiracidn que pueda causarnos
un descubfimiento, no es Jjustamente la admiracibn requisito indispensable
para su comprensién. La filosoffa, en cambio, no se comprende sin una parti-
cipacién Intima en lo quense piensa. HEsto quiere f%xpresar Jaspers al decir,
por éjemplo, que "la ciencia investiga la existencia dada, que es lo que es

indepsndientsmente del sgsr del investigador. Bl filosofar pregunta por el ser

gue es experimentado por el hecho de gque yo mismo soYy.{e..) La filosoffa sélo

es verdad como proceso de apropiacidén de posibilidades de ser, no como mero
esfuerzo por llegar a resultados del saber“s. En este sentido, bien purede de-
cirse que la comprensién de un trabajo cientffico es "m&s fAcil" que la de
una investigacién filos6fica, "precisamente en la medida en que esta Gltima
exige la presencia del propio §v9r( ¥ no acaso perque el esfuerzo intelectual

. . 1
sea m&s grandse, por ejemplo, que en la matemética)" .-

Ph.I, p. 328.
Th.I, Dp. 324.

- O W

Nachwort{1955) zu meiner "Philosophie'(1931), en Ph.I, p. XXVIII. Tambisn
Gabriel liarcel, en un ssnitido semejanie, distingue las "wverdades parcia~
les" propias de las ciencias, de "la Verdad" en que trata de participar el
fil6ésofo. Cfr. Mario A. Presas: Gabriel ilarcel (Buenos Aires, Centro E3.
de América Latina, 1967),pp. 18 ss.




&

Es comfin a los "filBsofos ds la existencia" —-t&rmino gque ha contribuido
m&s a ogcurecer que a clarificar el contenido y las intenciones de pensado-
res como Jaspers, Harcel y Heidegger, segfmn vereanos en el capftulo corres—
pondiente-— esta insistencia en la indisolubilidad del laze que une vida y
pensamiento o, dicho dssde otra perspective, la inevitable repercusién del
pensamiento sobre la propia rsalidad del pensador. A titullo de ejemplo j
sin pretender con esto en modo alguno dar por terminado el tema, conviene
recordar en. este lugar lo enwmciado por Heidegzger al comenzar "¥l desarrollo
de un preguntar metafisico":"Toda pregunta metafisica, en primer lugar, abar—
ca siempre la totalidad de la problem&tica propia de la metafisica. FElla es,
en cada caso, la totalidad mismz. En segundo lugar, toda pregunta metaffsica
sélq puede ser pregimtada de tal susris que el gue pregunta --y en cuanto
tal—— esté ahf presente en la pregunta, esto es, que &l sea al mismo tiempo
pussto en cuestién" .

- Gabriel iarcel, a su vez, reiteradamente vuelve sobre este punto, que
quizs & pueda resumirse en la siguiente aseveracibn: "Plantear sl prohlema
ontolbgico es interrogarse por la totalidad del ser y por §& mi mismo en
cuanto totalidad"9. Bs interesante destacar que, para iarcel, el "problema"
del ser, por asf decirlo, va abarcando en su propio planteamiento a quien lo
formula, va desbordando los lfmites de toda posible fijacién objetiva de los
datos, de modo gque a la postre se revela como Una wRsmELis dimensifn "“meta-~
problemética“lo. Ahora bien, esta idea de la “invasifn" del cuestionande
por la reversidén sobre el mismo de los "datos" de su preguntar, conlleva
adem&s la nocién de que, gquien pregunta, 1o hace determinado por una intrans-
ferible circunséancia histérica que, mé&s que ser “suya", como dirfa Marcel,

"] o0 hace ser &l mismo". Fue precisamente Jaspers uno de los primeros, si no

Wa s ist MHetaphysik? (Frankfurt/M., Klostermann, 8a. ed., 196C), Do 24.
A4

Position et approchss concretes du mystére ontol ogigue (Louvain/Paris;
Nauwelaerts/Vrin. 1949), Pe 55« Cfr. también, del mismo Harcel: Bire ot
Avoir( Paris, Aubier. 1935), D. 168 s.; "ibauche d'une philosophie con-
crete", en: Du Refus & l'Imvocation (Puris, Gallimard, 1O0z.ed., 1948), p.
92ss.

‘Precisamente este hecho de que "“nous voyons donc ici le probl%me de 1'6tre
empieter sur ses propres donndess", debe ser tenido en cuenta para compren-
der a su debido momento, quiz4 con m§j§ facilidad, la nocibn de lo englo-
bante, de aquello que abarca y rodea, exmesado por Jaspers con la palabra
Vdas Umgreifende". Si bien no se detiene demasiado en este concepto capi~
tal do Jaspers, os muy ftil la obra ds Ricoeur que compara al fillsofo ale-—
min con HMarcel. Cfr. Paul Ricoeur: Gabriel Marcel et Karl Jaspers. Philoso-
phie du mysidre et philosophie du paradoxe (Paris, Zd. du femps Trésant,
1947) « Para este punto, vSace espec.DPDs 265 sg.




absolutament%%l primero, gue llamé la atencidn acerca del hombre entendido

, ) . 11
como “ser en situacién) concepto con el que se vuelve a percibir el ya men—

cionado lazo entre el hombre que filosofa y la filosoffa por &1 enunciada.
En tal sentido, si bien el filédsofo intenta responder a cuestiones acerca
del origen de lo que es, no pueds jam&s empezar "desde un principio":4§l se
encuentra ya siendo en el mundo en el momento en que plantea su preguntax
que retrocede hacia el principic. Y tanto la motivacién de la pregunta como
la . fndole de su planteamientoy en alguna manera, estin determinadas por su
situacién. Bs asi que “el modo como preguntamos y resprondemos osts codeter -
minado por la fradiciﬁn histérica en la que llegamos a nosotros mismos.
Aprehendemos la verdad a partir ds nuestro propio origen finicemsnte en nues=—
t;a situacibn histérica, en cada caso peculiar. Por cierto; podemos preguntar
de modo originag;}o (ursprimglich), pero jamés estamos en el comienzo"leo

"Para la conciencia que despierta no hay ningfn comienzc radical. Nadie co=

mienza desde el principio. Yo no entro en ninguna situacién originaria“13e

Con el fin de aproximarnos paulatinamente al concepto central de la filo-
soffa des Jaspers, debemos dostacar, ademis, que filosofar, s=gin su concepcibn,
no es ol quehacer ds un determinado tipo humano, no es patrimonio de una
®profesién®. En la lengua de Jaspers podriamos deciry, utilizando un juego de
palabras, que la filosoffa no es un Berur, sino Ruf; no es profesibn, sino
vocacibn. “el mismo modo que no existe la filosofia como una fnica forma de-
finitivamente fijada —- hay, sf, "modelos" histéricos del filosofar--, tampoco
el filésofo es un ideal configurado en una tUmica direccibn, segfn el cual
podrfa formarse el hombre para llegar a serioe. tes bien, todo hombrs en
cuanto reflexiona sobre las posibilidades de su existenciay~entendida como

una personalidad, un ser s{ mismo o mismidad fmica (Selbst)-— es filésofo;

1 - . . .
! El concepto aparece en el capitulo titulado precisamente "Die Grenzsi-

tuationen", en su Psicologfa de las Ccncepciones del mundo, de 1919
¢fre. Ps.Wey DPp. 229-280. Aqui sélo podsmos indicar la conexifbn de este
concepto con ideas similares expresadas por Iieidsgger y por HMarcel, en
sus nocionss de “Ir—der—Welt-sein" (ser en el mundo) y"8tre incarnfe "
respectivamente. Con respscto a la pricridad de sste enfogque, conviene
no olvidar que Ortega, con anterioridad, ya habfa expuesto su punto de
vista, que luego se hizo tan popular, sobre la “circunstancia'. Psro,
como sefialaremos al tratar otros conceptos de la “filosoffia de la exis-
tencia® en 8l capitulo correspondiente, muchas de lag ideas de Or tega
no se difundieron sino hasta que el "existencialismo se convirtié en
moda, luego de la segunda guerra.

12
13

"Ueber meine Philosophie", en RA., p. 335.

Ph.I., p. 11. Egta idea constituye en cierto modo el nficleo de la poste-
rior crftica de Juspers a quienes, como Dascartes y Husserl, espscialmen-
te, protenden encontrar un nueve y definitivo ccmienzo de la filosofia.
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¥ lcs "modelos" filoséficos sblo tieneyentre sf de comfia el hecho de
que esog hombres vivieron liberados de las cadenas qus ligan a autori-
dades objetivas o al mundo como ciega bisgueda de felicidad o como tra~
jIn para acudir a las necesidades vitales; vivieron independisntemente,
desde su'propio fundamento, en la reniprocidad de sus encuentros y sub
apelaciones con otros espiritus similares, formando una comunidad da
hombres —--por encima dz las determinaciones espaciales ybiemporales——.

14

que comunicaban en el hecho de ser efectivamente ellos mismos

Otra vez, por tanto, sncontramos la idea dei filosofar, no como
medio por el cual se adquisre wj: nuevo conocimientos sino como accidn
interior que nos hace llegar a ser nosotros mismos. Asf, pues, no es
quiz4 arriesgado afirmar que “en un sentido amplio, toda la filosoffa
de Jaspers es una &tica: no hay descripcibn gue no sea al mismo tiempo
un llamado a la creacibn de éi mismo por si mismo, a la amistadﬁl, al
coraje cotidianoj la doctrina de la verdad es menos una epistemologfa
que una ética de la veracidad; en una palabra: la conciencia es menos
uﬁ especticulo que una accién“lsf Este juicio de Dufrenne y Ricoeur
encuentra su plena confirmacidn sn el Nachwort ya mencionado que Jas—

pers escribiera en 1955 para una nusva edicidn de su Philosophie, de

1931:"E1 pensar filosdfico se consuma en movimientos que hacen efecti-
vo y confirman el ethos, de modo que el pensamiento fileséfico cbra
hasta en lo privado y en lo polftico, y por ello muestra lo qus 8l ese.
Da pruebas de su verdad en la msdida en que gﬁ{el quehacer cotidiano
tanto como gﬁ?el de los elevados instantes, de los que ha surgido,

" est&n envueltos por ese pensamiento“ls. Como siempre, parsce presentir—
senos aqui la contraposicién comlin en Jaspers entre la autenticidad de
un pensamiento que se traduce en accibn interior personzl y la objeti-
vacifn de normas, instituciones o inclusive "escuslas" filoséficas que,
de algln modo, sustiraen la atttorresponsabilidad. En ests fespecto, "ol

sentido fltimo de todo pensér filos6fico es la vida filos6fica , enten~-

4 Cfr. Ph.II, p. 411.

15 Mikel Dufremne et Paul Ricoeur: farl Jaspers et la philosophis de
l'existence, con un "Prefacio" de K. Jaspers(Paris, Ed. du Seuil,
1947), p. 210.
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dida como la obra del individuo en la acoién interior por virtﬁd de
la cual llega a ser 81 mismo. Los pensamieﬁfos formulados en obras,:
consolidades en doctrinas, son consecuencia y llegan a convertiise en
uwn modo de despertar esa accifn inderior.{...) Lo‘que importa es que
8l pensar filosSfico se convierta en accifn incondicionada", esto es;

que se manifieste en la “conciencia absoluta®™ como “el origen de aque=

17

llo que ya no es medio, sino cumplimiento de la conciencia del ser"

Una wvez que hemos circundado eata idea central —= la indisoluble

unidn entre theoria y praxis en la vida filos6fica-—, es apropiado

arrojar una mirada a la situacidn concreta de Jaspers, atendiendo
preferentemente a los siguientes aspectos: A) Datos sobre la perso~
nalidad de Jaspers, basados en informaciones biogrdficas de sus pri-
meros afios; B) La circunstansia de su enfermedad crénica, asumida en
algln momento como situacibn-1imite; C) Sus estudios y su experiencia
docente en la ﬁniversidad; D) Una nueva exzperiencia del l1imite: los
afios vividos bajo el f régimen nacional-socialista.

Comenzamos, pues, con una biografia, pero guiados por la observa—
cibn de Gabriel Marcel en el sentido de que, ni siquiera de derecho,
se pueden disociar realmente lo biogré&fico de lo espiritual o, si asi”
se guiere, de lo inteligiblelB. Es interssante, por lo demés, traer
a colacién otro enfoque, sefialado por Héctor Cioccﬁini respecto da 1la
‘historia de la literatura, pero que bien puede aplicarse a nuestro ca=-
80, Los estudios tradicionales, dice, “enfocan al aubor frente a su
obra, encarando a aquél como un elémento activo y a &sta como el resul-
tado ds la actividad o la compensacifn psicolbgicz de una vida Que ne=
cesita manifestarse. Esto pusde ser importante en las primeras etapas
de formacién de un creador; pero asf como una biograffa propone una
obra, que es lo que tradicionalmentve se ha tratado, es mucho més apa-
sionante observar cfmo una obra propone una biografifa interior e Inti-

ma de wm autor mucho m&s reveladora, ¥y cbno una obra configura y des—

11 Ph.II., P. 325 s. Sobre el problema de la responsabilidad en Jaspers

¥ su "nuevo modo de pensar", contrapussto a las escuelas y doctrinas,
cfr. Richard Wisser: Hesponsabilidad y cambio histérico. Respuestas

de Jaspers, Buber, C.F. von Weizsdcker, Guardinil y Heidegser. Trad.
¥y notas de iario A. Presas (Buenos Aires, Sudamericana, 1970}, Dp.
19 a 165,

18

A - N X - . -
Cfr. "L8etre incarnée. ﬂenérg_pentgg; de la réflexion mftaphyisi-
que, en Du Refus a l'Invocation, ed. cite, p. 46.
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. 19
cubre ante si mismo a su autor®

L
Confiamos en gque las aproximaciones biogrdficas a Jaspers per-
mitirén, al final, volver a leer su obra como la respuesta existencial

que un hombre halld a los interrogantes que, en su situacibn, le plan~

tearon el mundo 'y la vida.

1 - o
? Héctor Ciocchini: "“Papel de las élites en el fenSmeno pan-europeo",
en Actes du Vle. Congres de 1l'Association Internationalqﬁ do Litte-

rature comparde, Pribourg, 1964 (%he Hague/Paris, Mouton & Co.),
Pe 1580
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2. Una biograffa filoséfica

A. Infancia y primera educacifn.

Una de las intuiciones fundamentales de Jaspers, aque retorna en’
m@ltiples variaciones en todas sus obras, alude al hecho de qus “el
hombre jami&s llega a ser una totalidad“zo. Por enéima de los enuncia-
dos concretos, pues, predomina la implicita paradoja del ser humano
que, existiendo ficticamente, debe sin embargo reiroceder hasta su ori-
gen; encontrdndose ya en el mundo, debe inventar su propio ser; desga=-
rrado en el devenir, debe proyectar una figura total de si; irremsedia-
blemente solo, no puede dejar de tender a la comunicacidn con el otro:
Bgta situacibn, comeo ya se insinué, se exterioriza en el caso de nues—
tro fildsofo en la lucha entre la expresibm perscnal y tnica de un
pensamiento realmente vivido y la casi ineludible formacién de “eszue-
las", de la institucionalizacién de un pensamiento. Hay una lucha ra-

dical e inevitable entre el individuo y lo colective, lucha que Jas-

pers ve ejemplarmente encarnada en el doloroso destino de serss excep=

cionales como Kierkegaard y Nietzscha, -

Por cierto, no podemos decir que estea idea estuviera presente en
Jaspers desde nifioj; talabién seria absurde proponer una suerte de cau~
salidad mecénica entire determinadas circunstancias de su nifiez ¥y su
pensamiento posterior. Sin embargo, queremos aludir al oscuro presen-

timiento que ya ingquietaba al niro, traducido en una sorda tensibn en

que se contraponfan su deseo de seguridad y recogimiento (Geborgensein)

en ol seno familiar, y la confusa nostalgia de una ilimitade amplitud,
como la que puede experimentarse frente al sspecticulc d2l mar. En
efecto, recuerda Jaspers que, crecido junto al mar(en las Islas Fri-
sias, en Norderney), en las planicies de las marismas nérdicas --"donde

-2)
ey s e A X B e R e AR L Y PR kX I R K IR MR AR EO Y X R X P e T 3 XX

20 Phelley Do 269o
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no hay mis que cielo, horizonte y el lugar en que estoy de pie“21—-
fue sintiendo allf, irreflexivamente, la infinitud. "Desde entonces
-— confesarsd a los 73 afios, en una charla emitida por la televisién
alemana — el mar es para mi como el evidente trasfondo de toda vidas
~es la presencia visible de lo infinito". En tal sentido, simbSlicamen—

te rompe el mar las limitaciones de la seguridad, de agqusl impresocin-~

dible y benefactor Geborgensein que no basta, empero, para una exis-

fencia plena. La experiencia de lo ilimitado, del inalcanzable hori-
zonte que todo lo zkrzEx abarca y rodea —-prefiguracibn de das Umgrei-
fende—-~ libera y nos lleva axli "donde ciertamente acaba toda firmeza,
pero sin Que nos hundamos en lo sin fondo. Nos confiamos al misterio

s asos . s 22
infinito, a lo inmenso e imprevisible: caos y orden™ ~, BEBn su familia~

ridad con el mar —"simbole de libertad y Trascendencia~- reside de

antemano la ténica y el temple del filosofar de Jaspers, "die Stimmung

des Philosophierens®.

Al referirse al paisaje de estos lugares familiares a Jaspers en
su infancié, Fritz Kaufmamm recuerda tres poesfas de Rilke acerca de
una isla en o1 Mar del Norte, “ouyos habitantes son parcos y solita-
rios, aado que no hayncomunicacién alguna entre ellos y el amplio es=-
pacio que los en'globa."23° Dichas poesfas llevan el nombre comin de

"Dia Insel (Nordses)" , y la tercera comienza cCon Un VEerso que reprow

duce plidsticamente la circunstancia a gue aludimos anteriormente:

1 .
2 Karl Jaspers: "Bin Selbstportrit", texto reslahborado de una entre-

vista televisiva, en Sche.W., p. 16
22

Ibfde., Pe 15. En 1938 Jaspers hatia escrito, con vistas a una auto-
biografia, otro texto sobre su casa paterna y su nifiez("Elternhaus
und Kindheit"), incorporado ahora también al 1libroc recopilado por
Hans Saner. Al1lf refiere la siguiente experiencia:“No olvidaré janmés
la ocasifn en que Dor vez primera vi el mar con plena ccgggiencia;
Tendrfa entonces wnos 8 o 9 afios. Habfamos viajado a Norderney. La
primera tarde mi padre me llevé a la playa.(...) Habfa marea baja.(ese
Ante nuestros pies, en incontable multitud, preciosos moluscos jamis
vistos, medusas, 3lgas: todo era para mi como una presencia mégica
llegada desde infinitas lejanias". Por otra pafte, Cldenburzs era su
ciudad, su refugin; su Patria, en cambio, parecfa ser la infinitud
de las marismase... pero tampoco lo podfa ser realmente, de modo que
"ya me era natural desde la ninez un sentimiento de nostalgia por lo

perdido, un Heimweh dentro de la Heimat", Sch.W.,pp. 48s. y 96, ros-

psctivamente. Precisamente a esta charla televisgiva aluda el fino
trabajo de Lucia Piossek Prebisch: "El filésofo y el mar", publicado
en La Gaceta, San Miguel de Tucumin, el 4 de mayo de 1969.

23 Fritz Kaufmann: “Karl Jaspers und die Philosophie der Komminmikation",

oen J(Schilpp), p. 219, nota 89,
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24

Nah ist nur Innres; alles andre fern .

Aceréa de su padre, interesa destacar que edusd a Jaspers "en el
espiritu de la razén, la sinceridad y la fidelidad, en wvirtul de su
sjemplo y por medio de sus juicios en momentos decisivos®. La madrs
"niéwa gu infancia y la ds8 sus hermanos y toda nuestra vida posterjor
con infinito amor, nos estimulé con su temperamento indbmito, nos dio
alas para todos nuesitros propbsitos gracias a su comprensién que sobre-
pasaba todo convencionalismoj; nos protegif con su sabiduria"zs.

Muy pronte habrfa de experimentar Jaspers 1la ya mencionadza lucha
entre lo individual y la norma objetiva, lo institucional —«- lo que
hoy, con una palabra de moda, ilémarfamos el "stablishment®—-. Eh.%yfec-
té&, al cursar el Gymnasium humanfstico (1892-1901), se produjo un con-
flicto con el Director, hecho que interesa, més z114 de la anécdota,
por su definido sentido. La situacién surgid porque Jaspers se negaba
a aceptar disposiciones que le parecfan insensatas. Su padrs lo habia
acostumbrado a obtener respuestas a sus preguntas, cuando é&stas eran
correctasy Yy a no hacer nada sin haber comprendido antes su razén de
ser. Bducado en ese espiritu se negé en la escunela a cumplir disposi-
ciones que, presuntamsnte vinculadas al orden pedagégico, fmicamente
tendfan en realidad a impartir una disciplina de tipo militar a los es-
cobares. Il conflicto se agravd al negarse Jaspers a ingresar en una
de las tres asociaciones estudiantiles autorizadag--calcadas sobre el

modelo ds las cl&sicas Studentenverbindungen de las universidades ale-

manas-—, alegando que denotaban unz discriminacibn basada en la posi-
cibn social y financiera de los padres de sus miembros, sin basarse

para nada en la amistad esponténea. Este primer choque con la "norma=-
lidad" obligatoria dejé a Jaspers solo: rspudiado por los propios com-

- pafieros que no comprendfan su actitud y acerbamente criticado por el

24 "Carcano es s8lo lo inderiors todolio demés, lejano". Rainer Maria
Rilke: Gesammelte “edichte (Frankfurt/M., Insel Vg., 1962), p. 295.
Kaufmann insiste en la interioridad de Jaspers, emparentada al espf-
ritu de autoandlisis del homhre pretestante, que hizo decir a Nietz~-
sche qua "un hopbre religioso sélo piensa en si mismo". También alu~
de frecuentemente a similitudes entrs Jaspers, Rilke y Thomas Mamnm,
que aquf no podemos detallar. Cfr. J(Schilpp),pp. 2164 n 77y 18} ¥
247,

25

Philosophische 4utobiographie, en J(Schilpp), p» 2. Dice de su padrs
en otra oportunidad: "Sin Iglesia, sin relacién con una autoridad ot~
jetiva, consideraba pdgima la falta ds veracidad. Y algo casi tan ma-
lo la obediencia ciega™, cualidades que conviene recordar para ras-—
trear la raiz de la actitud anti~objetiva, por asi decirlo, que Jas—
pers congervard toda la vida., Cfr. ScheWe., P. 16.
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Director, para ocuien el Joveon era un "slemento perturbader". Egtas tem—
Pranas experiencias ~-cree Jaspers -- Manticiparon algunas cosas que

. : c s 26
habrfan de repetirse con muchas variacicnes en mi vida concreta"

.
Desde muy joven aprendid en carne propia lo que significa querer ser
uno misme frente a la masa indiferenciada. Pues no se trata de deciéir
caprichosamente, sino de lograr eiéquilibrio en el cual la persona én—
cuentra en lo general el campo propicio pars su propio desarrollo indi-
vidual. Llevado este provlema hasta el 14imite del ser excepcion%l —
Ewmran aungue, en el fondo, aun el ser “normal® constituye como mismi-
dad una "“excepcidn®" —-puede decirss, como explica Emilio Estifi, que

“en cuanto honbre, el ser ce excepcibn gquisiera confundirse, en efecto,
con lo gensral y lo vulgar; psro, en este caso, sucumbiria; Lo general,
por otra parte, trata de absorber al ser excepcional que se le sustrae,
¥ que, Dor eso mismo,~por el acto de sustrabrsele, lo destruye como
universal. 'De un modo maravilloso, afirma Jaspers, la excepcifn pro-
piamente dicha insluye lc universal, a cuyo encuentro sale la excep-
cibn y, de ese modo, se dsstruye; lo,universal, entendido como mero

. . 27
wivergal, fracasa en la excepciént® .

26

vE] ternhaus und Kindheit", apartado sobre la escuela {“Schule"),
en Sch.We., P 66« Acerca de lo mismo puede consultarse la “Auto-
biogratfa filosbfica®, al comienzo.

27Emilio Ae Estifis"Introducdién a la obra de Xarl Kaspers. Jaspers
y Nietzsche', en: De la vida a la existencia en la filosoffa con-
tempordnea (La Plata, Instituto de Filosoffa de la Universided Nac.
de La Plata, 1964}, pe 165. La cita de Jaspers corresponds a su
obra vHe; DPe T48.
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Be. La enfermedad como experiencia del 1fimite.

"En abril de 1901 E;s decir, a log diez y ocho aﬁoq] s Jaspers,
un adolescente muy alto (m4s de 1,90 m.), extremadamente delgado
(62 kilos), muy pélido, con wna considerable mensualidad a su dispo-
gicibn, viajé a Freiburg" psra comenzar sus estudios universitarioézso
Asi introduce Hans Saner, unc de los mis allegados discipulos de Jas-
pers en Basilea, la nueva etapa de la vida de su maestro. Nueva por

dos motivos: en primer lugar, por la toma de conciencia ds su enfer-—

medad; en segundo lugar, porgus asf{ comenzaban sus Wandel—- und Lehr=

Jahre, sus ahos de estudio y peregrinacifn, imprescindibles hasta no

hace nucho en la formacibn wiversitaria ds la juventud alemana.
Veanos, por de prontos; el problema ds su enfermedad. Apenas lle-
gado a Freiburg, cuando ain no habifa comenzado el semestre universi~
tario, Jaspers visitb en Badenweiler al deoctor Albert &8 PFraenkel,
w viejo amigo de la familia a quien Jaspers, aflos mfs tarde, toma-

. . 29
rfa como “modelo" para escribvir su YIdea del médico® 7, La vigita te-

nfa por objsto establecer con claridad dolencias gquz aquejaban al Jo—-
ven estudiante desde hacia mucho tiempo. El diagndstico de Traenkel
fus franco y definitivo:"Usted no estd tuberculoso ni padece de nin-
guna enfermedad contagiosa. No deke preocuparse pues en tal respectb.
Pero su mal es la bronguizsctasiay y esto es incurable. Tisne que wvivir
con ello, ¥y puedé hacerlo, siempre gue disponga las cosas de modo con-
veniente . +«+) Unicamente interesa gue se preocupe por mantiener siemw
pre sus bronguios libres de secreciones. Para ello deberd expectorar
continvamente. Entonces cesarédn los accesos fTebriles. Su enfermedad

en realidad no es algo progresivot. La disnea y los dolores cardfacos
que obligaban a Jaspers a interrumpir a cada momento sus camihatas pa~

'y

ra descansar, denotabam adsm&s insuficiencia cardiaca secundaria, pro-

28

Hans Saner: Karl Jasrvers in Sebstzeusnissen und Bilddokumenten
(Hamburg, Rowohlt, 1970), p. 17.

29 "Die Idee des Arztes®(1952), en: ?h.w.; Pp. 169-183, ¥ Dr. Fraen-

. WER kel llegaria luego a ser famoso gracias a su desarrollo d2 la
terapia en base a estrofantina.
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ducida pox wna cireciente enfisema, 1o mismo gque mal funcionamiento
L]
renal, debido a la misma enfermsdad.
M&s adelante, en 1938; cuando ya bavfa terminado hacfa mucho sus

estudios de medicina, Jaspers escribe su propia Historia clinica, con

el objeto de que los mé&dicos conczcan el procese vital de los enfer— °
mos ¥y puedan estudiar el tratawmiento con que 81 mismo traté su enfer-

medad, que para 81 "fus un destinc". Y precisamente en este filtimo sen-

tido queremos rsferirnos a este tema: no para echar una mirada indiscre
ta en la habitacién del enfermo, ni por mera curiosidad cientffica, si=

no porgue, como confiesa ol propioc Jaspers:"Lo que vivi e hice sblo es

comprensible, en algunos aspectos{...), si se tisne ante los ojos es—

. . 30
te infcrme de mi ger—enfermo;

-

Lo que importz, pues, ne es tanto saber “qué tenfa" Jasvers, como

ver cuil fue su respuassta existsncial a la experiencia de la enferme=

dad y, mis concretamente, al dizgnéstico de la misma:"Hasta entonces
~= confiesa—= me consideraba sano (pese a nis frecuentes indisposi-

ciones)o Pero desde ese instante y para siempre se transformé mi cone

cisncia d4el cuerpo: avrendl a conocer mi enfermedad y a comportarma

s - 31
con respecto a slla. Asi comenzd la verdadera terapia® . En primer

lugar, para llegar z dominar la enfermedad, “el paciente debe incor-
poraria a su propia vida',; como habia aconsejado Fraenkely "tiszne que
aceptarla como wna mis de sus circunsitancias, incorporéndola a sus
planes y cdlculosg, con el objeto de realizar lo que &1 pueda dentro
del margen de accidn de sus posibilidades"32.

Una cosa es vista aqul con meridiana clarddad: el enfermo no pue =
de "enfrentar®, en el sentido de "“objetivar® su propia enfermedai; no
pusde congiderarse aparte de ella “como si" fuera un ser perfecto al
cual, incideritalmente, se le afiadiera una determinacién limitativa.
Del misno mode que antes nos referfamos ligeramente al concepto de “si

tuacidn®, el cuerpo rrcvio, con sus virtudes y defectos, no es algo

que yo tengo, sino algo que me hace ser 1o sue soy. Plantear la cues-

30

"Krankhzitsgeschiohte®(1938); en: ScheW., pe 109. En la misma se

-detallan los sintomas de la enfermedad ¥y su tratamiento. Véase
al respecto, Sch.W., pPp. 2ls., 114, 116.

3l

ScheWey Do 113+ Es curioso que Jaspers, aun habiendo advertido con
tanta olaridad por su exXperiencia personal y, ademds, como médico,
esta cuestibn del ouerpo, dedique tan poce atencibn en toda su obra
al "gtre incarnbe", tema que, como es sabido, por asf decirlo, "ob-
sesiona® a Uabriel Marcal.

32

SchaWay pe 113.
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tibn dei cuerpo rropio, de la enfermeaad ¢y, en general, la dsl mal
como "vroblemas® ~—gegfin vimos anteriormente~- supone destruir de ante-
mano las posibilidades de comprenderlas; pues, en efecto, la enfermedad
(el mal), existe en la medida en gue me concierne, en que me compromete.
Desatender esta implicacién significa incurrir en una funesta ficci&ny
atribuyéndose a sf mismo el papsl de un dios contemplativo. Por elloy
escribe Marcel, Mel problema del sufrimiento, visto en profundidad,
tisnde a tomar la forma que afecta en el Libro de Job.(...) Cuanto mis
me atafie wn sufrimientc, tanto mis arbitrario es el acto por el cual
lo pongo como exterior 2 mI y como sufrido accidentalmente; es decir,
el acto por el cual afirmo una suerte de integridad previa de ni ser“3§

Jaspers es plenamente consciente de la imposibilidad de “objetivar®
una enfermedad como la que 81 tuvo por destino, esto es, una deficien-
cia orgédnica crbfnica; muy otro serfa el caso tratidndose de otro proce-
so patoldgico o acaso de un accidente gque tuviera como resultadc la am~-
putacién de wn miembro, etc. ba enfermedad concreta de Jaspers, en

cambio, “interviene en el proceso vital mismo(...): No esti contrapues-

. .. 34
ta a 1la versonalidad como zlgo claramente delimitado"  « Frente z esa

enfermedad o, mejor dicheo, con ells , Jaspers debis vivir luchaando
342 a dfa paras llegar a ser &l mismo, en un combate que imagina cecmo
el caso de alguien que debiere vivir continuvamente con un vasc lleno

35

hasta los bordes en la mano, cuidando de no derramar goba alguna
La actitud ante la enfermedad propia anuncia ya --como veremos en

la. exposicifn de su filosofia—-— la experiencia mis reveladora del limie

te y, cvonsecuentementes, de lo que rodea al mismo limite, ilimitadamen=—

te (das Umgreifende). En efecto, la revelacién de su estado, experimen~

tado como ineludible, exige al mismo tiempo la aceptacibén de la enfer-
medad de un modo tal que llega a ser inseparabls de la misma existen-
cias™MIno llega asf a cobrar conciencia de un limite que no se puede
transgredir. Bncontrarse a sf mismo, con tal lfmite y sin veladuras,:

8ste es el origen a partir del cual uno puede avroriarse de su enfer-

medad. La enfermedad despierta de seudo-evidencias que, sin ella, sge-

) 6
rfan incuestionables. #xige una vida bajo condiciones excepcionales& .

33 fa

Etre et avoir, ed. cit., p. 169. Sobre el prob&ema que ol cuervo
ofrece a la refkexifn filoséfica ¥y las diversas actitudes que his-—
toticamente los fildésofos ban adoptudo ante el mismo, véass: José
Ae. Mainettis Realidad, fenfmeno ¥y misterio del cuerpo humano (La
Plata, BEd. Quirén, 1972),

34SCh-W., p. 113

5Sch.w., Pe 121,
36Sch eWey Po 141
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Al descubrir la insustituibilidad de la ex istencia personal (su caric-
e

ter de excepcifn), la enfermedad, en cuasnto experiencia del 1fmite ’

constririe al hombre a inventar su destino propio en lucha con lags con-
diciones "normales", con lo “comfn" (con el Man de fsidegger, o el
on de Harcel37). La enfermedad no causa mecdnicamente tal decisién,
pero gsi congtituye un factor catalizador de la misma. Ibbnicamente
expresa Jaspers esta descarnada verdad en una carta escrita a los diez
y ocho afics: “ﬁnicamente a la enfermedad agradezco el hecho ds que al
‘menos he sido llevado a pensar algo; sin ella serfa un tonto burro"38°
Es notable, por otra parte, el heche de que Jaspers no "transfie~
ra* su situacibn patolfgica a su obraj aprendib = “arregléirselas" oon
ella co _mo circunstancia, y asf pudo llevar a cabo una sorprendente la=
®or como docente y escritor, pues aprovech§, como aconsejaba Fraenkel,

L1
Yeso que resta de zalud", que quizd es "mis sano en la enfermedad que

. 39 )
en w1 organismo normal .
Jaspers, al reflexionar sobre su enfermedad, traté de aclarar
la realidad del hombre, gue no se reduce al cuerpo(sano o} enfermo),

ni se agota en el alma; pues, come escribia Nietzsche a Cverbeck, a

fines de 18382: “Yo no soy ni espfritu ni cuerpo, sino una tercera rea=—

lidad. Siempre. padszco en el todo y dentro del todo..." La dimensién
existencial, en efecto, constituye por asi decirlo el entre cve inten-
ta salvar el abismo con que otras filosofias separaban la materia del
espifitu, la extensién del pensamiento. Con este giro, se trata shora
“de restituir al hombre su vida y munde concretos, y se echan las ba=-
ses para interpretar experiencias que, como la de la enfermedad, se
insertan precisamente entre cuerpo y alma, ccmo la flecha hiere al cen-
tauro Quirén en la interseccibn de su figura humana con la parte ani-
malo Nietzschg y Jaspers vislumbraron gue el iinico wodo de comprender
la enfermedad consistfa en ele¥arla al plano existencial, es decir,

concreto, pues el yo que filosofa es ese y no otro: el que esti e no

37 Cfr. Yeidegger: Sein und Zeit, ed. cito.,Pp. 126 ss. ;3 G. Marcel:

“Remaroues sur les notiones d'acte ot de personne", en:Du Refus a
l'Invocation, eds cite., Pp. 139 a 157.
38

ScheWey pPe 14l. En 1la "“Historia oclinica® es muy otro el tono de Jas=
pers(Sch.Wey Pe 1118.):"*Cada enfermedad es especifica y cada caso de
esa enfermedad posee su peculiaridad debido a la condicibn y libertad
del individuo. Siempre el hombre en suv situscibn es puesto como indi-
viduo ante la tarea de encontrar, con su enfermedad, una forma de wvi-
da en ol mundo. Forma de wida que no puede ser proyectada on general
ni repetirse de modo idéntico“.

2
J9Cfrc Ph"'lr.’ Pe 2820



0
eath sa.no"4 o

Quiz4 por esa via intermedia aprendamos alguna vez, como anhela—

ba Rilke, a descifrar el lado positivo de la muerte. Afin, empero,

nicht sind die Leiden erkannt,
nicht ist die lLiebe gelernt,
und was im Tod uns entfernt,

ist nicht entschleiert 4“1.

40

Emilio A. Estifics “acotaciones a la obra de Jaspers", en su tra-
duccibn del Nietzsche de Jaspers (Buenos Aires, Sudamericana,
1963), D. 24.

41

Rilke: "Die Sonette an Orpheus ¥, primera parte, N° XIX, en op.
cite, P« 499. Vo son conocidos los sufrimientos, / ni se ha apren—
dido el amor, / ¥ lo que en la muerte nog aleja/ no ha sido deve~
lado".

Con respecto a la experiencia del limite y a la excepoibn, vSase
Richard Wisser: "Karl Jaspsrs. el filfsofo de la excopsifin®,

¥ Mario A. Presas: “Karl Jaspers: Libertad ydastino de una exis-
tfencia filoséfical, ambos en el nlmero%in memorien Karl Jaspers®

de Polia Humanistica, Tomo VII, N° 78, Barcelona/Ed.Glarma, junio
ds 1969,
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D
Co BEs tudios y actividad docente en la Universidad.

En el semestre de invierno de 1901/1902, como vim&s, Jagpers ge
radica en Heidelberg, en cuya Universidad comienza los estudios de
Jurisprudencia, aunque, sagin confiesa, ya se va conviertiendo en mm
Wamateur de historia del arte y de filosofia"4? En tal sentido asiste
a clases sobre Schopenhauer, dictadas por Kuno Fischer, cuya slocuencia
admira en un primer momento, awungue poco més tarde reconocs que le re-
sulta “muy insubstancial" (cartas del 30 ds octubre, 1° y 9 de nofiem-
bre de 1901)43. Viaja a Italia durante las vacaciones, para poder ad-
mirar personalmente las obras que estudizha con el profssor de Histo-
ria deol Arte Henry Thode. El semestre siguiente prosigue sus gstudios
de ferecho en Municl. All%f, nuevamente, asiste a clases de filosofia,
teniendo ccasién de escuchar a Theodor Lipps, quien lo impresiocna por
la agudeza y finura de su pensamiento (carta del 20 de julic de 1902).
En la misma ciudad recibe lecciones privadss de grafologfa de Ludwig
Klages ("Eg_g hombre ardfa de entusiasmo. Algo de elementzal que habfa
en 81 me inhibia, por =2llo permanecfa yo a distancia, como frente a
algb inaccesible, puss, 2 pesar de su extraordinaria cordialidad, Teor—

cibfa en 81 =21go enormemente inanimado Seelenloses) que 2l mismo

tiempo me atrafa y rechazabal. Nachlass).

Estarfa muy fuera de lugar seguir 2l jovgn Jaspers en gug diver—~
sos estudios, passos ¥y preocupaciocnes de estos aios. Muy importante,
por el contrario, es ver cdmo ya desde entonces —--y luego de la en-
trevista con el Dr. Praenkel -~ esboza un gsquema general de un plan
de vida, en wna carta a los padres que el propio autor describe como

memorandum {Denkschrift), donde organiza con precisién las metas aca -

d8micas y profesionales; bien vale la pena su transcripcidm, debido
a las consideracicnes acerca de la filosofia ve#.‘idas por 8l joven LS

tudiante que frisaba los diez y nueve o veinte alios. Escribe a sus ps-

42 Nota de los vaneles y cbras inéditas de Jaspers, esto es, de su

Nachlass.Tanto estas notas sefialadas con la acotacién “Nachlass"
como las cartas se citan segin el libro de su discipulo Hans Saner
gue ja mencionamocs. El Dr. Saner fue asistente personal de Jaspers
(1962~1969) y tiene a su cargo el Nachlass del fildsofo, sobra el
que ha publicado un interesante articulo en la National-Zeitung ds
Basilea: "Die Lrbe eines grossen Philosophen"(16 de enero de 1972).

43

Este detzlle interesa vor el juicio que emitiri ariocs més tarde g_g—
bre Kuno Fischer; en 1955, en efecto, contrapone la profundidad de
una obra filosdfica(Anselmo o Kant, por ej.} a la "claridad" meramen-

te "intelectual™--esto es, atinente al mero "entendimiento"(Verstand)

pero no z la "Pazﬁn“{Vernunft?-— de las exposiciones del historiador
de 1a filosoffa. #stasexposiciones siguen siendo Gitiles, pero no do=
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dres: "Desde hace un mes he decidido abandonar el estudio del uarecho
y dedicarme a estudiar Medicina.(...) Si yo fuera un cerebro privile-
giado, estudiarfa en primer lugarbCiencias Naturales y Filosorfa,

con el propfsite de seguir directamente la carrera académica. Obten—
drfia mi grado de Doctor en Filosoffa, estudiando ademss, detenida~—
ments, Medicina, como wna 42 las bases sobre las que pueden ed&ficar=-
se la Psicoliogfa y la Filosoffa.(e..) Pero dado que no se cumplen en
mi tales requisitos, me vuelco al estudio de la Medicina«(...)

Ahora bien, mi plan es el siguiente: Luego de cursar el nfmero de
semestres establecido —-son once o doce—— rendiré el examen de li-
cenciatura(Staatsexamen). Si despuds de ello sigo creyendo, como azhora,
que poseo la capacidad adecuada, paso Eg dedicarmel a la Psiquia~
trfa y a la Psicologia. Luego serfa, en primer lugar, médico en al-
glin Hospital de Alienados o Asistente de algfin psiguiatra en la Uni-
versidad. Finalmente, tal vez, seguiria la carrera académica, se-

gfin el modelo de Kripelin en Heidelberg. (es.) La filosoffa se ve—
r4 vivificada en mi espfritu gracias a la Medicina y a las Ciencias
Naturales. Espero que ellia me preserve de la unilateralidad, la ha=
bitual arrogencia de los gue cultivan las ciencizs naturszles.

En general, la filosofia dard substancia a la vida. Ella es también
necesaria para precaverse de los absurdos del pensamiento cientf{fico-
~naturale (oe.) .

Lipps ha diche: cuando wn hombre se ve impulsado a negar wna parte

de la wvida que ha llsvado hasta el momento, con el objeto de llegar

a ser otro, le resulta nuy dificil dar ese paso. Yo no comparto(...)
esa idea. Przcisamente he llegado al punto en mi vida en qus romp24
con lo anterior. Pero me alienta la alegria dz hacer lo correcto™’,

De acuerdo con ese plan de vida, aceptado por el padre, cursa
Jaspers sus estudios mddicos en las Universidades de Berlin(1902/3),
GBttingen(1903/6) y Heidelberg (1906/8). En esta 6ltima Universidad
aprueba su disertacién doctoral sobre el tema “Nostalgia y delitot®

(Heimweh und Verbrechen). Pero ya antes se habfa decidido por 1z

Psiquiatria, "el dominioc mds diffcil de la Medicina®(carta del 2 de
diciembre de 1905), y desde entoncss lo obsesiona la idea de encontrar

"uwn acceso comprensivo al mundo de los alienados == esta ingquietud en=-

contrari en la Psicopatologfa Ueneral su salida, gracias a la influsn-

cia de Husserl y Dilthey, como veremos mis adelante——. En 1906 escri-

be al respecto:%Se puede aprender ficilmente a ordenar a los enfermos

/// be dejar de verse la ahsoluta falta de comprensibén de la filcseffa
(Ahnungslosigkeit) que revela Fischer. Este juicio de Jaspers, de-
masiado fuerte, a mi entender, esti en el Nachwort de su Philoscphie,
cfre Phoeley De L.

44

Citamos segln Hans Saner, op. cit., P« 20 s. Jaspers da cuenta de
la misma nota, pero abreviadamente, en su Philosorhische Aubobic-
graphie, en J(Schilpp), P. 3s. 3 incluida tambisn en Ph.W., D«279.
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bajo los noabres corrientes de las enfermedades; se les puede aplicar
el tratamiento habitual(...), pero; por el contrario, es para mi un
enigma encontrar el modo de progresar en la comprensidn de los mismos;
s,c8mo penetrar en los procesos anfmicos de una manera m&s profunda que
la que esté en los textos; a los que siempre se lee con la sensacién de
que por todas pertes hay lagunas insalvables?®
In 1909 Jasvers ingresa ccmo asistente en la Clinica Psiquidtrica

de la Universidad de Heidelberg, invitado por su Director, el profesor
Franz Nissk, gquien habis leido con atencién y agrado lz tesis doctoral
del joven médico. En esta clinica, la m&s famosa de Alemania en esa
,época graciass a su Director y a Kraepelin, permaneceri hasta 1915.

Hay que recordar esta prictica efectiva de una ciencia, hecho que para
Jaspers seguiri siendo indispensable condicién para el estudio de la

filosofias La Allzemeine Paychopathologie a que acabamos de referirnos

fus su Ixztx¥x trabajo con vistas a la obtencidén de la venia legendi,

es decir, la habilitacién para ensefiar psicologfa en la Universidad.
Windelband tenfa a su cargo la direccidn de la obras; pero una vez ter-
rinada ésta se declard incompetente para juzgarla, razfn por la cuval

el tribunel fue integrado finalmente por Nissi, Hax Weber y Oswald

K9l pe (de Munich). ¥n 1913, finalmente, obtiene la autorizacién pars

la docencia en piagcologia, con expresa exclusién de filosoffa =—ambaz
disciplinas estaban estrictamente sseparadas, segfin la tradicién neokan-
tiana de la escuela de Baden-~. La clase inaugural de Jaspers, dictada
ante un ilustre pfiblico (Max Heber, Al fred Weber, Windslband, Nissl,

E. Troeltsch, H. Oncken) versé sobre los 1lfmites de la psicologfa;
abogd por uma clara separacibn de la psicologila, la filosoffa y las
demis ciencias:"No vaga mezcla[ entre las cisencias, sino relaciones
multilaterales sobre la base de una clara separacién y delimitaciédn®
gNachlass!, Pese a su habilitacién exclusiva para psicologia, ¥y pese

a la lucha contra los "prcfesionales® de la Tilosoffs -—especialmente
con Rickerty a la gque habremos de referirnos al tratar precisamente

el tema de la relacién Jasvers—Rickert ==, pocos anos mis tarde Jaspers
consigue ser “llamado" para ocupar la segunaa chtedra de filosofia en
Heidelberg. Este hecho, es decir, que wn médico, un "outsider" llegara
a ger catedrfitico de g _ga asignatura, signific6é para Rickert wma prué-—

ba m&s de la "“decadencia de la filosoffav...
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Lo curioso es que Jaspers, hasta pocos afios antes, no habfa pen-—
sado consagrarse a la ensefianza do la filosoffa. Cuando Emil Laslk,
hacia 1911, lo consultd acerca de sus planes académicos, insinuéndole

dichalge posibilided,Esmmmie Jaspers se sorprendi6 mucho, pues tal decisidn,
no entraba en sus célculos45o_Més bien fue la reaccién del joven mé—.

dico, Privat-Deozent de psicologia, al no encontrar en la "filosoffa

de los profesores" aguella gufa para la vida que siempre habfa busca-
do, 1o que motivé ese vuelco decisivo en su existencia. Muchas veces,
en efecto, Jaspers hari mencidm de la "desilusiédn" con que, desde
1901; sscuchaba las lecciones wniversitarias de filoséfia: encontraba
brillantes técnicas expositivas, contenidos formativos, pero no algo
mds, que &l aln buscaba, mis sospechindolo que sabiendo qué era en
realidad; por ello, confiesa, ya desde entonces "mi impulso era el

de salvarme espiritualmente, Querfa ciencia, aire puro y realidad®.
En cambio, "vi que la filosoffa, que tan abiertemente hablaba por
boca de los pensadoresnde varios milenios, (e..) no estaba testimonia-
da en los escritos de mi-época"4éo EL “vacfo filos6fice" en la vida
académica, pues, lo obligb, dada su conviccibn, a convertirse en tes—
tigo de esa filosoffa por 81 presentida, de tal modo que tenemos el
raro caso de un profesor de filosoffa que; luegc de obtener la cite-
dra de ° ga asignatura, comienza el estudio de 1a filosofia...47'

Para e _ge entonces, y para colmar el escindalo de los colegas,
declara pfiblicamente que "“los mejores filésofos.quizi no se encuentren
actualmente entre aquellos edivresamente encargados de ensehar filoso-
ffa", sino en hombres de otros campos del saber, comoyante todo, Max
Weber48, $ras cuya muerte en 1920, precisamente, Jaspers se decidié

a indagar ¥y enseilar a los jévenes 1lo que debfa ser la auténtica filo=-

45 Cfre Pheloy Ps XVII, IEn sus obras Jaspers précticamente no vuelve
a mensionar a Lask, pero es svidente qus &ste ha de haber influido
sobre 81, como lo prueba el hecho de gue cursara con Lask un sermina-
rio sobre Kant, para el cual escribird un informe sobre la teorfa de
lag Ideas en Xant del cual hemos de ocuparnos mis adelante en variag
oportinidades, y que fue publicado como apsndice a la Psicologia de
'las concepciones del mundo.

6
4 PhoIo’ Po Xvl.

470f1'- Phoon Po XXI.

8 . ;
4 "Philosophie und Wissenschaft", en RA., p. 219; Ph.l,yPe XIX; tras

la muerte d2 Weber "el mundo espiritual estaba vacic de filosoffa,
Juego, la misién era per 1o menos dar testimonio de ellas(...) animar
en la juventud el sentido para la verdadsra filOSofiaﬂ, J{schilpp)s D.
243 "“Ueber meine Philosophia%, en Rie,PPe 33035+, 335.




ffa. Las palabras con que Jaspers, en reiteradas cportunidadses, se

refiere a su gran maestro Max Websr, sflo encuentran parangén en las
que smplea para aludir a Kant. Bn la oracién flnebre pfonunciada por
Jaspers en un acto organizadoc por las Corporaoiones Lstudiantiles dg
Beidelberg, dice, por ejemplos "“En Max Weber hemcs visto un filésofo

existencial 'de ouerpoﬁentero‘@ 'en persona®: leibhaftig‘?\Pue un fi-

16sofo, pero no en algfn sentido realizado con anterioridad. Max We~
ber dio nusvo cumplimiento a 1la idsa del filésofoa(...)En 81 pudimos
vor qué es zhora un fildsofo, Jjustamente en un momento en qus dudiba~

mos acerca de si hoy on dfa todavis habfa filSsofos. La esencia ds uvna

[0}

Xistenci
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filosGfica es, en ‘todo caso, la conciencia de lo absoluto,
¥y un obrar y comportarse soportados sn su incondicionalidad por la vi-\
va seriedad de lo absoluio"49o
La actividad docente y el contactc con sus colegas de filosoffa
irin marcando en Jaspers las lineas generales de lo gue debe ser wwm
la filosoffa. En primer lugar, y como rsaccibn ante la insuficiencia
la filosofia "“de profesoresh, o la filosofia "ciantfficah=-espa-

cialmente la de Rickert y la de Husserl-—, Jaspers intentas esbozar

una imagen de la filosofia como otro modo de Ppensar que no se rige
por las paubtas de validez universal y obligatoria propia de lag cien=-
cias. No obstante ello, la filosofia no puede existir hoy en dfa sin
una amplia base de.conocimientos cientificos: su tarea consiste pre-
cisamente on determinar los lfmites de lo cognoscible, para acceder
al reino inteligible vedado a las ciencias. La distincién de Kant

. . '
entre entendimientc y razdn, Verstand ¥ Vernunft, aunoue alin no explf-

citamentes, quizi,; ya va% configurando el modo de pensar de Jagpers.
Para éste, empero, "la pragunta acerca de en qué consistfa el pensa=-
miento auténtico de la filo-sofia., en el caso de que noc sea wWa ci:U-

cia, no era para mf hacia 1911 un problema tebrico, sinc wna reali-

o]
42 “HMax Weber{1920)", en Ri., Pp.13 ¥y 23. En otra ocasibn, al referir-

se a su Y“camino hacia la filosofia" cuenta céno conocid a Weber el
mismo- afic en que ley$ a Husserl{1909), ante quien su reaccién es:to-
talmente opuesta. Max Weber "llegd a ser para mf el filfsofc encar-
rado de nuestra época™, en Rh.y, P. 32 9. No en vano, vista ests enor=-
me admiracidén de Jaspers por Weber, cree E. Moritz lanasse gue ss 11~
cito comparar la relacifn discipular S6erates~Platén con agudlla:
"Platébn experimentd que sl amor que SScrates habfa despertadc en 81
no alcanzarfa su meta hasta convertirse por entere en la filosofia,
A Jaspers le sucedid algo aemejante. Tombién éﬁfue hechizado por wm
hombre demonfaco y al final no pudo hablar de &1 ds otro modo gue

no fuera su filosoffa®. Ernsti Moritz Manasse:"Jaspers und Nax We—
ber?, en J(Schilpp), pv. 376,
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~ 0
da d préctica"5 « La "Autobiograffa filosbfica", al recordar sus Co=

mienzos como profesor ¥y las discusiones con Rickert ascerca de Max We-
ber, resume claramente la situacién de Jaspers:

-"Mis aspiraciones filos6ficas estaban bajo dos supuestos (...) ’
En primer lugar: el conocimiento cient{fico es un momento ineludible en
el filosofar. Hoy en dfa, sin ciencia, no es posible ninguna veracidad.
La exactitud de conocimiento en lag ciencias es absolutamente indepen=-
diente de la verdad filosé6fica, pero es importante, m&s aln: indispen-
sable para &sta. Sin embargo, la ciencia no puede comprender por qué
deba existir ella mismae. No muestra el sentido de la vida; no ofrece
ninguna orientacifn. Tiene limites de log que ella misma se percata
al obtener una clara conciencia metoflolézica.

El segundo supuesto era el siguientes Hay un pensar que no €3 Obli-
gatorio y de validez universal en el sentido de la cienciaj el cual, por
tanto, no ofreceﬁ resultados que como tales tengan consistencia en las
formag de lo cognoscible. Este pensar, al que llamamos pensar £i1 86+~
¢o, me hace llegar a mi prdpiarmismidads tiene consecuencias debido a
la accibn interior que con 8l se lleva a cabos despierta en mi para los
origenes, 1los cuales, Gnicamente, otorgaen sentido a las ciencias"sl.

Asf, pues, desde un comienzo g _gte “"ocutsider" de la filosofia se
propone, por una parte, resguardar la pureza e integridad del saber
cientifico en su Y“granitica realidad“sz; por otra, empero, busCa pre-
gervar el origen auténomo e independiente que lleva a filosofar, de=—
fendiendo “no wna cbra, ni una confesifn, ni e tesis, sino el poder
de la fe filoséfica a la que entiendo servir, pero a la cual no he pro=-
dncido"53.

La'novedad de sus ideas acerca de la filosoffa, como ya dijimos y

afin veremos mis en detalle, habriande snfrentarlo, %@eces de modo muy

poco académico, con los “profesores de filosoffa" y la “filosofia de

50 Phel., p AVII. Mas adelante (pe XXV) resums lo ya expuesto en las
siguientes palabras:"la situacifn assriritual dentro de la que suvrgié
mi filosofar era, por tanto, el entusiasmo por la certeza cientifi-
ga, la experiencia de los limites de la ciencis; y la volv.h‘faﬁ diri-
gida a wna filosofia que fuera sostén de la vida, cuya esencia y po-
sibilidades estaban (todavfa) veladas tanto a la conciencia académi-
ca como a mfi mismo®, No hace faltz insistir en el hecho de cue, sien=-
do la cuestifn de la filosoffa una realidad tréctica, es imposible,
para Jaspers, consid=rar el pensamiento aislado ds la rafz% vital.

o1 J(sSchilpp), P27 s. Mo hay cosa alguna de la filosoffa, concluye,
gue pueda ser desligada del hombre.

92 Gfr. Ph.T., p» XXTI.

53

Antwort de Jaspers a los itrabajos reunidos an J(Schilpp), p-751.
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los mrofesoresM. Pero en tal enfremtamiento Jaspers nc est4d solog
ademis de sus ilustres antepasados Kierkegaard y Nietzsqhe, otrog
jﬁifsadores, més carcanos en el tiempo y en su concepcidn de la filo-
soffa, exponen ideas semejantes. Uabriel Marcel, por ejemplo, mis de -
vna vez ha llamado la atencibén con respecto al "complego de inferio-
ridad® de los fil8sofos frente a los cientificosj en su "Rezard en
arribre" —-una especie de "autobiografia filos8fica", similar en es—
piritu a la de Jaspers—~— resume su posicidn diciendo:"la misifn supre~
ma del filbsofo no puede consistir en proclamar un cierto ntfimeroc de
verdades oficiales suscephibles de reunir los sufrazios en congresos
internacionales. Bn Gltimo t8rmino, estas verdades no son m4s que
vulgaridades, y.esta palabra exige ser tomada aqui en la totalidad de
sus acepcicnes. ba gloria imperecedera de ung Kierkegaard o de un
Nietzsche consiste esencialmente, quizid, en haber mostrado por sus
propias vidas(e..) ¥ no por medio de argumentacionss, que.un fildsofo
digno de tal nombre no es, no puede ni debs ssr un hombre de congre-
s0sSy ¥ Que renuncia (a su misién) en la misma medida en qus se deja

54

arrancar a una gsoledad que es su prppia vocasibn" 7,
heidegger, por su parts, confiesa qus muchos equfvocos en torno
a la Pfilosofia provienén de "nuestra actividad” como “profesores de
filogsoffa'; “cuya ocupacidén habitual, Jjustificada s inclusive Utkl,
consiste en proporcionar wn cierto conocimiente formative acerca de
las filosofias que han sxistido hasta el momentot; el error consiste
en que luego ese conocimiento "parece ser la verdadzra filosofiay
" mientras que, a lo sumo, &s tan sélo una ciencia de la filosofia"SS.
Abora bien, la actitud a primera vista tan arrogante de Jaspers
frente a sus colegas mis antiguos en 1a profesién docente de la filo-
soffa, ocultza en fealidad wia intencién m&s humilde: en efecto, en

contra d2 la desmedida pretensidn de un Descartes o un Husserl en el

sentido de inaugurar una nuveva y definitiva filoso<fa, Jasvers busca

en las grandes obras de todos los tiempes el sentido etermo de la fie

losoffa, una- philosophia peremnis que nov es pairimonio de ningune es=—
cuela, sino tesoro comfin de la humanidad. En tal sentido, y pese a

1la nocidn de "situzcién" ya anticipada, la filosoffa no es para 61

54

T n ¥ ’\ 2
Gabrisl Marcel:"Rezard en arriere''y en el volumen colectivo pre—
sentado por B. Gilson: BExistentialisme Chrdtien. Gabrisl Morcsel
(Paris, Plon, 1947), P. 315.

55

Martin Hesidezzer: Eianfthtung in die Hetaphyesik (Tﬁbingen, Hieme~-
yer,; 2a. od., 19338}, p. G.

s
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la “"conciencia de la &poca™{al estilo de Hegel) — oy por lo menos,
dich%;onciencia no puede constituir el punto de partida del filoso~
far. Es asi qus, por ejemplo, cuando reflexiona sobre su propia &poca,
pongamos por caso hacia 1931, publica tales reflexiones en forma sepa—

rada, a2l mismo tiempo que publica su Philosophie, en un pequefic volu~

men sobre la gsituacibn espiritual de nuestro tiempo

Para Jaspers, en definitive, "vivimos dentro de una fGnica filoso-

ffa, la philosophia perennis , si por dicha filesofifa entendemos el
acercy, . + : .
saberyy d=1 verdadero ser; pero nadie posee esa filosofia, sino que

mis bien ella existe tan sélo.cuando en cada generacidn cobra nueva
vida, modificada, en los individuos"; por ello, "el sentido de la his-
toria filos6fica de la filosofia (...) consiste en transformar la filo-
soffa pasada en verdad. actua.l"s7 .

Nuevamente, pues, se reveia aquf otra faceta de la paradbjica si-
tuacibn delvhombre, en este caso, del hombre filosofante: en su situa~
cién, aspira a ld;grdad.eterna vor el movimiento del pensar; en el
tiempo histérico de la existencia,trata de llegar a las acciones incon-
dicionadas que superan al tiempoj} Algo de esto resuena en la explica-

cibn .que da Jaspers de las ragzones que lo movieron a abandonar Alema-—

-
nia --luego de haber =wgrm soportado la amenazz ¥y la ignominia dela

!

3

opresién nazi —-: Buscaba para si "el maravilloso anacronismo" que

le permitiera cumplir su obra filoséfica. Sonaba con“tranguilidad ¥

. . . .. 98
libertad, y nada mds que filosofar"; y este parecia ofrecerle Basilea .

56

Cfre Phele, pe XXIIT. El peguefio volumen jJie geistige Situation der
Zeit se publicd como tomo N° 1000 de la Sammlung Gdschen, ZuxPExs
Yeax(4a. ed. ?erlin/beipzig, We de Gruyter, 1932).

o1 PheTI., ﬁ. 284. En el Nachwort de 1955 que antepone a esta obra insis

te sobre lo mismc:"De ningin modo cref que debfa o podfa brindar
una nueva filos&pfia. Mg parecfa que habfa terminado lz seris de
pensadores gque, desds Descartes, opinaban que hasta ellos la filo-
soffa erraba por falsos caminos.(...) Hds que dar una mera informa-
¢ién histérica, yo cuerfa hacer presente de modo vivo los motivos
que mueven al filosofar" (Ph.I., pe XX).

58

Sobre el traslado de *eidelberg a Basilea, cfr. Jaspers, SchoW.,

p. 183; Hans Saner, op. cit., p. 565 Richard Wisser, op. cit., A.
esvecialmente al referirse a las discusiones polfticas de Jaspers.
Sobre el "anacronismo" de la filosctla, v8ase la interesante e<po-
sicibn de Emilio A. Estif acerca de la " extemporaneidad" del fil6-
gofo frente a2 la reaiidad histérica, referido a N. lartmamm y a M.
Leidogrer:"Introduccibn & la Ontolegfa dz N. Harimann®, eg_opfwﬁit.;
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De Unz nueva experiencia del limite: Jaspers en la Alemania de Hitler.

La Philosophie fue y siguié siendo para Jaspers “el m&s querido®

== y a mi juicio, el m&s importante == de sus libros. La Pedicatoria -
estf consagrada a su esrosa Gertrud; el Prblogo de la trimera edicién
termina con palabras de agradecimiento para el hermano de su mujer,

el Dr. en medicina Ernst Mayer. con quien conocib, desde la &poca de

estudiante, la rara experiencia de una "comunidad en el filosofar"

— ose “"Symphilosophieren® s que aluds en otras ovortunidades como

desideratum de la comunicacidn filosdfica59. Sobre el. trasfondo de

ese matrimonio y esa anistad con los “no arips® Certrud ¥ Enrst Mayer
ha de proyectarse la comprensién de los duros afios que van desds la
toma del poder por parte de Hitler, en 1933, hasta 1ls catéstrofe.to-
tal de Alemania en 1945. La obra mencionada anticipaba la prueba a
que serfa sometida su comunicacién:®Cuando tode lo que pretendia te-
ner vigencia y valor se me derrumba, permanecen los hombres con los
que estoy en comunicaciln, o con los que posiblemente pueda estarlos
¥ dnicamente con ellos permanece lo que es para mi el verdadero ser“60
La circunstancia de gque su esposa fuera judfa, y la negetiva de
Jaspers a separarse de eila —- uniéndose en fingido matrimonic con uma
“aria pura", aberracién que con la mejor voluntad le propusc algin

amigo-—-, entre otras cosas, motivaron su separacibén de la citedra

59

Cfr. Ph.Tos D» IX. Acerca de su encuentro con Gertrud, véase “K._
Jaspers. Ein Selbstportrit(1966/67)", en: ScheW., D. 32. 411f alude
a Ernst layer, a quien "est4 ligada la infinita felicidad de tener
no sélo un compafiero en el filosofar{e...)sine también en la substan-
cia misma de la filosoffa", En “Mein Weg zur Philosoohie"(R4, p. 329)
menciona también la “comunicacién" con el ssr amado, “sin la cual
los pensamientos siguen siendo como algo inssenciall.

60

Ph. ITe, DPe 117 Vuelve a presentarse aqui el aspscto &tico del fi-~
losofar de Jaspers cue se revela en su miximes "Pues la verdad es lo
que nos une reciprocamente!; este deseo de comunicacidn era ya el
anhelo gque movia su joven impulsoc a la filosoffa, comc puede verse
en la "Philosophische Autobiosraphie', J{Schilpp), p. Tl; “Vom le~
bendigen Geist der Universitat"(1946), on RA., p. 185, etc.
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wiversitaria (1927) y, mis tarde, la expresa prohibicién de publicar.
Durante sesenta afios Jaspers interrumpid tan.sdlo dos veces su labor

de publicista: la primera vez voluntariamente, al decidirse por la ce2
tedra de filosoffa; fruto de ese fecundo silencio y de sus lecciones

fue, precisamente, su Philosophie. La sexgunda vez el silencio fue im-

puesto por el rézgimen nacional—socialista6l. Treinta afios mfs tarde,
al recordar esta prohibicifn, con gran sentido del humor agradece Jas=
pers a la ocurrencia de Hitler los “ocho allos de vacaciones%, sin los
cuales "jamis hubiera podido elaborar mi filosofia posteriory, ni hubie=-
ra podido adquirir los conccmientos necesarios para mi historia de los
grandes filésofos“sz. Muy otro, en cambio, es el temple de las anota =
ciones diaria_g que comenzd a llevar en esa épocapara asegurarme de
lo que en realidad quieroY, Dice allf:"Tenemos que soporiar el-callado
modo en que la gente nos deja casr; y que radica en la tofal situacién
de la &poca actual. La separacién de mi cargo (wniversitario) provecé
en primer lugar una conmocibn. Se me expresaron condolencias; la Uni-
versidad fue compadecida; se vensd que debia sugerirseme que continua~
re mis lecciones en forma privada. Pero ahora,[}93913, cuando la cosa
ha-llegado a ser realmente seria y peligrosa para el cuerpo y hasta la

vide de cada uno, la gente se retrae silenciosamente, no habla, no ex~

1Las publicaciones de Jaspers abarcan desde su tesis sobre Heimweh
und Verbrachen (1909) hasta Zur generellen Strafbarkeit der Homow-
gexualitit (1969). Dubante esos sesenta afios publicéd mis de treinta
libros; los inéditos triplican en nfimero de piginas a lo publicado,
sin og%ar miles dé cartas cuya publicacién arrojari nueva luz sobre
su vida y su obra, y también sobre sus relaciones con sus contempo-—
rineos. Sin duda seri muy importante el intercambio episitolar entre
Jaspers y Heidegger; esta correspondencia, segfin disposicibn testa —
mentaria de Jaspers, no puede smer publicada hasta despuds de la muer-
te de Heidegger.]yepcsitaria de todosg los derechos es la viuda de
Jaspers, a cuya mderta, esta correspondencia debs pasar a manos de
Harmsh Arendt, segfin informacibén @& Hans Saner :
Laspmisteeeawed . N ner 0sos datos sobre el Nachlass de Jaspers, como ya
se indicé, pueden encontrarse en el pequefio pero valioso volumsn ds
Hans Sarner: Jaspers in Sal@tzsusnissen und Bilddokumenten, ed. cit.
62 “Karl Jaspers. Liin Selbst-Portrat", en Sch.W., pe 36




tiende wna mano salvadora"

En su "Diario", Jaspers examina ante todo dos posibilidades:
emigrar o suicidarse; ambas se basan en dos creencias radicales: en
rrimer lugar “el fundamento de nuestra accibn debe seguir siendo el
hecho de que no nos separemos el uno del otro. Qua el mundo, Que nos
quiere separaa, mediante una clasificacidn racizl, no penetrs en noso-

Y . . ~
tros; que permanezcamos absolutaments solidarios, ¥y no solidarios ba jo

: 64
determinadas condiciones™ . Al afio siguients, las anotacionas prosi-
guen ponderando la misma idea:"Los poderes que la obligan a morir

v 5.
[E Gertrud] tanbidn me matan a nf. Esta solifaridad es absolutah 5.

En ssgundo lugar, la vida conserva sentido solo si sirve al cumpli-
miento de su tarea, la cual, para Jaspers, estd encarnada en su obra
filos6fica. El 7 de marzo de 1939 anota:"Tan sblo en mi obra reside mi
misién. Terminarla es mi servicio. Unicamente ella me justifica en el
mundo. Es una obra alemana. Pero, segflin parece, serZ considerada como
algo totalmente indiferente. EL hecho de gque dicha obra se logre,cépo-

66
dréd estar librado al acaso?"

6 .
3 "azebuch, 1939-1942", fragmentos publicados en ScheW., P. 146. Poco

antes de entrar a dar su 8ltima clase del semestre de veranoc de 1937,
Jaspers se enterS de que, segfin determinados parégrafos de una nusva
ley de empleados plblicog, "se lo jubilaba® a partir de entonces.
Sin embargo, dio su class como si nada hubiera sucedido. Tan sélo a2l
final pronuncié unas palabras, como para que fueran recordadas mis
tarde, cuando sus alumes llegaran a saber que lo habifanpricticamente
expulsado de la Universidad:"Ha menudo he dicho al terminar un semes~
tre que la filosoffa no es una totalidad redonda; el hecho de que
las lecciones planeadas concluyan antes de que el plan logre comple—
tarse, es como un simbolo d2 la filosoffae... a pesar de un filosofar
bien logrado. Una leccién termina, pero el filosofar sigue su curso®
(Hachlass). Il prolongado aplauso que corond sus Gltimas palabras, co-
menta Hans Saner (ope Citey Do 44 s.), lc Eéwmewessx demostraron gue
loz oyentes habfan comprendido su mensaje y astaban enterados de la
gran injusticia. ’
Luego pudo todavia pronunciar unas conferencias invitado por una
institucién priveda(publicadas como Existenzphilosonhie). Si podfa
a veces hablar de filosoffa, comenta, es porgue los nacional-socia-
listas, desde sug m&s altos dirigentes hasta los Infimos burbecratas
(a diferencia de los comunistas rusos) tenfan ima sobresaliente inte-
ligencia para la organizacién y el planeamiento, la propazanda y la
soffstica, pero eran de una torpeza y estupidexz cqvgi increibles en
relacifén con cusstiones espirituales. Cfr. E.Ph., p» 89 (se trata de
un Epflogo a la 2a. edic., escrito en Basilea, en mayo de 1956).
64 "Tazebuch", en Sche¥., Dpe 155
65 "Parebush", en Sch.W., p. 158. En la préctica, puss, Jaspers sostie=-
ne con riesgo de sn vida lo expresado al hablar de "acciones incon-
dichonadas" en la Filoso+fa, al referirsze precisamente a las gitua~
ciones 1fmite:"La accifn incondicionada(s..) es la expresidn: de la
existencia consciente de sf misma, la cuzl, al manifestarse en la
realidad empfricay, ¥y en relzacién con su Trassendencia, hace lo que
para ella es esancial y eterno®, Ph.ll., pP. 293,
66 “Tacobush", en SchoWe, Pe 161
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En determinados momentos, tanto el suicidio como la emigracién se
le presentan cumo una suerte de intromisifn activa e indiscreta en el
destinoj intervencién que Jaspers rehuye abindonédndose a ia originaria
fe en lo inverificable. La yximmexxxmopcidn por el primero es contra-
parte de la falta de solideridad de "los otros". Para existir, el hom-
bre hecesita encontrar un eco acogedor a su presencia en el mundoj
por ojra parte, conservar la vida sblo tiene sentido si no es a ocsﬁa

de concesiones degradantes. Por ello, el acto de matarse deja de ser

gui~cidio, Selbst-ford cuando consiste en la anticipacién honrosa a una

67
segura "ejecucibn® . En 19}9 881o era posible vivir “en disponibilidad

pzra el suicidio", pues Ynadie pueds pretender que Cortrud ¥ ¥yO perma~
nezcamos en el mundo, ya que nadie nos ayuda incondicionalmente.(o..)
Las ramones filoséficas en contra del suicidto cesan all{ donde la
destruccién es sin mis tobalmente cierta; donde su inminencia no deja
margen alguno para una vida productive -— y donde falta la cercanfa

de hohbrgs que absolutamenie quieran nuestra existencia“68. Asi, pues,
permansceor en Alemania es como vivir al borde de la rmuerte: .ello s8lo
- es posible, reflexiona Jaspsrs, "si estoy dispuesto, en un momento da=-
do, .a morir con Gertrud. Desde ahora la vida tiene q@é someterse a esa

. . 9
medide ¥y a ese riesgo" 7,

Libertad y Trascendencia = dos términos claves de lza filosofia de-

Jaspers~- se conjugan en todo momento en estas anotaciones que no en vea-

no Hans Saner publicé reunidas bajo el titulo de Destino y voluntad .

‘En efecto, asf puade apreciarse en la arotacién del 15 de marzo de
1339: "Tengo que tomar la decisibn en libertad, pero, sin embargo,

como destino, de medo tal que surja de una profundidad gque, en cuanto

6

1 Cfr, "Tagebuch", anotacidn de agosto de 1942; en Sch.W., p. 161.
Unos dfas antes habia escrito: "Hi filosoffz no serfa nada si fa~
llara justamente en esta situacifn., La fideiidad es de algln medo

absocluta 0 no es en modo alguno®, p. 150,
68
“"Pacebuch®, en Sch.WeyDe 145 3 o cfr. también p. 156.

9“Tagebuch", ScheWes Ps 153. En Von der Wahrheit {escrita hacia esta
&poca).se pueds leer:"La mAs profunda cercanfama la realidad es al
mismo tiempo la disponibilidad pera el verdadero fracaso'; y, en O=
tro pasaje:“ElL suicidio es el acto de la més radical negatividad, De
ningfin modo se lo puede reducir a un sentido tnicoe(e..) Ese *No!
Eque el hombre 2s capaz de decir les susceptible de infinitas inter-
pretaciones a partir de lag fuerzas que quebrantan el orden. Fero
el hecho de que acontezca ese quebrantamientn en el caso del hombre,
constituye una circunstanciz bisica que cotidiasnamente vuelve a rem~
lizarse., liste hecho no debe seor ochvidadoe cuandoe se piensa sgobre el
ser del hombre"; vW., Pp. 529 ¥ 719 respectivamente.
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70

tal, apaciglie; donde pueda decirse: Tiene que ser asfi"

La opcibn representada por la =alida ds Alemania es rechazada por
dos razones: en primer luzar, rcierto ofrecimiento que le fuera hecho
para radicarse en Parfd (antes de la inwasién alemana, por supuesto)
presenta, para Jaspers, la velada intencién de explotar polfitisaments
su decisibn; en segundo lugar, la fidelidad a lo alemin lo arraiga en
su tierra. 41 rechazar el ofrecimisnto de Paris, con cuya aceptacibn
entrarfa en un llamado "Frante de la Humanidad", Jaspers conffa z su
Jiario algunas consideraciones que vuelven a poner en claro su negati-
va a reconocer la “institucionalizacibn® de la verdad, por asf decirlo,
que se reflejari en su obra tedrica —-sntre otras cosas en su actitud
ocritica ante toda ontologla, como se expondrid mids adelante--."ElL Frente
de la Humanidad en que me siesnto énvolucrado no tiene en 21 mundo ohjew
tividad alguna dentro de limites sstatales. Soy mucho mé&s desconfiado,
¥y por cisrto de un modo universalj s6lo confio en individuos“7lo

La fidelidad a lo aiemén, ror lo demés, no es mero apego al terruiio,
ni muchfsimo menos al Estado alemdn; vuslve a presentarse en este caso
la situacibn conflictiva que puso en clars la enfermedad: en anbas g_x~
periencias so trata de la vivenciaz del aislamiento. En efecto, ssntirse
gv;pulsado de su propio pusblo por la arbitrariedad volftica del Esta-
do crminal del Nacional-socialismo, supone "cambiar la relacién con
ese pusblc. Lo que para nosotros son los alemanes —~ a los gue nosotros
mismos pertenecemos~~ ya nada tiene que ver con el Egtado, con el lu-

12

gar, con la tumba® . En tal sitvacisn “al hombre no le queda sino su

)
o ScheWe, DPs 155
11 ' .

Sche¥We, De 148 s. En mayo de 1939 anota:"Ho puedo dscir gue no aban-
donaré Alemanize. Lo harfa si se me ofreciera una eoxistencia digna y
moralmente independiente, sin condicionamientos. Entonces; yo, como
alemén, concluiria mi filosoffa en el extranjero. Perc no 1o haré
si con ello entro en una dependendiz moral ¥ se me recibe como si fus—
ra aceptado dentro de wn frente polftico, por mis gue se lo llame
tfrente hurano'®, p. 157.

12 Sch.Wo, Do 166, Quizd la alusibn a la tumba se base en el hecho de

que la ignominia de la persecucién racial iba tan lejos que, en 1940,
le fue denesada a Jaspers la adquisicién de un vradio en el cemente=~
rio de Heidelberg, "fundado" en la razén del origen judio de su espo-
sa. Con respocto a2 “io alemfn" escribe en otra ocasifing"Sin embargo,
aun en mi abandono tenfz la certeza de que lc alemidn, en lo que vivo,
de donde vengo, pPor lo que obro, posee un espacio ml&s amplio gque osa
estrechez, esas trabas nacionales absurdas, trabas que parten del Es-
tado de Bismarck convertido en algo fantasmal%, p. 177. Esta concep-
cién de la “suprasstatalidad® d2 lo alemsn, por asf decirlo, compli-
.cari afios despusds a Jaspers en asres controversias con la direccidn
politica de la *epdblica fsderal de Alemania ¥ con raspecto 2l Dpro-
bPlema de la raunificacidén de las dos Alemanizs. Uno de sus egscritos



Dioss Se trata de un nihilismo universal que apenas si puesde ser vi-
vido; pero gque, 8i es real y verdadero, quizi pueda consumar el mis
profundo paso hacia la Trascendenciae. Pero... itan diffcil y tan in~-
cierto!"73. )
Pero estas diffciles experiencias no hacen sucumbir la fe de Jas-

bers en su misién y e n su destino. Inconmovible soporté la soledad
¥ el cotidiano martirio del nazismo guisn, aclamado luego de la guerra
por el mundo libre, confesaria p@blicamente:"No soy valiente ni soy
un héroe“74. La figura sefiera de Jaspers en el abandono de estos afios
parece encarnar las imd&genes que H8lderlin cantara en su poesfa "A los
alemanes": )

Wohl ist enge begrenzt unsere Lebenszeit,

Unserer Jahre Zahl sehen und zihlen wir,

Doch die Jahre der V8lker,

Sah ein sterbvliches Auge sie?

Wenn die Seele Dir auch Ytber die eigne Zeit

Sich die sehnende schwingt, trauvernd verweilest Du

Pamn am kalten Gestade

[s]

. . . . I
Bei den Ueinen und kennst sie nie.

4 desapiante
///ﬁg/ mds agresivos al respecto lleva e¥’smg e titulc VWohin treibt

die Bundesrepublik?(1966), pues ya la palabra "tpeiben', que con bue~
na voluntad puede traducirse como "dirigirse", implica también algo
asf como “flotar a la derivav... Scbre este tema conviene ver el li-
bro de Richard VWisser ya citado, espec. Tp. 126-165, lo mismo que el
recopilado por el mismo Wisser :Politik als Gedanks und Tat(iainz,
Hass & Koshler, 1967).

3 "Tagebuch", en Sch.Wey P. 153.

T4

“Karl Jaswerg. Bin Selbst—-Portri#t®, en Sch.W., p. 25. Poco despuds
de concluida la guerra anarecid en varios diarios un articulo cue lo
rresentaba como un verdadero héroé; Jaspers publicéd como respuesta
una nota “Contra una falsa heroizacibn', en la Bhein-Neckar~Zeitung
done decfaz:"La falta de veracidad es pesrjudicial aun cuando provenga
de una intencifn amisitosa...". Heflere este episodio en "Hein Wesg
zulr Philosovhie"(en RA., Ds 324)3; ofr. tambidn la respuesta de Jas—
pers a Sigrid Undset(octubre de 1945, en Ri., D. 153); ademfs: "Ir-—
neuerung der Universitit"(1945), en RA., p. 138. V8ase también Hans
Saner, oOps ¢ift.,pp. 50 ss.

15

“An die Deutschen"{Zweite Fassunz), en HBlderlin:demes/aedichte ’
ed. bilingle, trad. y pref. de G. Bianquis(Paris, Aubier, 1943), pv.
262/263. La traduccibn aproximada serfa:"Ciertamente es limitado el
tiempo de nusstra vida./Podemos ver y contar el nfmero de nusatros
afios,/paro, los afios de los pueblos,/ cuindo pudo verlos ojo mor=-
tal? // Y aun cuando tu alma en su impaciencia/ te lance mis alll
de tu provia edad/, td permszneces dolorido en la helada ribera/
junto a los tuyos, a los que jamds conocss". Serfia muy interasante
trasr a colacibn en e=te contexto las reflexiones gus Thomas Hann




Justamerte este hombre cuya exisiencia privada nada tenfa que ocul-
tar, cuya obra era celebrada entonces en todo el mundo, fus uno de los

primeros —- y de los pocos-~ que, terminada la guerra, sz plan¥ed ¥y plan-

ted a su pueblo la cuestidn de~la culpa, en un discurso que el autor, -
todavia en 1966, cres gque sigus teniendo vigencia y que permanece gin-
respuesta. Dos puntos resumen su posicién:"1°) Cuando nuestros conoiu=-
dadanos judios eran transportados [é los campos de exterminio § no sali-
mos a la calle, no gritamos hasta ser tambidn nosotros aniquilados, por
la justa pero en modec alguno satisfactoria razbdn ds que ello de nada hu~
biera servido; no habrfa causado ninguna impresibn ni tenido sentido.
1 EL hecho de que afin vivamos es nuestra culpaf 2°) Hemos vivido en el
Estado que conmetif esos crimenes. Por cierto no somos culpables, como
Personasy en sentido morzl o criminal. Pero, por cuanto hemos vivido en
ese Rstado y como ciudadanos del mismoys no podemcs separarnos de 8l.
Hsto significa: en el’nuevo Estado somos responsables de lo hecho por
el anterior Estado criminal. Debemos soporitar las consecuencias. Eso

-
quiere decir tener responsabilidad politica...%

Segln Jaspers, su invocacibn cayd en el vaclfo. En parite debido s
ello, quien profirib la arriesgada aventura de vivir on la Alemania de
Hitler por fidelidad a la cbra alemana que debfa escribir, emigrarfa,
ya anciano, a Basilea, abandonando Heidelberg luego de cuarenta afios,.
Para 81 ya no contaban las fronteras estatales: siguid siendo fiel a lo

alemén, ignorado quizd por gran parte de los SUYOSe..

/// intercala en su novela Doktor Faustus (1948), donde lo demonfaco
alude simbblicamente a la situacidn de Alemania, “ese pueblo squfve-
co e inguietante para los otros piieblos", cuyo régimen nacional-gocia
ligta la ¥habfa hecho odiosa al mundo", "odiosa la germanidad, todo
lo que es a2lemfns..«" Las filtimas paladras do esta diffcil y enigmé~
tica cbra nc dejan lugar ? dudas: "Hoy, los demoniocs 1a oprimep[} Ale~
mania:}, ella se hunde... ¢ cudndo tocard sl fondo del abismo? & Cuindo,
mis alli del paroxismo de una desolacidn sin remedio, apuntari el mi-
lagro que scbrepasa la fe, la luz de la esperanza? Un hombre solita-
rio Jjunta las mancos y dice: 'Dios conceda misericordia a wvusstra po-

~ bre alma, amigo mio, patria mia'". -

76"Kar1 Jaspers. Bin Sebhst=Portrit', en Seh.W., p. 37.Cfr. Die Schuld-

frage (Heidelberg, Schneider, 1946). Bstas experiencias politicas
reavivaron en Jaspers la conciencia de algo que era evidente desde
hacfa milenios, pero oue habia sido olvidado, segin escribe, 0 sea,

“el hecho de que ne hay filosofis sin pclitica y sin consecuencias
politicagse... o fus por casualidad que el Wacionallaccialismo y el
Bolcheviauigno vieran en la filosoffa a su enemigo mortal®, J(Schilpp)
Pe 56 s. Indirectamente vpude z2ludir a cuestiones politicas durante

la dictadura, por ej., en su trabajo sobre ¥l mal rodical en Kantl,
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E. Perspvectivas

Durante el obligado silencio a que lo sometid Hitler, Jaspers se ¢
concentrd en el estudio; y siguilb escribiendo "anacrénicamente"; po=- .
drfames decir, "para el caso de que sucediera lo poco probable", esto

es, "sobrevivir y reunirse otra vez con los viejos amigos". As{ fue

surgiendo la primera parte de su Légica filoséfica, titulada Sobre

la _verdad, “escrita en vista de la desgracia de la falta de verdad",
de “la vefdad tergiversada, del mal;.."77. En tal sentido, algunos
crzen poder decir que Jaspers, en la década del treinta, emprendid la
tarea de rehabilitar la razdn como concepto fundzmental, descuidando
un tanto lo existencizl, awnque uniendo ambos polos y “decretando®
finalmente la equivalengia de la Razén con la voluntad de una comu=

nicacifn absoluta. Esta Kehre de Jaspers podria comprobarse sobre

todo en las conferencias dictadas en Helanda, en 1935, titulsadas

precisamente “Razén ¥ Existenoia“/ Sin embargo, el "giro" jasrversiano
no debe hacerﬁos olvidar el hecho ya sefialado =~y que subyace como
tesis en toda nuestra exposicibn-— de que Jaspers acept6 desde un co-
mienzo algucs conceptos fundamentales de la filosofia de Kant, ¥y
entre ellos, Pustamente el de la Razdn, como facultad de las Idsas,

a diferencia del Entendimiento como facultad de las categorias.

Ya en 1919, en efecto, advertfa que "Kant, con su Teorfa de las Ideas,

[eé]el'creador del pensamiento que eﬁyodas partes subyace en egta Pgi-

cologfa de las Concernciones del Mundc®, obra a la que afiade como An-

.hang el informe sobre dicha teorfa kantiana presentadc al seminaric
78
dirigido por Emil Lask, hacia 1913 o 1914.'
Por ello, pues, mids bien habria que aludir --~-como veremos—— 2 la

tensidn entre Razdn y Existencia que recorre tods la filosofia de Jas

L."/ = L3 * 4 - ~
pers, y no ge un cambio radical de actitud, como insinfa Pritz Kauf-

1 Cfrs "Philosorhische Autobiographie™, en J(Schilpp), P. 59

8

Ps.We, D.12. El "Apéndice" sobre "Kants Tdeenlehre" ocupa las pps
463 g 486. Su interés por este trabajo juvenil lo demuestra el hecho
de gque se lo incluya nuevamente en el libro recopilado por Hans Sa-
ner Aneignung und Polemik{Mtmchen, Piper, 1568), es decir, m4s ds
medio siglo despuds de heber sostenido Jaspers su Beferat.
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mann en su trabajo YKarl Jaspers und die Philosophie der Kommunikation®

(J-Schilpp, pe 269 s.). La "Respuesta" de Jaspers a esta observacién
es muy importante para la posterior comprensién de su filosoffa, sobre
todo en los capftulos que dedicaremos a la "Filosoffa de la Existencia"
¥y a la relacién entre Jaspers y Kant. ‘

Jagpers opina que su actitud b&sica no ha variado; existe una con=
tinuidad manifiesta a lo largo de la serie de libros publicados en més
o menos cuarenta afios {la respuesta estd escrita en 19%53). Pusde ser
correcto, admite, que ss perciba cierto "desplazamiento" del interéds,
cierta acentuacidn de lo racional, coincidente con la época en que
Alemania cae bajo el poder nacionalesoci@lista. Pero, agrega, si s e
quiere ver en ello algo asi como una Yconversién", entomces, tal apre~
ciaciln es falsa. "El asunto esti presente én todos mis escritos ante-
riores y desde entonces estd presente tambibn la fuerza vital que le
es propia. Sin embargo, lo que me llev$d a elaborar esto fue, por cier=
to, 1la experiencia de las realidadss vividas en Alemania durante la
época del nacional—sociaiismo“; y la lectura del trabajo de Kaufmamn
le hizo cobrar'coﬁgbienoia de tal desplazamiento.

Por otra parte, quizi no serfia arriesgado suponer que, con este.
‘nuevo enfoque, Jaspers querfa poner bajo una luz mis clara su filoso=- -
ffa, distinguiéndola de otras con las que aprasuradamente era iden-

tificada, especialmente después de la guerra, cuando el existencialicmo

francés, por asf decirlo, se pone de moda. Q uiz4, en efecto, piense

e
también en Heidegger al escribir en 1953:"“Estel(...) enaltecimiento
de la Razén en algunos de mis escritos posteriores %?-ﬁéﬁé;k, la con=
6epciﬁn de la razdn sobre la bass del pensamiente de Kant, pero tal f
vez en.una forma nueva, significaba para mf al mismo tiempo la clara
separacifn de algunos movimientos filoséficos que podian-ser conside~
rados conjuntamente con mis intentos y de l10s que yo, hasta ese enton-

B2 79

cesy no me habfa distanciado interiormente" °

[ Jaspers! Antwort, en J(Schilpp), p. 830 s.
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Fuestra incursibén en torno a oiertos moméntos importantes de la
biograffa ds Jaspers ha mostrado la definida orientacién que ya des-
de‘ temprana edad ostenta su widae Este hecho es tanto m&s sorprenden~—
te si se recuerda que esa vida ‘tuve como trasfonde la época quizi mis ’
agitada de la historia alemzna: del Imperio a la depﬁblica de Weimar,x
de &sta al LTercer Heich y a la catéstrofe de la nacién dividida; entre
mnedio dos guerras, dos catastrdficas dsrrotas. Jaszpers ftuvo concienciz
de esa aparente incongruencia entre una existencia précticamente sin
cortes ni conversiones radicales, y una é&poca sacudida por cataclis-
mos histéricos y transformaciones ds incalculables consecuencias 3 ¥y
tal divergencia, dijo alguna vez,“es tan enorme que me inquiet;(§§2§~
lass). Volviendo la mirada hacia el largo camino recorrido, cuando ya
casl contaba ochenta y cincoc arics, Jaspesrs improvisd las siguientes
palabras: "Si continlo pensando sobre el curso de mi vida, me sorrren-
do. ] Cémo fue posible que un hombre enfermo, excluido de la socisdad
normal y de la vida plblica normal, haya recorrido ese camino?é,CGmo
fue posible que una cabeza rebslde encontrara su Dri=mzgif lugar den-—
tro de una ordenacibn tan estricta y jeférquica? éCGmo fue posible que
un hombre medianamente dotado, gque no desarrolld ninguna huella de go-
nialidad juvenit en sus trabajos primeros,llegara paso a paso y dni~
canente en una edad muy avanzada a sus obras principgles?®

"Mi primera resbuesta: Yo era pertinazj aprovechaba cualcuier hora
de frescura (fisica y mental) que me era concedida. Siempre tuve planes;
paro jam&is un plan total y fnico. A menudo fui pesimista, pero jamds
perdf totalmente la esbPeranza. Sismpre mis rendimientos en el trabajo,
como por obra de la casualidad, fusron mejorss de 10 que yo esparaba.
Avenas si tuve desilusiones, pero si encontré muchas sorpresas en ese
camino. Sin embargzo, la respussta qus se cifia a mostrar sblo el propio
comportamiento serifia insuficiente. Pues decisivo es lo gue los antiguos

llamaron Tyvche: Tyche del instante ~-—con el supuesto del esfusrzo per-—

sonal =~ ¥y Yvche del destino en sn totalidad. No puedo dar ninguna res-
-puoesta. Estoy'agradecido, paro no sé a qu§ fundamonto de las cosas.
Concretaments estoy agradecido a los hombres, a los gue amo en su no=—
bleza«(oe.) Pero m&s alls de esto estd la oscuridad en la que nada sa-
bemose s

"Yo mismo no serfa capaz de repetir mi vida. Las ¢ireuvnsiancias,
las felices coincidencias, los hombres benefactores, fusron casuales.

Sin embargzo, considerada retrospectivamente ¥y en su totalidad, aparece

o 80
un aentido en la sarie do las casuanlidades®
R0 "raurl Jasvera. Wan 38l bst-Portrit.lua66/1367", 2n ScheWWe, DP«?9 g




SAGUNDA PART i FILOSOPIA Y LiZIGUAIR

3. g@R El estilo del filosofar da Jaspers

Ae¢ La enunciacibn obietiva de lec inobietivable

Quizé sea mds f4cil venetrar en la filosoffa de Jaspers si se
tiene en cuenta, en urimer lugar, lo que el Trropio autor afirma acerca
delAmodo de trasmitir y comunicar leos pensamientos gus es peculiar y
privativeo de la filosofia. In este respecto, sus idesas recuerdan inme~
diatamente a Berzson, a quien, segfn su disci{pulo Hans 8aner, Jasrers
habfa leido mucho en su juventud.

Segln sl pensador frzncés, "“un filfsofo digno de 2se nombre jamds
ha dicho sino una cosa; m&s ha intentado dacirla de lo que verdadera=-
mente la ha dicho"2. El enunciado de la intuicibn original y finica que
ha conmovido a2l fildsofo serd siempre inadsecuado, pues el lenguaje con-
ceptual no puede sino “ebtiquetar" lo inmdvil y general. Para expresar
el “ohjeto" de su ﬁensamiento, por tanto, el metafisico debz trastrocar
v, mejor aln, refundir continuamentzs sus categorfas, con el fin d= lle=

gar a “concephos fluidos" cavaces de seguir la realidad en todas sus

ginuosidades y de adoptar el movimiento propio de la vida interior de
las cosas3.

Si dejamos a un lado las grandes diferencias que, cvidentemnsntes
separan a Bergson de Jaspers, Dpara atender sélo por el momento a lo
que opinar sobre la funcibn del lengzuaje en la enunciacidn del pensar
filos6fico, encontraremos una sorprendente similitud entre ambos,.

En primer lugar, tanto Bergason como Jaspers consideran que el me=-
tafi{sico accede a una realidad que sobrapasa todo lc que puede ser di=-
rectamente expresado y trasmitido por conceptos. Ml problema congiste

en que, de tcdos modosy; para no zozobrar en lo informe y arbitrario,

el filésofo debe nombrar, de alguna manera, esa realidad Gltima. Ahora

1 Cfr. Hans Saner, op. cite., P« 143. Destaza Szner la importancia de

los pensaderss de la llamada “"filoscfia de la vida" en Jasners, se—~
fialando la gran simpatfa gue sentia por Ueorg Simmel.

Henri Bergson: L' Intuitien philosonhiquwwg, en Osuvras, éd% du Cen—~
tenaire (Paris, PAU.F., 1959), ». 1350.

.y . . “ < .
cfn‘3ﬂﬂenr1 Bergson:tIntroduction a la m&taphysique", en Osuvrss, ed. cit.
Pe 1399 s
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Pien, la metafisica no puede elaborar saberes necesarios que versen so=—
brs objetos empiricamente determinables ~—como hace la ciencia. Paro

no por cllo debs renumaiar en sus afirmaciones a alguna forma de ob-
jetividad y universalidad. Bergson trata de solucionar a_sta cuestidn
hacgendo quizi menos concesiones que Jasbers al intelectualismo; pro-
pone el recursc a la metifora y al lenzuaje podtico. Jaspérs, en cambio,
mantiene con firmesa la separacibn entre lenguaje filosdfico y lenzuz
poética, si bien, como veramos al referirnos a las "éifras", esta 0l-
tima concepcidn se aproxima a algunas concepciones metafisicas del ar-
te4. ’

También Bochénski5 advierie la ssmejanza de planteamientc en log
fildsofos mencionados. Ambos creen, en efecto, gue la realidad metafi-
sica es inefable; esto es, gue no se pusde dar cuenta de ella por me =
dio de signos que aludan objetivamente a algos sin embargo; en cisrto
modo es posible “hacsarla presente" con la ayuda de un lenguajs obje=
tivamante desprovisto de contenido. Bn lugar de pruebas o deécripcio-

nes fenomenolfgicas, Bergson brinda metéforas cavaces de volver z pro=-
ducir en el lector 1a intuizidn que se desea trasmitir. PYe un modo se-—
me jante, Jaspers dice que sus palzbras "no significan nada™: s8lo son
indiczdores, fndices ae delimitan el camino para quien quiera se—
guirlo por su cusnta, para encontrar lo inefable en wna experiencia
existencial no aprehensible en palabras. Para Dios, 0 sea para lo ine-
fable en el mis alto graéo, ya no hay mé&s signos, sino {nicamente un
Wlenguaje cifrado® gque se caracleriza precisamente por no poserr ninguw
na funcibn semintica objetiva.

Asi, pues, puestos a "decir lo indecible“,‘Jaspers y Berzson =——jun-—
to con pansadores de la tradicién neoplaténica, seglin Bochénski——, se
enfrentar{an decididamente a otra direccién muy. importante de la filo-

soffa contemporinea, la cual, ante lo inefable, prefiere asumir la ac-

titud que por de pronto parece la mis correcta: callar. El Wittgenstein

4

Cfr. Dufremms~Ricosur, op. cit., p. 64, ne. 8. Véase también José H.
Cigliela: Ortega v Gasset, til8sofo de la problematicidad (Resisten=-
cia, Unive Nac. del Nordeste, 1959),pp. 9ss.; referencia a la meta=
f{sica en Bergson y Jaspers.

5

Cfr. I.M.Bochénski: Die %eitgenBssischen Denkmethoden(iitinchen; Leh~-
nen, 1959, 2a. ed. corregida), pp. 56 a 58,
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dsl Tractatus resume en cierto modo esta actitud en la sentencia con
que se clerra 3dicha cbra: "De lo que no se puede hablar, hay que mEifwr
callar" ., En este caso, hablar significa “usar signos con'coﬁtenido
objetivo™; 1o gue no es posible al tratarse de lo inefable, pues con-
tradiria su propia definicién. Hablar de ello puede ser "agradable®

si se lo hace de un modo “musical", pero no dics nada. Uno ds los més

grandes peligros del lehguajes segln esta direccibén filoséfica, cone
sistirfa precisamente en que, palabras que presumiblements deben decir
algo, sél? tienen en realidad un contenido emocional, razdén por la cual,
nuevamente, no dicen nada7. Hay que recordar que -—al menos en esta
rimer épocaA-Wittgenstein azimila lo que no puede ser dicho con lo
que no puede ser pensado. FPuera de lo pensable y expresable estd ol
dmbite de “lo mistico", que ya no es objeto mencionable, sino que, a

lo sumo, "se mug_stra" sin mdss“Por cierto existe lo inexpresable._Ss

muesira a si mismo; es lo mfstico (6,522).

Al exponer este punto de la teoriy'de Wittgenstein, van Peursen
también encuentra ocasién para referirse a Jaspers. Interesa destacar
~=¥3z que, como dijimos, esta tesis no debe olvidarse en todo el dssa-
rrollo del oresante trabajo=— gque la comin referencia de van Peursen
se apoya precisamente en una previa alusibn a Kanb. En efecto, Witt—
genstein irfz mis alld de Kant al equiparar lenguaje v pensamiento.

"Lo mistico} en el sentido de Wittgenstein, es quizd el &dmbito al que
tiene accesoy, no ya el entendimiento (Verstand) que gobierna el mundo
de lo Mdecible®, sino la Razdn (Vernunft) con sus Ideas regulativas.
"En la filosofia contemporidnea se pueden encontrar algunos rasgos del
pensamiento kantiano en Kerl Jaspers. Jaspers emplea la terminologia
kantiana y acepta una suerte de metafisica reguladora, coto doctrina de
las fronteras del conocimiento humano. Lo mfstico, como algo inexpresa~
ble -—Jaspers lo 1llama Trascendencia—-— es impronuncigble en el lenguaje
ordinario, y sdlo cabe pronunciarlo en la medida en gue se manifiesta

: 8
en la manera oculta e indirecta que Jaspers llama 'la cifra'"™ ., Segin

Ludwig Wittgenstein: Tractatus logico-philogonhicus, en Schrifien
(®rankfurt/M., Suhrkamp, 1960), Ts; P. 83,

”~

Py . o) n .
Cfr. Bochénski, ope cite, Po 58. Tal es la criftica, fundamentalmente,
de Carnap a “eidegger en "Ueberwindunz der Meitaphysik durch logische
Analyse der .Sprache®,

C. A van Peursen: Ludwiz Witisensteine Introduccién a su filosofia,
trad. de Jorge A. Sirolli (Buenos Aires-México, Lohld, 1973), p-T4.
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van Peursegp, Wittgenstein *iene mucho en comfn con esa visién kantia=-
na, pues, en efecto, "formular tan llcidatememem y 186zicamente comc sea
Pogible lo que puede ser dicho e_s, al mismo tiempo, designar lo que
no puede ser dicho. Mostrar tan exactamente como sea posible qué son
las estructuras del lenguaje es, por un lado, dispar los malentendi-
dos ¥ los seudoproblemas de la metafisica como'sistemaﬂ; pero, por
otro, es establecer que de alguna manera indirecta lo metafisico o 1o
mistico se manifiesta adecuadamente a si mismo. Toda su filosoffa de la
1lé6gica, como Russell 1lamaba al Tractatus de Wittgenstein, se convierte
en una suerte de 'cifra' porque frecuentemente se enfrenta con zlgo

gue realmente n6é pueds ser dicho, pero que, no obstante, se muestra

a sf mismo". En la filosoffa de Jaspers, en cambio, es mucho lo.que

se puede decir, en términos de la conciencia personal, acerca dsl len-
guaje de la “cifra". Para VWittgenstein, por el contrario, el argumento
se quiebra justamente allfy pues no hay nada mis que decir. “En este
respecto Wittgenstein es alin mds radical que Kant. Pues si bien Kant
también menosprecisd el discurso metafisico de la filosoffa de su tiem—
po, dejS lugar para que el lenguaje expresarz la conciencie que el
hombre tiene del debsr moral, en el cual los concevtos !'Dios?, ®*liber-
tad! e 'inmortalidad! =—de los que tambiédn trata Wittgenstein—— son for
mulados en el lenguaje indirecto de las 'exigencias'! o {postulados':

wn lenguaje que excede loz limites de lo que puede ser analizado 16~
gicamente. Wittgenstein fue mucho mé&s radical, en el sentido de consi-
derar que incluso estas formulacionses eran imposibles y de colocar las
operaciones constitutivas de la volurntad; la conciencia de la vida mo=
ral y prdctics, totalmente fuera ds;%nmito de 1la filosoffa y en el mun-
do de las actividades comunes. Por esta razdn abandond la filosofia y
se hizo jardinero y maestro de pueblo“g.

Este Gltimo aspzacto no esti qﬁizé desprovisto de interés para esta
ligera comparacifn entre ¥Wittgenstein y Jasvers, la cual, por lo demis,
no aywnta sino a demarcar los contornos de la filosofia de éste. Bn
efécto, aquf habrias quizi suficiente material como para comprender
poxr oud, para Jaspers, la Trascendencia sdlo cobra sentido en cuanto
se manifiesta a la existencia, la cual, por su parte, (nicamente se
realiza en el mundo, en la temporalidad de la existencia empfrica. De

otro modo, el hombre busca la salvacién abandonando el mundo, Dor la

van Peursen, op. cite, p. T5.



via mfstica o por el suicidioe.

Retomando el tema del lenguzje, hay que déstacar que Jaspers cree
mantenerse mbs fiel a Xant que Wittgenstein =—gin mencionar a $ste ex-
prezamente=-—3; en efecto, al admitir, como el primero, la diferencia en-
ire conocer algo ¥y pensar algo, busca la salida a este problema por

el sesgo de la epunciacién {objetiva) indirscta de lo inobjstivable .

v

Cuando algc no puede convertirse en objeto~-argumsnta--, tampoco es
posible, segln parece, hablar de ello, pues al hacerlo lo convertirfa=-
mos de todos modos en cierta objetividad. Sin embargo, prosigue, no
s8lo podemos pensar y hablar de objetos; hay tambidn medios de aclarar-

se a si mismo, por ejemplo, gracias al Pensamiento, sin que lo aclarado

impligue el conocimiento o la inteleccién (Einsichy#) de una cosa.
La aclaraciln es la forma en que concretamente existe la existencia en
su posibilidad inobjetiva. Hablamos del ser de lz existencis, de su
reaiizacién, pero Yexigtencia® no es un concerto, sino “un Indice que
e s . - A K¢
indica *mas alli de toda objetividsd'v .

¥l problema mis grave de la filosofia, entendida como disciplina
o saber que, de algln modo, quiere ser trasmitido & otro, radica en el
hecho ds que siempre tenenos que hablar objetivaments, mientras aue
lo qus en definitiva se guiere mostrar no es objetivo, ni objetivable.
Y asf como en Berzson el lenguaje, por el camino de la matdfora, debis
impsdir gue él lector tomara por verdad absoluta (objetivada) un solo
_enunciado, provocando m&s bien en él, por la superposicibn de im#genes,
un movimiento interior, del mismo modo la objetividad del lenguaie, pa—
ra Jaspers, debe denunciar lo inobjetivable; en ciefto modo debe supri-
mirse a si misma, desaparecer, para que se muestre "oira cosa'.

Jaspefs exvone g_sta dial8ctica interna del lenguaje filoséfico

del siguiente mo&o, refiriéndose a su Philosophie en el“Ipflocoescrite

dos décadas despuls de la primera edicién: “Pertenece a la naturaleza
dél filosofary ¥ es insuperabie, &l hecho de aque sismprs tengamog que
hablar objetivaments; sélo podemos pensar con claridad siguiendo el hilo
conductor de lo objetivo; ¥y mara que en ello ze haga presente lo filoss=
fiog,'tenemos que fundir nuevementz lo objetivo y hacerlo desaparecer.

La concisién de la forma de una comunicacibn filoséfica plena de conte-

Jasperss Phele; Pe 25 so



-nido consiste en la claridad de algo objetivo que nuevamente se disuel-—
9. En efecto, nosotros construimos en la medida en que destruimos lo
edificado. Pero asato es claro y significativo dedds el punto‘de vigla
filoséficoﬁ'cuando no zcontece de modo casuval ni es estorbado por otros
. . ‘ 11
aspectos, sino que se logra de modo puro gracias a un paso metddico" .

Los tres tomos de su Philosophie condenzan el ensayo de obtener ese

"paso metddico®; lo consigue en la medida en que no da una doctrina
de la que se pueda informar, sino gue suscita un movimiento interior
quz el lector deba co—gjecutar en cada capitule con el f£in de compren=—
der el sentido de la totalidad. El fin de la filosoffa, por tanto, no
consiste en mostrar "la cosa misma", pues &sta no existe en el sentido
ds algo consistente y cognoscible. His bien, "todas las ‘cosas' con cu-
ya ayuda se habla, y a las cuale_s hay que aprehender claramente, se vo=
latilizan cono tales -~ dice Jaspers—- (en la medida en que he logrado
exitosamente mi filosofar). Y un lector que no quiera hacer nads vor si
mismo, Intimamente, tend;§g que sentirse vacio alli donde wn pensar le
"exige que se incluya a si mismo, que incluya suapropio obrar interior"lzo
Dicho de otro modo: este lector, cque espera recibir una doctrina, no le=
vaenta vueio filosdfico, pues, con una imagen cara a Jaspers, lo dicho en
el texto es s8lo una parte; la otra estid dada por la respectiva existen—~
ia de quien lee atentamente. Cuando}amhos coinciden, y micamente en-
tonces,; se baten las dos alas y cobra vuelo el pensamiento que, por en=
cima de las cosas dichas, vislumbra otra verdad.

Lo expuesto sdlo cobra sentido si se lo wincula a la concepcidn de
la filosofia ¥y a su rechazo de la “ciencia estricta® en filosotfa, se-
gfn vimos en el capftulo anterior. En efecto, la filosofia no da resule
tados; ni resume en fémmulas la sabidurfa del wiverso; antes bien,"hay

qus frecuentar los pensamientos filosdfices para llegar a saber qué le

11
PheJ.,; DPe LIX, Al Tesponder al trabajo de Kunz:MWersuch einer Aus-
eirandersetzung mit der Transzendenz bzi Karl Jasvers™{en J(Schilop,
PP. 493 a 513), dice el filésofo:Viis pensamientos 56lo tienen senti-
do en el movimiento, ¥ desaparecen al fijarlos en enunciados gue se
entresacan{:del context&j ;s Kunz, por el contrario, los convistrts en
una doctrina o una teorfa a la que 81, argumentando en favor o en con=-
tra, trata como una pesicibn cientifica. Cfr. Wintwort" en J(Schilypp)
Pe 819 =,

)
1Este es el modo en que "habrfa que leer" su Filosoffa, cfr. Ph.T., D.

ZXVIII s,
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occurre a uno en virtul de ello. Los conocimientos que alli surgen no
subsisten como contenidos enseciiables, sino como los propios actog de
pensar queioperan una actitud interior. En ella se nos esclarsce el mo-
do en que ﬁos encontramos en el mundo, en quéd aspectos se nos muestran

todas las cosas ¥y, luego, en qué direcciones trascendemos dentro de 10 -

—~ 13
que todo lo envuelve y rodea (da s Ungreifende)W .

Quizd Jaspers aluda indirectamente a neid.egger al escribir en una
carta del 6 de agosto de 1949:ﬂE1 lenguaje no es la casa cdel ser, gﬂano
el medium que debe perder} 0 reabsorber su propia consistencia en el
ser, en la cosa. "Podrfa decir, casi invirtiendo la proposicién que allf
donde hzy lenguaje, ahf aln no esti © ya no esti el ser mismo“l? Asg,
puss, si bien la reflexidn sobre el lenguaje es insludible, el fildsofo
no debe dejarse hechizar precisaments por 8ste; la prsocupacidn des=m
medida por el lenguaje puede convertirse en extravio desde el momento
en que tiende a suplantar la directa relacibn con las cosas por el
trato con ol lenguaje. Teniendo en cuenta lo dicho acerca de Wittgen-—
stein, pero sin olvidar la cercanfa de Heidegger, vuede leerse el webSwnizs

siguisnte pasaje de Von der Wahrheit:"Por cierto, unz captacifn plena

&
el lenguaje significaria al mismo tiempo la plpna captacidn del nmundo

jo R

-

“antwort®, en J(Schilrp), P 831 s. #s interesante volver sobre lo
insinuado en la parte biogrdfica. lle se tratz ‘nicamente ds ver cémo
un determinado individuc ha esitudiado e imclusive ha " hecho" filoso-
fiaj; mis bien importa ver qué ha hecho la filoscfia de ese individuo
o0 cémo é1 la ha incorperado a su propia vida. Asf dice Ciocchini, re-
firiéndose al poeta, 1o que podrismos trasladar a la filosoffa: "Siem-
rre me interesdé en un ser que ostenta el discutible titule de poeta,
ademds de su produccidn, ver en qué lo ha transformado el ejercicio
de la possfa. Héctor Ciocchini: "Hené Char", en Temas ds Critica ¥
estilo (Bahfa Blanca, Instituto de Humanidades de la Univ, Nacional
del Sur, 1960), p. 30,

14

Cit. por Hans Saner, op. cit.; D. 133. El texto de 11eideggez_'i;e en-
cuentra en la carta a Jean Beaufret, Uecber den Humanismus {Prankfurt
a.i., Klostermann, S.a.)s; Pe. 5.~ En otros textos Jaspers dice que la
bpdsqueda demasiade consciente de las palabras, el excesc de filolo-
gfa, la "Sorachlichkeit® del pensar "quita seriedad z un Filosofar
que guiere exvresar una fe. La creatividad lingtistica de algunos fi-
18s0fos conduce a malentendidos", cfr. Pheley DP. 335 —=Sobre la fe
que exvpresa la filosoffa hablarsmos en otro capftulo-—. Sobre la im-
portancia, pero a la vez sobre el peligro de las etimologfas, véase
VWey DD 4245., 428,
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de las cogas y de las experiencias. Pero aun cuzndo el mundo el
del lenguaje implica en si todas las cosas, yo llego a las cosas ta n
solo ocupéndome de las cosas mismas, y no mediante la ocupacidn con el

EY)

lenzuaje, si bien &st@ estd allf continuamente presente. El intento de
ahorrarse el desvio que pas%f por las cosas, mediante una ocupacidn di:
recta con el lenguzje, estarfa condenado al fracaso", llevaria a en— ‘
cerrase eén el callejdn gin salida de la mera lingﬁistica._“Aclarar lo
que es el ser a partir de una reflewddn sobre el lenguaje, en lugar de
partir de una relacidn directa con sl serj arrancar conocimientos sn
virtud de esfuerzos Iingﬁisticos, en vez de hacerlec a partir del saber
de las cosas y a partir de orfgenes existenciales; aprender lo que es
por medio de textos, en vez de hacerlio mediante experiéncias": todo
ello configura una werdaders inversidn del memds autintico vroceso del
15
filosofar ~.

Jaspers reconoce la dificultiad voco menos quejinsalvable a que seo
enfrenta el filbsofo al querer trasmitir sus pensamientos; asf lo re-
conoce, en efecto, a2l hablar por ejemplo de la “conciencia abzoluta:
“Hay que tratar de enconitrar Indices que sefialen a ese origen. La para-
doja del filosofar en el decir y no-decir, en el circulo y en la desa-
paricibn de lc mentado, expresa la imposibilidad de cumplir dicha ta -

16 . . -
rea" . El estilo buscado admite sus antecedentes en Kant y ¥izmn

Kierkegzard. Su relacién con el primero habrd de occuparnos mis adelante;
s6lo agelantaremos gue, para Jaspers, se da en 81l magistralmente el
método de enunciar lo inobjetivable M"al hilo" de lo objetivo; por ejem;
plo, la enunciacidn objetiva de las categorias, apunta en todo momento
a lo iﬁ;bje:évable -=-gsto es, a la condicidén de posibilidad de lo ob-

o Cuols )

Jetivo, QU , COMo tal, no puede a su vez ser objetiva-~. De Kierkegaard

aprendié Jaspers qud significa una trasmisién o comunicacibn indirects

de un contenido filosbfico, Lia Psicolozia de las Concerciones del Hun—

do  es prueba palpable de su}predileccién por estaj“vrofetaSde la co~
municacibn indirecta", antisistemdticos =-entre los que también inclu-
ye a Sb6crates, a veges a Flatbn, y a Kﬁnt, como tendremos ocasibn de
ver--, IHstos “profetash son €49 realidad maestros que se niegan a la
profecfa que les fij6 el destino; sélo estimulan, inguietan; problema=—

tizan, pero sin dar prescripciones ni normas definitivas de conducha

15
16

Cfr. vH., P. 438 s,
Ph. II., D. 260
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ds validez universal. Los filésofos de la comunicacibn indirecta se
dirigen como individuos a obros individuoss apelan a la vida latente
en toda existencia, ayudindola a crecer, pero sin ofrecer una docirina
inperativa.l’

SScrates es 21 modelo m&s concreto de este tipo filoséficos Eietz—f
sche, el mds intolerante. La comunicacibn indirecta no significa si-"
lenciar a sabiendas algo perfectaments conocido, ponerse ima miscara
de ignorancia =-lo cual seeia o0 bien un engafio o bien una técnica pe—-

~~
dagbgica, como en S}écrates—-; quiere decir que, pese al mis denodado
esfuerzo por alcanzar claridad y no obstante la inouieta blisqueda de
formas y férimulas, no es vosible encontrar adecuada expresién a lo
vislumbrado; significa que "“todo lo comunicadoy lo que estd ahi de modo
directo, es en Gltima instancia lo inesencial, pero al mismo tiempo
portador ¥ indirecto de lo esencial. Ninguna teoria es vida, ¥ ningu~
na cemunicacibn de wa teorfia es trasmisién de vida. La comuwicacifn
indirecta, esto es, por tanto, la experiencia de lo directo como me~
dium en el que actla todavia 'otra cosa', es algo asf como si aquf se
comunicara la vida misma. HEs cierto qus Sécrates dice gue 81 no engen—

<9

dra, sino que sblo ayuda {a nacer). Pero Kierkegaard llama a la comuni-

17

. Gfr. Ps.W.y PPo 376 ss. A los profebas de la commicacisn indirecta,
Jaspers opone otros "tipos filosSficos': los "maestros de principios",
como los evicGreos, estoicos, etc., y los "maestros de la totalidad
de la vida“, o sea, los grandes creadores de sistemas, como Aristd-
teles, Santo Tomds de Agquinc, Hegel. Los primeros no quieren ciego
seguimiento, sino que cada uno llegue & ser si mismo; los segundos

‘eXigen obediencia a las normas que éstablecen; los filtimos , no se

dirijen al individuo, sino que mis bien ofrecen enormes habitéeulos

o cavarazones —--Gehinge-— donde todo encuentra su lugar y donde todos

pusden refugiarse, pero sin cuestionarss z si mismos.

Il hecho de que Kant entre en la categorfa d= guienss no han creado

sistemas es dificil de Jjustificar, como veremos al tratar el enfren-—

tamiento de Jaspers con Rickert. Esta clasificacibn, por lo demés,
supons que todo hombre que filosofa, seglin veremos también al iniciar
el tema de la “Tilesoffa de la existencia", decide por unce u otro de
los tipos.

~

* Ps.Wo, DPe 378. Conviene recordar que ostas piginas son de una &poca
en que Kierkegaard y los fdérminos existenciales no eran todavia muy
aceptados en los cfrculos académicos. Como muy bien verd Rickert ~—
e n su discusibn con Jaspars, sxpuesta mis adelante-—, resuenan aqul
elementos “"biologisticog" y pensamientos de la filosofia de la wida
de Simméff, gue influyen en el rechazo por parte de Jaspers de las
escuelas (objetivaciones) ¥y sistemas:"El viviente no niega la forma,
sino que ilimitadamente tiende hacia ella"; sblo se vuelve contra la
fijacibn en un principio o en waa totalidad, contra la “escusla", ol
"eirculo", la "sociedad®" filosdficos,etc. ibid., p. 379.
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Algunos afios méds tarde, al Mexponer a Kierkegaard™ en sus clasez
~-an la &poca en que va escribiendo su Filosoffgew Jaspers éaavierte
la imposibilidad de “informar" acarca del pensamiento del fildsofo da=
nés, con lgque confirma por exveriencia 1la necesidad de introducir en
filosoffa e} mé8todo indirecto de comunicaciénlg. Hacia la misma &poca

. - . h. s . -
se "apropia" de su concepto de ex istencia. Ambos datos son de interés.

para agregar otras determinacionzs al estilo de su filosofar. Su dige
cipulo Hans Saner ha dicho que en su propia vida ¥y en su ensshanza
Jaspers se atenfa fielmente a este principio kierkegaardiano. Quien

se roponia estudiar al propio Jaspers como fildsofo, "académicamente",
pronto tenia gue vérselas con su ironfa Y, hasta cierto punto, con su
rechauso. "él no querfa discipulos. Lo alegraba el hecho de que muchos
de sus mfs dotados doctorantes (Hannah Arendt, Theodor Haubach, Kurt
Hoffmann, Demstrius Kapetanakis, Golo y Otto Hann, Heinrich Popitz,
Berno von Wiese ¥ otros) lograran renombre (e..) no precisamente como
docentes de filosofia“zo. "o me sigas a mi, siguete a2 t1 mismo": la

mixima de Nietzsche fue para Jasperas norma de vida.

Esta_cuestiﬁn acerca del modo sn que puede trasmitirse una verdad
filosdéfica rewe en cierto modo toda la filosofia de Jaspers en wn pune—=
to decisivo. Casi todos sus temas podrfan agzruvarse en torno a &l.

Yo es 8ste el lugar parall@var a cabo esta tarea, pero si podemos
citar a modoqde ejem?&o ¥y confirmacifn un largo pasaje de Von dor
Wahrheit ——que serd nuyr instructivo para el capftulo sobre la nega=—

¢ifn de la ontologfz~—:"En la comunicacibn directs se expresa una ver-

19
20 - R .. ..
Cfr. Saner, op, cite., D. 129. En “icerca del espfritu wviviente de
la Universidad", cuenta Jazpers cue alguna vez, hacila 1926, un cole-
ga le hizo la maliciosa observacién des gue le extrafiaba ¢l hecho ds
que Jaspers ne tuviera discfpulos, seguidores; Jaspers confiesa que
su respuesta fue un tanto altanera:"in efecto, mis alumnos sbélo tie=
nen wna cosa en scomfin: que cada umo es &l mismg ¥ no un mero disci-
vulo, Y asi desearfa que siga siendo en adelante. Nosotros, maestro
Y alumnos, queremos educarnos en sl pensar gque lleva a cabo zada in-
dividuo por sI mismo(Selbstdenken), en ol pe_nsar reflexivo, la ra~

zén abierta, la clara zﬁmorosa vigsién respecto de lo propiamente
humano", ‘cfr. BAoy p. 184,

Cfr."Vachwort(1955) ) en ¥R Ph.J., p. XX,
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dad que subsiste como objetividad, gue puede desvrenderse dsl que pien=-
Sa ¥ ss trasmisible ds mode idéntico".(Esto vale también, por cierto,

para la ciencia, ¥ en general para todo conocimiento pronlo de la 1la~-

mada "Bewussisein Uberhaupt). Bn la comunicacién indirecta, por el con=
trario, “se era sentir (£Yhlbar) una verdﬂ gue, en el medium de las
objetividades, se revela como la subjetividad de la exceovcidn histérica.
Esta verdad es inseparable del hombre en el que ha llegado =z ser certi-
dumbre; jamds es posible avropifrsela de modo idéntico, sino sdlo itrans-

: 2
formadaj; ella obra despertando £'a cada uno] para ropio desarrollo%o

6}

u

'TJ

Por cira parte, como ya se habri apreciado, 2l vroblema de la expo-

icibn filosdfica no se limita al de la incomunicable individualidad de

.

a
en percibe la verdad, sin /% ién alude al “objsto" de la filcsofia.

,_g
=

Al indicar cémo debe leerse su Philosophie en el ya citado “"Epfleogo® de

"1955, Jaspers en ciertc modo vuelve a

sugerirnoes la astitud
de Bergson con que abrimos este capitulo. Con uan lenguaje Que recuerds
la imagen de los apuroches de Gabriel Marcel,; dice Jaspers que el filo~
'sofar actual =-como siempre lo ha sido to0do filosofar verdadero—— trata
del ser. "Gira en torno a un polc al que jamds pemetra directementes

Bs ol siempre rencvado intento de acertar en cfrculos, de todos modos,
a ese polot, Por cuanto el sentido del filosofar rzdica en ese “pensa-
miento Unicovy a saber: "“la conciencia misma del ser", es como tal inex~
Presable. Por ello, cada capitulo de su obra intenta reproducir en pe=-
querio la totalidad del movimiento filosdfico que lleva a cabo el qus
Piensa; a pertir de cualcuiera de ellos podriz accederse sl centro thi-
co, perc no olvidando que el tema aislado, el capftulo desconectado Jel
contexto, “deja en la oscuridad aquello que tan s8lo se ilumina en virtud
del resto"zzo La filosoff{a, por tanto, jamds puede desmemé;rse en bemas
o problemas; o por lo menos no se agota en éstos. Por el contrario, tan

s8lo la totalidad subyacente desde la que se piensa =—lo ocue todo lo abar

ca, das Umgreifende—-— confiere sentido a cada uno de los movimientos del

23

Densar.

21 : . . .
VWe, Do 761+ E fildsofc oue anuncia directamente la verdad de su doc—

trina procede en cierte medo como un "profeta" que znuncia wna verdad
revelada- Por ello dice Jasvers en su obra sobre Nietzsche:WTloda ver—
dad afirmada directamsnte es una profecias y Nietzasche desecha tal coss
para sf. H preghpta¢'¢Hab]o como uno a guien [hnudj le ha sido reveia~
do? Si es asi, me desprecic y ni =iguiera me escucho %ml mismot®", Esta
cuestién, por lo demés, se enlaza con el hecho de que tanto Nietzsche
come Kierkemaard recurrievan a "ps-udénimoe" o Ypersornajest{Zaratushra)

para comunicar "indirectamznte® sus verdades., Cfr. We, Dp. 402'SSe-
22 . - - ,
Phe Tey Do IXK. Jaspers ravite e

o

% el “Préface" a la obra ds
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//continuacibn de nota 22///

0

Dufrenne y Ricoeur ya citada, firmado en Heidelberz, en 1947.
Dice alli que cada capituls de su Philosovhie ha sido concebido como
un tedo cerrado en si mismo, qus debe gser lefdo "de un tirdon", pero
cuya verdad no rezide er una afirmacidn aislada, sino ‘nicamente en
en &l moviniento qus ab%raza & la teotalidad en un sclo pensanmiento.
Bs imposikle, con@luye, reprodisir "directamente'" tal movimientos

¥ por tal motivo seris zbgurdo reprocharle a una exposiciln el que
no lo haya seguido fielmente. Dufrenne-Ricceur, 0p; citey p. 8

- 2
3 Cfr. “Antwort", en J(Schilpp), p. 751
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B. Peculiaridades lingWisticas de la filosofia de Jagpers

Luego de habernos referido al estilc delifilosofar de Jasvers
‘ ’
— gn cuagnto intento de expresar indirectamente lo inefable-=~, hemos

de obseorvar las peculiaridadss concretas de su estilo 1iterario. En'
rrimer lugar, advertimos su claridad. Un lector cuya lengua materna
no sea la alemana, ¥ que haya frecuenta6£o algo los textos de Kant,
Hegel o Heidegger, no pusde dejar de sorprenderse por la simplicidad
del estilo de Jaspers. Bsta misma simplicidad, por lo demis, puede
despertar la impresidén de la afirmacibn dogmdtica y apodictica. En
efedto, Jaspers N6 da muchog rodeos: sencillamente afirma; ¥ sus
aseveraciones no siempre estidn respaldadas por una prueba inmediata
y concluyente. Sin embarge, la apodiciicidad =-cercana a vaces a un
estilo tambidn aforfsticco-~, en cierto modo es suprimida en viritud
de las intencionales contradiccionesy; paradojas y circulos, inevita-
bles, segin Jaspers, et la comunicacién indirecta de lo indecible
(cuya funcién, por tanto, es similar a la de la metdfora en Bergson).
A1 construir destruyends lo afirmadd, el pensador cuida de que su
lector no se aferre a lo dichoy sine que afinz su atencidn pars ner-
catarse del movimiento de los pensamientos allil inadecuadamenie exy=—
Tresadose.

Para obtener esa mayor claridad, Jaspers a vaces fuerza un ténto
la sintaxis ortcdoxa, acercando con mds frecuencia de lo normal el
sujeto y el predicado, el verbo y el objeto; los rrefijos separables
de los wverhos (z;g crucis de tantos lectores de alemdn), rara vez .
estén colocados muy lejos de 8stos; casi sieampre estdn puestos inmne~
diatamente después del wverbo, sobre todo cuanio se anteponen a una
preposicibng 1z cldsica construccidn zlemana de "periodoa encadena~
dos", las "Schachitelsitze" son asi préchicamente inexistentes en su
prosa.

La prosa de Jaspers, gracias a esta pobhpeza ds recursos, va
siendo tada vez mds sobria, logrando acercar su propio estilo al
®astilo de su propio filosofarhts; como dice Saner, esa prosza "llesga
a ser transparente en vista de otra cosa no expresable. De tal modo,
es una prosa concisa, mediteda; que no conduce ni fuerza, sino fue

reclama ¥y se abre, téniendo, casi contra su voluntad, algo de pod=




Atendiendo a lo dicho, es curioso comprobar que algla critico
pueda refsrirse en términos hirientes y despectivos al lenguaje de
Jaspers; sin embargo, Walter Kaufmann, al estudiar "La relacidn de
Jaspers con Nietzsche", se queja ds la vaguedad del primero y de la
imposibilidad de traducir (al inglés) sus enunciados. Wistuzsche, por
el contrario, tendrfa wn estilo claro como el cristal. BEn este senti-
‘do, Jaspers esterfa muy lejos del fiX8sofo de Zaratrustra, y muy
Yocontagiadoh de Kant, quien tuvo la nefasta ocurrencia de pasar de
la perfeccidn literaria de los ensayos Pre-—criticos a la abstrusa
oscuridad de sus obras princivales. Fichte, siempre segfin la "expli-
cacibn® de Kaufmann, poseido por el deseo de superar a Kant, tuvo

forzosamente cue g _gcribir aln con mis oscuridad su Wissenschafise

lehre, sin conservar el fascinante estilec de otras de sus obras.
21T E,
Hegel, por su parte, convencido de que el rigor geudo~cientifico de
Tichte era la finica alternativa que se ofracis frente a la entusias—
ta e ?f dz indisciplina de los romlnticos, casi “arruind" su

¥

» o i . - -
grandiosa Phincnenoclozie des VYeigteg al violentarla en la dudosa.

forma de la deduvccibn. Asf, pues, Kaufmarm cree cue la oscuridad(geﬁie
Kant a Hegei)no fue suscitada por la profindidad de los problemas,
aino més bien Tor un capricho genial que fus consolidando vna tradi=
¢ibn o, casi diria, wna competencia de incomprensibilidad en el es=
cribir... Tuvo que esperarse hasta Nietzsche, aclara el critice, pa-
ra que, cCoOn su habitual complacencia en hacer saltar tradiciones,
rompiera también la ossuridad germénica rara ostentar un idioma lu~

) 25
minoso aun sn los mAs oscurog problemas .

ES te juicio de Kaufmann, que transcribimos come ajemplo de la
falta de comprensién de un auténticc filosofar, es reapondido por
Jaspers con delicadezaﬁpero no sin vigor. No viene agui =2l caso in-
ternarnos en wma discusifn lejana a nuestro temaj; pero si parece opor=

tuno rescatar algunas palabras de la mespuesta de Jaspers a este cri-

2 . . e
> Cfr. Walter Kaufmamm: “Jaspers'Begiechung zu Nietzuche®, en wiin ey

J{Schilpp), p. 426 s. Quizd la “"indignacién" 3¢ Kaufmann se basa
en parte en la diferente concepcién con gque ambos—=—8l y Jaspers—-
se ocuparon de Wietzsche en sus respectivas obras.
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tico quey Y“eon su frggo estilo®, como dice, I"en el que prevalecen amg-
bilidades y sarcasmos, de un modo provecativo e interesante, muestra
sin reservas su aversién hacia la especulacibn filosdficam. Jaspers
zdmite sin reservas que "la oscuridad es mala como estilo™, pero ello
no implica que sea “eludible® en algunos caminos que»condgcen a la |
"profundidad de la clara filoscffa%“. "Por ello—continfa—-~, tras la
lectura de la obra tardia de Kant, y quizd la mis profunda, a saber:

la Kritik der Urteilskraft; Goethe pudo escribir que al leer a Kant

sintid como si penetrara en una kbabitacibn plenamente iluminada. Qui-
z& deba decirse en conira de Kaufmann qus la superficialidad de un es-=
tilo fé4cilmente comprensible, oscurece precisamente lo filosbfico,

La filesoffa, que siempre es diffcil en un primer momento, va iniciale-
mente mids alld del llamzdo 'buen sentidoe! humano (gesunder Henschenver—
stand}, con el objeto de llevar finalmente a la conciencia del hombre,
en la forma mis simple, qud piensa y quiere 81 en realidad. La difi-
cultad,; en este caso~-por cierto, rars vez, pers sszuramenite en Kani——,
es el signo de la irrupciln filoséfica en nuevas cleridades. Para po=—
der seguirla,umo mismo también tiene que filosofar. ¥o bastan la in-
formacidn literaria, la variada orientacidn, la rdrida comprensibn

4

26
intelectual® |,

Es ciertou que, como dijimos, la otra de Jaspers no ofrece las
enormes dificultades lingtifsticas que caracterizan los escritos de
Heidegger. Pero si bien no podemos compararlos desde este punto de
vista, quizi no ssa inoportuno traer a colacifn el juicio de un filé-
sofo que descolla por su claridad -- a la que inclusive presentaba

. 21 . .
como ¥la cortesfa del Fllésofo" -~ con respecto a2l complicado len-—

guaje heideggeriano, para acentuar el hecho, insinuado en la "Respuss-—
ta? de Jaspers recién mencicnada, de que muchas veces el pensador de~
be luchar con la palabra para trasmitir una verdad que tal vez s\grfa
irreconocible en las viejas vegtiduras de vocablos gastados por el uso

y abuso cotidianos. Este texto de Ortega y Gaaset, puede por lo demds

L 26
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Jaspera' Antwort, en J{Schilpp), p.846.

Ortega y Gasset::Quf es filozoffs? - Obras inéditas - (Wadrigd,
Revista de Occidente, 195_8), p. 27




arrojar nueva luz sobre el problema tratado m&s arriba, referente, en
general, a la posibilidad de la comunicacién filoséfica y,~en partiou=-
lar, al estilo propic de la filosofia.

El texto de Ortega se refierg concretamente a un hecho bastente in-

s6lito: En 1951 tuvo lugar el "Cologquio de Darmstadt"(Darmstidter Ge-

sggzch'), que versaba sobres arquitectura, y al cual acudieron jévenes
Y viejos arquitectos deseosos de intercambiar ideas sobre la recons—
truceibn de Alemenia, que se les presentaba como un verdadero campo de
ruinas ys; por ello mismoy como el magnifico campo experimental para
la reconstrucoién arquitecténica de un pais li%%ralmente derribadoc.
Pero, como dice Ortega, "sobre el nivel del mar del cologuio arqui-~
tecténico se prodnjeron en Darmstadt dos erupcionss filoséficas: una,
la conferencia d2 Heidegger en la mafiana de un dfa; otra, mi conferen—
cia en la tarde del mismo dia"?s El filésofo alemdn hablé sobre"Bausn

Wohnen Denken®s; Ortega se refirif a "El mito del hombre allends 1a

. técnica"zge He dicho que se trataba de algo insbélito, precisamente
porque los especialistas en arquitectura necesariamente deben de haber
quedado muy sarppendidos ante el snormemente complicado texto de Hei-
dsgger; como dice Ortega, a raiz de que el fildsofo pone al descubier=—
to la creencia M“evidente"~ y por ende no refleﬁﬁ%éda-- sobra la que
vive de hecho el hombre, éste se siente un tanto molesto. En efecto,
ol esrecialista se ve obf&gado a admitir que su disciplina es parcial
(qus &1 mismo es como un hemipléjico); y que, ademfs, "tenfa en las
visceras wna filosoffia, que era fildsofo sin saberlo como ers prosigta

el bourgeois gentilbcmme, Poro que osta su filosofia tropieza con otra

méds profunda situada en el subsuslo, desde la cual se toma todo, inclu=-
so su disciplina especisl y su rropia persona, desde mucho mis abajo.
Esto de sentirse vistc ¥y dsscubierto desde 'm&s abajo', esto de gue al-
guien levants a todas las cogas las faldas, le pone frenético y leo pare-

0
ce, acaso con una punta de razln, indeoente".3

8 Obtega y Gasset: "Ansjo; en torne al 'Coloquio de Darmstadt,1951'%,
en la gerie de W“Obras inéditas": Pasado y Porvenir para el hombre
actual ( Madrid, Eevista de Occidente, 1962), De 35.

29

BEgta conferencia se incluye en el libro recién citado, ppe. 21~=3C.
El trabajo de Heidegzer est§ citado en el libro de Ortega con las
correspondientes comas entre los verbos substantivados; en el ori-
ginal alemén--s$lo lo aclaramos para destecar desde dénde comisnza
la complicacibén de su estilo -~—, Heidegger escribe las tres palabras
una a continuacién ds la otra, sin comas: "Edificar habitar pensar",
Cfr. Vortrige und Aufsftzs(Pfullingen, Neske, 1959, 2a. ed.)pp. 145-
162, '

32 Ortega, "En torno ‘al soleoquio eosy @de cite; P~ 35 s,
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Aparte do estas bromas filoséficas giemrre galanas que gasta Orie-
gay nos interesa pasar directamente a su apréoiaoién del estilo Pilogé-
Pico. Ortega no tiene ningln reparc en admitir que Heidegger es sien—
rre profundogse. ¥ QuUe a vecss 1o 63 Con 9ITCOS80, que“manifiestavoiertol

prurito de revolcarsse en lo Ty

B abismitico", pero con ello no
quiere decir, advierte, que sea un pensador especialmente diffcil, ra=—
zén por ls cual cree injusta la queja d® muchos alemanes acerca de su
"hermetismo®. En efecto, Hsidegger no s6lo le parece un buen escritor
8ino que opina que "poses un maravilloso estilo". Quienes lo tildan de
v8simo escritor, justamente, no tienen en cuenta gque "“el buen sstilo
en ol decir%, entre sus muwhas vertientes, tlense particularments dos:

la vertiente del buen estilo literario, del esoritor que ss formlamen=—

te escritory, y la del buen estilo Pilosbfico, ol del auténtico pensador.

"I pensador se encuenbra ante la lengua en ung situacién dramitica.
Porque pensador es el gue descuvre, revela realidales nunca vistas an=~
tes por nadie.“é<36mo puede comunicar, puesy su visién original con
las palabras que designan las cosas ya vistas y sabidas por todos?
WNo tiene mds remsdic el pengsador qus crsarse un lenguaje hasta para
entenderse consigo mismo¥ Si usa la lengua comdn, diréd cosas comunes,
pero no su novedad; si inventa vocablos totalmente nuevos, no sepd on~-
tendido por nadie. "Se olvida demasiado que el pensador == y no hay
més pensador qus sl creador ds pensamientos ~— necesita poseer, ade~
mis de su genio analitico, un psculiar talento para nombrar sus hallaz-
gos", al que Ortsga llama “talento denominador". Dilthey serfa un caso
olarf{simn de un genial pensador aguejado de una lamentable mudez;
Husserl, por el contrario, "tenia una poderosa inspiracién denomina=-
tivat 31 °

La definicibn de un buen estilo filosb6fico, seglin Ortega, serfa
la siguiente: Consiste en queWvel pensador; evadiéndose de lag termino-
loglas vigentes, se sumerja en la lengua comfin, pero no para usarla sin
mds y tal como existe, sino reforméndola desde sus propias rafces lin-
glifsticas, tanto en el vocabulario como, algunas veces, sen ls sintaxié%,
Heidegzger no serfa sino un caso sxtremo del sestilc normal de los gran—

des filbsofos, que consiste en lo siguientes

31 "Sobre ol estilo filosbfico", en Pasado ¥ porvenir pare el hombre
aot'ual, ed. cite, Po4—7.




"Cada palabra suéle poseer una multiplicidad de sentidos que resi-
don en ella estratificadosy, es decir, unos més superficiaies ¥y cotidiag=
nos, otros més recbnditos y profundos. Heidegger perfora y anula el sen=—
tido vulgar y m&s externo de la palabra ¥y, a presién, hace emerger de
su fondo el sentido fundamental de que las signifioaciones nds superfi=
ciales vienen, a la vez que lo ocultan.(e..) Egte descenso a los senos
profundes, a las visceras recbnditas de la palabra, se hace — yo lo ha-—

go desde mi primer libro, Meditaciones del Quijotey 1914 — buceando

dentro de ella hasta encontrar su etimologia o, lo qus es igusl, su mds
antiguo sentido. Todo el que lea a Heidegger tiene gue haber sentido la
delicias de enconirar ante sf la palabra vulgar transfigurada al haser
revivi» on ella esa su significacibn mis antigua. Delicia, porque nos

parece como &1 sorprendiésemos al vosablo en su statu nascendi, todavia

caliente de la situacién vital que lo engendrd. Y al mismo tiempo redi-
bimos la impresidSn de que en su sentido actual la palabra apenas tiene
sentido, significa cosas triviales y esti como vacfa. Mas en Heidegger
la palabra vulgar stbitemente se llens, se llena hasta los bordes, se
llena de sentidq. M&s aling nos parsce qus su ud o cotidiano traiciona=-
be a la palabray la envilesfa, y que zhora vuelve a su verdadero senti-
do. Egte verdadero sentido es lo que los antiguos llamaban el etymon de
la palabra.“32

‘En otro capftulo afiadido a este escrito, hallado enire los pape-
les inéditos de Ortega, se insinfia una crftica a la Yetimologizacién®
Heideggeriana. En efecto, Ortega cree haber sorprendido en Heidegger
una manera incorrecta de tratar las etimologlas, consistente en buscar

Brendiendo

el sentido m4s antiguo y esencial de la palabra, perc aﬁ@gn&mrﬁ)ella
aislada y por si. En contra de esta artificial metodologia, el pensador
espahiol afirma gue la vida debs comsiderarse come "ma articulscibn d2
campos pragmi&ticos", y Ya cada campo pragmitico corresponde un campo
lingbfstico, una galaxia o via li4ctea de palabras, las cuales dicen al-

gq! sobre todo gran asunto humano. Dentro de esa galaxia estén Intima-

32 Or'tega., ODe cit" Pe 47 Se
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‘mente ligadas, y sus significaciones son influidas unas por otras, de
suerte que el sentido m&s importante se halla, por desirlo asf, difuso

en el conjunto.“33

A un critico como Walter Kaufmann, qus se queja ds la oscuridad de.
los grandes fil6sofos, no dsberia serle desconocido el hscho de que
Husssr{ s Pese a su “poderosa inspiracién denominativa®, no encontrabda
palabras para designar precisamente lo nuevo que habfa descubierto,
esto es, gu visidn original de la subjetividad absoluta en su funcidn
constitutiva de la ftemporalidad. La oscuridad de una filosoffa, por en-
dey cuando es auténtica y no intencionalments buscada, proviens casi
giempre de la falta de concordancia antre el lenguaje “"comprensible por
todo el mundo" ¥y la novedad de lo pensado que Tsclama un ruevo nombre.
Para fodo esto == conclufa Hugserl sl hablar dsl problema mencionado=-

34

Wnos faltan 108 nombreSecs® o

Con respecto a expresiones caracteristicas de Jaspers, ya veremos

a su debido tiempo la distincibn entre Dasein y Existenz, que puede in-

ducir a error por el s6lo hscho ds qus las usa en otra acepeidn distinta

a la m&s generalizada de Heidegzer. Das Umgreifends, como versmos también

en el capftulo correspondiente, lo dejamos un tanto indefinido en su tra-
. . SN -
duceibn, para evitar que se'solldlflque"an demasfa como algo casi visi=

ble: hablamog segfin las ocasionss deMlo abarcador","1é envolvente", etc.

los libros ol2
Dificultades especiales se encuentran on IswsimudieossieReemepieigtd
traducidos al esparel }

Jagpers ,tema que por el s6lo mereceria un largo sapitulo, debide a los

frecuentes errorss, omigiones y aun felta de ensayos enteros, etc. S8lo
Queremos advertir; porque atafie a nuesird tesisg, el hecho de que muchas

versiones, al ignorar la diferencia de Kant éntre Verstand y Vernunft

33 Ortega, 0p. Citey De 56 s, Hay en estos Ycampos pragmdtisos® gran ana-
logfa con los"Sprachsviele®del Wittgenstein de las Philosorhische Unter-
suchungen{en Schrisfteon, ods cit.) Pe 300 s. y las®Lebensformefite Cfre.
Welter Schulz: Wittgenstein. Die Negation der Philcsophie (Pfullingen,
Neskes 1967),Pp«57 s+ = Sobre el estilo de Heidegger puede verse tam=—
bién Erasmus Sch8fer: Die Svrachs Heidegzers (Pfullingen, Neske, 1962)3
Mario A. Presag, resefia del libro de Schifer, en Revisita de Filosofia,
Unive. Nac. de La Plata, N° 16, pp. 101 gs. Orlandc Pugliese tambiédn alu-
de a 9stos problemas en Vermittlung und Xehre, Grundziize des Geschichbg-
denkens bei M. Heidegger, eds citey; Pe 210 s.y nota l. — Al parecer, Or-
toega no pensaba en Jaspers cuando hablaba de un “buen estilo filcadéficom,

"¥a que sgeoglin una carta a su amigo Curtiug, del 31 de mayc de 1949, ocali-
fica al pensesmiento de Jaspers y, por ello, supengo qus implfcitamente &
su estilo, de Yoonfuso, abstruso y difuso...". Cilade por Olssagastis
Introduccidn a Heidegrer(iadrid, Rev. ds Occe, 1967),0Ps 49, 331.




-~ expresamente admitida por Jaspsrs-=-, y traducir smbg@s por “intelecto,
por ejemplo, ocasionan muchas confusionesi lo mismo suiceds cuando ge tra=

dze"Bewusstsein tberhaupt®——insisto: exyresamente tomada como palabra

kantiana~—= comp'conciencia absoluta"; con lo cual, cuando Jaspers, en

la misma obra y apenas unas piginas mis adelante habla de la “"concien—

cia absoluta“, de la M"absolutes Bewv%tsein“, el lector de la versidn es-
pafiola no puede entender qud significa.

La parquedad del estilo de Jaspera ocasiona difioultades para una
traducci@n adecuada de lo que guiere decir, por ejemplo, con @a?Trascen~
denoié”cuando -?zomo lo hace a menudo — emplea la palabra sin el artigug
lo dsterminado, procedimiento que es casi imposible(en algunos contextos)
seguir en espafiol. Otro ejemplo es ol de la prsposicidn Maus" que conti-
nuamente aparece en Jaspers Yy que posee, como claramente lo vio Marcel,

una indeterminasibn tan importante. En efecto, una proposicidén como la

giguientes taus méglicher Existenz ergreife ich das Ceschichtliche meines
Daseins®; literalmente significas"A pertir de la posible eﬁistencia yo
capto el cardoter histérico ds lo que yo SOy —~~segln Marcel——; pero,
.oontintia el fildsofo franceés, "me parece infinitamente dudoso qus *aus’
dsba ser traducido aquf por 'a pertir de'"; por lo demfs, en francés(co-
mo en_gastellano) pr&cticamente no se pusde suprimir tambifn agui el
articulo determinado. "De posible existencia..." no tendria sentido.
Como se ve en este ejemplo, por 6§ia rarte, Marcel traduce directamente
Daseln --que en general significa en Jaspers "existencia dadd' oVenpliri~
ca, a diferencia de la "posible existencia™, de la "Existeng" —

por una interpretaci&n;'ﬁ&l"mi existencia dada" es vertido como%¥de lo gue
yo soy"."Dagein", aclara Marcel, no tiene equivalente en francés, y por

ello se ha valido para ttaducirlo de "tanteos muy perjudicizles para

35

la claridad y el éigor de la exposicién®™ 7,

S
34 Cfr. Husserl: Vorlesungen zur FPhinomenologie des inneren Zeitbewvusgh-
geing, Husserliana, Bd. X, herausg. von R. BSkm (Den Haag, Nijhoff,
1966), Do T4 s.:MFir all das fehlen uns die Namen®. Sobrs la ambiglie=

dad del término “subjetividad'en Husserl, véase Ludwig Landgrebs:
"Husserl ¥ su gaparacidn ds=l caritesianismoY, en:El camino de ia fenoms
nologfa, trad. de M. i. Presas (Bueros iires, Sudamericana, 1568),rp.
317 sse. En gran parte esta cuestibn del nombrg d8 la “subjetividad®
revela mrecisamente el problemz del modo do ser ds lo que Heidegger
bautizaria como Basain. Cfr. Danilo Cruz Véiez: Filosoffa sin supussg~
tos . De Hugssrl a Heidesoer (Buenos Aires, Sudamericana, 1970), Dbp.
118- 188.

35

Cfr., Marcsls "Situation fondamental et situations limites chez Karl
Jaspers", en Du Refus 3 l'Invocation(Paris, Gallimard, 1940), pp. 287,
nota ley ¥y 293. Otrag veces traduce Dagoin por"individualidad®, "“ger
enpirico® o “simple vivienbe". '




TERCHRA PARTE

JASPERS L‘I‘I DIALOGO SO SIS CONTWIPORANEOS

4. La lucha contra la “filosoffa cientificaM.

. En la época en que Jaspers concluye sus estudios de Medicina
en Heidelbepg ¥ comlenza a ejercer de asistente en la Clinica
Psiquiitricas; comienza también la lectura de obras d= Husseri. La
pzlabra "fenomsnologia®h circulaba ya con insistencia en los émbi-
tos acsdémicos, desde la publicacibn, sobre el filo del siglo =,

de las Lozische Untersuchunzen de Husserl. Un afio antes de su ha-

bilitacibng en 1912, Jaspers publicd en la Zeitschrift fie dis gegam-

mte Neurologie und Pavchiatrie un articulo acerca de '"“La direccidn
Ponomanoldgica de investigacibn en psicopatologia'.
Por otra parte, en Beidelberg se vivie una atmésfera espiritual

marcada por la escuela neokantiana de Paden — también llamada_Stid—

wettdsutsche Schule ——: 1recisamente Windelband, como ya informidra=—

mos,; tuvo a su cargo la direccidn de Jaspers en su Habilitatien .

Hipdelband, .
Desde 1916, tras la muerte de %xekerk y el llamado de Rickert =

Heidelberg, el neokantismo se consolida definitivamente en esta
ciudad universitaria.

Ambas direcciones de la filosoffa; la fenomenologia y el neokan-
tismo, . serdn decisivas para la futura orientacién del pensamiento
de¢ Jaspers, no tanto porcue influyeran positivamente sobre éste,
como Dor la reaccidn que motivaron en el joven médico ¥y psiquiatra
que aflin buscaba la filosofia gque diera sentido a la vidae.

En el trasfoﬁic de la fenomenoclogfa y el neokantismos; asi como
en las objeciones que contra esllos slevd Jaspers, estd sienvre pra-
sente la filosoffa ds Kant. En definitiva, tanto Husserl, comc Ri~
ckert, como Jaspers, cada cual a su manera, vensaron interprsfar del

modo mis fiel la herencia del fildsofo de K8nizsberge
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A. Jaspers y Husserl.

En la relacién de Jaspers con Husserl pueden distinguirse dos mo=
mentos bien delimitados entre si: en primer luzar, Husserl fundamen=
ta un valioso método de investigacibn que Jaspsrs aplicard a la psi-
copatologias e n segundo lugar, Husserl concibe la filozoffa como
una ciencia estricta, como la ciencia rigurosa por excelencia, y en
ests punto no habri de 5 er seguido por Jaspers. Paro precisamente
este mismo rechazo de la pretensidn de cientificidad postulade por
el creador de la fenomenologfa, servirf a Jaspers de moitivo de re-
flexibn para aclararse qué pvensaba 81 mismo de la +ilozofiz.

El primer punto no interess demasiado a los Tines de nuestro itra-
bajo, peroy, de todos modos, conviene dar cuenta de él para redondear
la imagen de la multifacética personalidad de Jaspers.

Veamos, pues, algunos aspvectos de estz primer cuestidn. AL des—~

cubrir a Husserl, Jaspers se siente entugiasmado por la perentoria

mixima zu den Sachen § elbst!~— y per la posibilidad de cumplirla
prometida por el métodoy que pareciz, ademis, terminar definitiva-
mente con el psicologisno. Ahora bien, este entusiasmo se debfa en
parte 2 una mala (o al me nos muy restringida) concepcibn de la fe -
nomenologfa, la cual sélo tiens en cuenta su aspesto psicolégico y
descriptivol. En efectoy tanto en el artfculo mencionado anteriormehs

cono en su voluminosa Allgemeine Paychovpatholozie, Jaspers se atisgne

al uso primario, por asi decirlo, que Husserl hizo de la expresifn

3 » P/
fenomenologfa; esto es, como psicologfa descriptiva. de loz fenmenos

de la conciencia: en egta acepcibn la toma su obra, descuidando la
posterior evolucibn de Husserl hacia la "“Wesensschau®. Por ello,

aclara Jaspers, la fenomenologfa estd aplicada en la Psicovatologia

general como un “proscedimiento smpirico"; el cual “"tan sélc es mante—

Bste "malentendido® se mostré particularmente fecunde en la nueva
configuracifn de la psicopatologfa, no s6lo en Jaspers, sino tam-
bidn en otros autores (a menudo influides por Heidegger), como L.
Binswanger, Ae. Schwenninger y algunas obras de Kretschmer. Al ress
pecto, véase L. Landgrebs:"La fenomenologla de Husserl y los moti~
vos de su transformacibn', en Tl caminc de la fenomanolozia, trad.
de Mario A. Presas {Busnos Aires, Sudamsricuona,1868), ».32, n.ld.
Cfr. ademis, Jeon Paumen: Raison et existence chez Karl Jaspers
(Bruselas, Kd. du Perthenon, 1958}, p.52, n. 1.
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nido en marcha gracias al hecho de la comunicacifn por varte del

anfarmo. ¥s Dalmario que en este rrocedimientc psicolégico suceds
algo muy diferente a las descripcionss propias de¢ las ciencias na-
turaless por cuantoc el oﬁjeto no esti a2hf para nosotros de modo vi-

sibles la experiencia consiste ¥nicamente en un 'hacerse presense!

{(Vergegenwirtiguns). Pero el principio 1légico no es diferente. Ade—

~

me,

in

de categorfas sistemdticas, la descripcifn exige formulaciones

=4
B

felices y comparaciones contrastantes, mostracidén del parentesco

de los fenémenos, de su ordenacidn en determinzdas series o de su
. 2
aparicibn en saltos inconexos™ ,

Ahora bien, la descripciln fenomenolégica cumple la funcién de

racernos presente de mndo intuitivo los estados anfmicos gque los

enfermos, por asi decirlo, vivencian "por dentroi debe mostrar sus
relaciones yy en lo positle, delimitarlos de modo tajante y dotarlos
de denominaciones claras y unlvocas. Para esta tarea, eﬁpero, es im—
rrescindible que el enfermo narre sus vivencias, ya que es imposible
percibir de meodo directo la psique ajena. Es obﬁio, por tanto, gue

el método fenomenolégico ——en la acercidn resiringida en que le apli-

ca Jaspers—- requiers ser complementade; la psicologfa descriptiva

y analftica de Dilthey brinda en este caso la posibilidad de com=

. . . . 3
vrender los nexos de sentido de las manifestaciones patoldgicas,

* ™
Karl Jaspers: Allgemeine Pisichopathologie(Berlin/thtingen/Hei—

delberg, Springer, sexta ed., 1953), p. 47, n. 1. Antes habfs des—
tacado Jaspers la imﬁortancia de la “pureza mstodolégica®, si dbien
no de los principios, de la fenomenologfa de Husserl, asi como su
influencia en la sscuela de XUlpe, DP» 3ey ne 1.

2

Cfr. Al1g.Pse., 22. parte: "Los nexos comprensivos de la vida anfimi-
ca.[La psicologfa comprensiva)", pp. 250 s s. Vdaze tambidn su Au~
tobiografis filcabfica, J(Schilpp)s pe 12. Ademds, cfr. L. B, Le-
febre: "Die Psichologie wvon Karl Jaspers", en J(Schilpp), pp. 465/492.

¥ Luis Martin Zantos: RDilthey, Jaspars ¥ la comprensidn del enfer-
mo mental (Madrid, 1955).

Saner resumz 1la coniribucibn de Jaspers z la “@sicopatologia en al-
gunos puntos, como por ej.,la creacibn de una psicopatélogia'fenom_
nolégica; método de la comprensibn gendticaj; fundamentacibn de la
patografia cientffica (documsntada con sus trabajos sobre Strind-
berg, Van Gogh y Niebzsche)s; prédcticamente fund6 la ciencia vmico-
patolégica, a2l desarrollar una metodolozfa que abarcaba todo el sa-
ber de esa época ¥y la critica de tal saber, etc. Cfr. op. cite,p.

76,
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Pasando ahora al segundc pimto enwnciado, hay que anticipar el
hecho d2 que el entusiazmo del psicllogo por la fenomenologfa tron-
to habria de trocarse en amarga desilusifne. La reaccidén negative de

a3pers va dirigida princiialmente contra dos aspectos ya expuestqé:
la prtensibn de que la filosofia sea unz ciencia estricta; y la pre-
tensién de instaurar, por primera vez ¥y para siempre, 12 verdad defi~
nitiva de la filosoffa. Jaspers describe este proceso de acercamiento
¥ Techazo de Husserl al narrar su Ycamino hacia la filosofia®, en
1951, Yareces cportuno recordar sus palabras como resumen de lo di-
cho y, al mismo tiempo, para comenzar este nusvo tema:

WEn i§§o9, luego de una larga sujecién a la medicina, conoci

a Husserl por medic de algunas lscturas. Su fenomenologia, como
método, era fecundaj en efecto, yo pude aplicarla parz describir
las vivencias de los enfermos mentales. Perc para mi fue aiin mis
esencial ver con qué extraordinaria disciplina pensaba Husserl; lue-
go, el hecho de que hubiera supersado el pgicologismo, para gl cual
todos los problemas se resuslven en los de la nmotivacifn psicelégi-
ca 3 ¥ ante tode la incesente exigencia (de HRusserl) de zclarar los
supuestos inadvertidos. Encontré asf confirmado lo que ya actuabs
dentro de mi: el inmpvlso hacia las cosas mismas. Ba aguel momento,
¥ en un mundo lleno de prejuicios, esquenatismos y convenciones,

ello fue algo asi como una liberacibn."

"Sin embargo, Husserl me desilﬁi&ionﬁ como filésofo. Ei realizaba
el gesto de wver; 1& que luege se vefa era en su mayor parte indife -

rente. Fn 1910 aparecid en Logos su trabajo sobre La filosofis como

ciencia estricta. Era una obra maestra, inclusive en la consecuencia

con que no retrocedfa siquiera ante ningfin absurdo. Este trabajo me
mostré claramente la perversibn de la filosofia E@ue se convierfé}
en ciegia, lo cual me irritaba"

En 1913, luego de haber recibide indirectamente la avrobacidn

de Husserl por el modo en que practicaba sus descripciones Tenomeno-

1l68zicas; asi como por su exposicifn del método en la Allzensine Psy =

chopatholcgie, al encontrarse Jaspers ocasionalmente en GBitingen,

Wiein Weg zur Philosophie", en RA., p. 327
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invitado por Husserl a su ¢asa ¥, con gran sorpresa del joven ﬁsi—
c6logo, recibido como un auténtico “discf{pvlo", Jaspers aprovechd
la oportunidad para plantear al maesiro algunas cusstionss acorca
dsl sentido filoséfico Jdzl método que &1 no habfa alcenzado z com—
rrender. Con gran disgustoy tuvo gue escuchar la lacénica respuesta-,
de Husserl:WHEn sus escritos, usted vractica de modo excelente la fé;
nomenologfa. No necesita saber lo que es, ya que lo hace correcta—
mente. S6lo0 tiene que proseguir como hasta ahora“s.

Un nuevo motivo de sorpresa y diszusto habla de sobresaltzr afin
a Jagspers en el curso de la conversacifn. Husssrl se lamentd de que
se 1o comparara con Schelling, a quien no considersha un fildsofo
como para "tomar en seriot... Jaspars anota: ¥amudecf; y més tarde
me dije: el hombre maravilioso sabe tan poco acerca de lo aue es la
filosofia que se ofende por ei hecho ds que lo comparen con un gran
filbsofot,

Antes de examinar con mis detencibn la idea d2 Husserl sobre

el caracter de ciencia estricta gue convenfa a la filosofia, convisne
aclarar dos puntose. En primer lugar, 21 juicio de Husssrl sobre Schele
ling no es tan extrafio si se tiene en cuanta qus, tedavia en esa épo-
ca, el desprestigio de las grandes figuras del idealiswo alemin no
habfs sido totzlmente superado luego del llamado “derrumbe® dz $al
configuracién filoséfica integrada principalmente por Fichte, Schelling
Y Hegel. Husserl se ocuvari de Fichte —=en parte motivado por razones
extrafiloséficas-= en Freiburg in Breisgau, donds fue llamado en 1916
rrecisamente para suceder a Rickert, cuando éste se trasladd a Heidel-
berg. 4111 pronuncid tres conferencias sobre "ZL ideal de humanidad en
Tichte", ante un auditorio formado por soldades licenciados, presen—

t4ndolo como Mel fildsofo de las guerras de liberacidn® que, luvego de

5

"Ibide., D. 328. Jasvers narra tambifn este episodic ¥y su imrresibn
sobre sl trabajo antes citado de Husserl en el Wachwort de 1955
a su Philosophie. Aqui azrsza inclusive una frase d= Husserl que
en reaiidad, no dabe de haber sido del agraio de Jaspers, puss,
luego de decirle aquél que no necesitaba estudiar la fenouwenologia,
concluye afirmando gque Yello es, en sefecfoy una cosa dificil...”
Cfre+ Phelsy pe XVI s
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la derrota de Jena por Napnleén,\logré despertar en Alemania el es-
piritu de la resistencia .

n segundo lugar, el juicio de Jaspers sobre la actitud del fe=-
nomenél ogo Husserl, resumido en su expresidn como un simple gesto
indiferente de la visibn espiritual, si se tiene en cuenta que fue
formulado en 1951, no habla precisamsnte en favor del propio Jasners.
En efecto, luego de la lectura llevada a cabo "con rspugnancia o

“g disgusto", para emplear una expresidn m&s suave(mit Widerwillen)i/,

d_el trabajo de Husserl publicado en Logos , Jaspers al parecer no se
interes§ ya por la evolucidén de *a fenomenologfa. Serfa muy interdsan—
te, alguna vez, estudiar seriamente la concepcibn ds la ciencia y la
fenomenolozfa en el Wiltimo" Husserl =-—ol de la KrisiSse.=—, compa-
rfndola con las ideas de Jzaspers al resvecto. Quizéd podrfz comprobarss
qua, a2l final del camino, concencionz2s al comienzo tan divergentes
confluyen en muchos puntos de ceincidencia. Husserl, por su parte,

mostré interés por el joven autor de la Psiconatolosia gensral, pero

luego précticamente no leyd nada mis de Jaspers.Asi, pues, mientras
Jaspers no volvis z examinar su severo juicio Juvenil adverso a Hug-—
serl, éste conservd a su vez la imagen de un joven académico que
abandonaba la buena senda de la descripcidn fenomenolibgica de pro-
cesos psicopatoldgicos. Cada uno siguid solitario su prépio camino.
Esto nos recuerda lo que Jaspers, poco antes de su muscte, en 1969,
dijera a su discfpulo Hans Saner: "Habrfa que pensar que por lo menos
los filésofos se han comprendido entre si., Sin embargo, le digo a us-—

8
ted que jam&s ge han comprendido reciprocamente. S8lo han hablado..." .

Cfr. Iso Kern: Husserl und Kant. #Bine Untersuchung Yiber Husserls
Verh&linis zu Kenthund zum Neukantianismus ( Den Haag, Nijhoff,
Vol. 16 de Phaznomenologica,1964),pp.36 ss. £11% también se mencio-
nan las obras de Wichte, Schelling y H-azel lefdas v anotadas por

Husserl, asf como los cursos sobre 21 primero dictados algunos afios

antes de lg>§ mencicnadas conferenciase.

Cfr. Saner, op. cit., p. 140.

Cite. por Hans Saner, op. cit., pe 67.
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Para comprender mejor la relacibdn de Jaspers con Husserl, es
preciso ahora referirse 2 las ideas de 8ste gue para el primero
constituian una “traicibn a la filosofia" llevada a cabo "d2l modo
més ingenuo y a la vez mis pretencisoﬁg. Hay que recordar la evolu~— .

cién del pensamisnto de Husserl luego de las Investizaciones 1dgicas,

N

cosa en que rrobablemente no repard Jaspers. Ysta misma evolucidn,
ademds, pe-mnite comprender su acercamiento a la Tilosoffa de Kant

¥ 2l neokantismo, frente a lajque al comienzo se mostraba en cierto
modo hostil. £l acercamiento se produce a2l introducir Hugserl el con-

s

cepto de reduccibn fenomernoldzica, que le permitid a4l mismo darse

-

cuenta de gue sus propias reflexiones se movian en el Ambito que
Kant denominara “trascendsntal. Al 1ntrodu01r este concevto, hacia
1907, sin embargo, Husserl épunta rreferentemente todavia a ideas
artesianas, diciendo incluso expreszmente que 3 Sant le falta esa
nocién de reduccidn. Pese a ello, segin Iso Kern, la filoscfia de
Kant == y tambidn la d2 Fatorp —— estfn presentes ya en las cinco
lecciones de ese afic, de un modo tan evidenis que no es posible de-

Jar de percibirlo.¥n efecto; la rregumta inicial concierne a la posi=
bilidad del conocmineto, en un planteamiento similar 2l de Kant, exi-
gidndose ademis una critica de la razén que posibilite la metarisivca..

Por otra parte, luego de orientarse rpor ”esc rtes para fundar

=
gl
H

duccibn fenomenolbgica, Husserl ——aungue sin mencionarlo~— se apoya

en Natorp, al contraponer la dimensién del conocmineto filosdfico

a todos los conocimientos del estido de las ciencias naturales y ob-

jetivas. Justamente esta contraposicién de dos dimensiones cientffi =
h

cas ¥y lz constante advertencia ante posible metabaqlq de una dimensib

en la otra, pertenecen a las ideas bisicas ds Natorp con respecto a

. . . s s . 10
la relacisn entre ciencia objetiva y psicologia o

9

Cfre Phaly. Do XVII. ESta juvenil Mindignacibn" de Jaspers contra
toda filosoffz que se presente como cienciza y tretenda probar sus
conocimientos con la validez universal y necesaria propiz de las
ciencias, permanecerf invariable en toda su vida, segfn propia con=
fesibn en el Bpflogo de 1955 a su Filosofia.

10 . . L
Cfr. Iso Kern, op. cit., Po. 26 ss. Las lecciones aludidas son

las que se publicaron con el tftulo de Die Tdea der Phiinomenolozis
No interesa z los fines d= nusestra sxposicién, vrezisar gi Husserl
emplea la denominacifn "trascendental" desde antes de 1907 o no,
tema que discuten Iso Kern y Walter Biemel. Interesa sf saber que
.inmediatamente antes o despues de 1907, sesiin las respeciivas in-
terpreteciones de Biemel y Xern, Husserl se ocund delenidamente
del pensamiento de Kante.
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En una carta de Husserl a otro neokantiano, Ernst uassirer, el pri-
mero %rememora su propio desarrollo, indicando su inicial hostilidad
respecto de Kant, y su mayor éprog_}macién inicial a lDescartes y ala
filosofia prekantiana del S. XVIII; recuverda los imporiantes estfmus~’
ilos recibidos de Brentano, Lotze y Bolzano, etc. Pero, agrega, cuando
fue sacado por su propla evolucidén de los problemas epistemolégicos
fundamentales que le eran mis familiares como matemdtico, y tuvo que
reflexioner rsiteradamente sobbe la posibilidad de comprcbaciones sin
supuestos, 1legbé al métode de un anilisiBeidstico de la conciencia
~—gracias a la reduccién fznomernoclfgica-——, "al reino de la fuentse ori-
ginaria de que brota todo conocmiento. Entonces rsconocid que la
ciencia a gue habfa arribado abarcaba la totalidad de la problemftica
pPlanteada por Kont, Poro esta misma s6lo cobraba un sentido profundo
¥ clare, cree poder afirmar Husserl, precisamente en virtud del nue-
vo: anfoque descubierto por &l. Asf, pues, con wn método distinto, se
confirmaba con wna fundamentacidn y delimitacién rigurosamente cienti-
ficas, el resultadc capital de la filosofia kantianall.

De este modo, la fenomenologia llega a ser para Husserl la culmi-
nacién vy el cumplimiente de un "secreto anhelo de toda la filosofia
moderna"* =—segln escribird en Ideen I , en 1913¢=hacia ella tiends la
“reflexidn, maravillosamente profunda de Descartes", Huma casi penetra
en ella y, por Gltimo, "la mirada del espiritu de Kant" descansa ya
sobre diche &mbitoc. De tal modo, por tanto, Kant no sblo resulta un
predecesor de la fenomenologia, sino que, mis afm, su pensamienio sblo
‘1lega a comprenderse totalmente gracias a ésta. La fenomenologfa, en

AL
efcto, ofrece la posibtilidad de una ciencia estricta, cosa|que Eant

. 12
no pudo llegar debido a deficiencias metodolébgicas .

1 Carta de Husserl a Cassirer,,del 3 de abril de 1925, citada por Iso

Kern, ope. cit., p. 29. Quiz& sea oportuno recordar, para cemprender
mejor la relacidn de Husserl con los neokantianos, que Rickeri se
interesé. personalmente pars que Husserl ocupara su cdtedra en Frei-
burg, en 1916. En 1909, ademis, Husserl habfa propuesto como sucesor
de Julius Baumann en G8ttingsn a Paul Natorp, ¥y como segundoicandida~
to al discipulo de &ste, Ernst Cassirer, aunque no tuvo &xito en sug
gestiones.

12 . . . .
Cfr. Husserl: Jldeen zu einer reinen Philnomenolorie und phinomenolo—

gischen Philosophis. Lrstes Buch. Herausz. von Halter Biemel, Tomo
IIT do la serie Husssclizna (Den Haag, Nijheff, 1950), p. 148.

Para comparar la acogida de esta obra por parte de Jaspers, con uma
exposicibn clara d® su alcance, véass, IDugenio Pucciarelli:"Hugserl

y la actitud cientifica en filosofia", Introduccién a la vergsidn cas—
tellana de Elsa Tabernig,%& Fugserl: La filosofis como ciencin es—
tricta (Busnos Aires, Hove, 2a ediciln, 1989).




Con su concepcibn de la filosofia como ciencia esntricta, Husserl

quiers salir 21 paso de desviacionss que "maturalizzn" o “histori-
zan" las ideas. #In efecto, el trabajo estd dirigido contra la “filo-
soffa naturalista" y contra "el historicismo y la filosoffa d= la'
concepcidn del mundo%. Se trata, por tanto, d2 restituir a la £ilo-
soffa el sentido que presuntamente tuvo dzzde su instauracitn: "Des—
de sus primeros comienzos la filosofia ha pretendido ser una ciencia
estricta y, por cierto, la ciencia gque satisfaga lag supremas nece-
idades tedricas ¥ posibilite, desde el puntovde vista ético-religio

. . 13
s0, una vida regulada por normas puras de la razdn"

toda su pureza, serd posible aproximarse ahora ——segfm 2l julcio de

Husserl—— gracias al método de la “cantacifin fenomenol 8gica 32 esen—

cias", o sea, la "intuicidn filosédfica" correctamente entendidas con
§sta, dice el pérrafo final de la obra, "“se abre un campo infinito
de trabajo y Eéurgé] una ciencia cue, sin todos los métodos indirec—~
tos de simbolizacibn y matematizacibn, sin el aparato de conclusio=-
nes ¥y de pruebas, =adguiere, embero, una cantidad de conoééientos eg-
trictisimos ¥ decisivos para toda filosofia posterior“14.

En virtud de este enfogue, Husserl considera una abdicacifn del
ideal de filosoffa la conocida sentencia de Kent en el sentido de -
que se puede snserfiar a filosofar, pero no filosoffa. Pues una vez
establecido rigurosamente el método, ha de poder snsefiarse tambiédn
la filosoffa. Asf, pues, esta cie ncia radical y rigurosa avarsce en
cierto modo "destersonalizada", en la misma medida en que, por esen-

.

. . . nl5
cia, "la ciencia es impersonal® ~,

13Husserl: Philosophie als streanse HissenschaPt, en Logos, Bd. I,
1910, p. 289

4Husserl, cp- cite; De 341.

15

Ope citey Pe 339. Para no cometer una injusticia contra Husserle-
antes de ver la critica de Jasbvers— conviene insinuar, aunaque njs
no sea, otras consecuencias de la fenomenologia, principalmsnts la
que -se rafiere al sentido de la responsabilidad como cierto corre-
lato subjetivo de la pretensidn de verdad. En efecto, al tematizar
el sujeto trascendental 7 al tratar el problema de la autoconsti-
tucibn del yo, entre otros, las referencias de Husserl a un “contem
plador desinferesado" pierdzn todo resabio de una ociosa curiogidad
"teorética", pues “dicha forma de reflexién universal se muesira
como el camino sobre el cual, Gnicamente, puede encontrar su nece-
sario fundamento la exigencia de uaa terfticu radical de la vida'

y de su sbaoiutz auto-responsabilidad, dirigida al yo®t. Cir. Land-
arabe, op. cit., p. 3C8. Véase tambidn Yrnst Tugendhatiﬂggg“gggzz
heitoberrifFP bei Huossrl und li’z)i,zi.fe:-"'fer{Bez.‘lir;, He da Grurtor,

1’0.’{), ].)-1()9 S




Tate punto dz2 vista tenfa que molestnp a Jaspers, dada gsu inci-
pientes idea de una filosoffa como tarea personal, segln vimos. Su
critica a Husserl no siempre zcierta con el verdadero centro de la
cuestibn —-- uﬁa metodolozfa que permitz hacer de la filosoffa una
ciencia egtricta——, para atenerse primordialmente a la gnoseolc-
gfa kantiana, desde cuyo &mbito, la filosoffa parece destinada, se~
g0n Jaupars, a trspasar los Lfmites cientIficos para moverse en lo
incbjetivable.

Lusgo des la lectura de Husserl y de su encuentro con &stes, Jas-
pers advierte nusvamentes; en otro escritos"En aguel entonces vi con
claridad ouvé radical diferencia hay entre las ciencias en sentido
propio y la filosofia. En las ciencilas alcanzamos wm saber irrefuba-—
ble, de validez universal 'y flcticamente reconocido, perc a costa
de estar dirigidos siempre--dentro de lo particular y ccn métodos
en cada caso espesiales—— g objstos particulares bajo-determinados
supuestos. La filosoffa, en cambio, aclara el fundamento de la vida,
agiyello que yo mismo soy ¥ quiero, ¥y lo que se hace perceptible en
los limites, pero a mems=k costa de no expresar conocimientos necesa=—

rios y de validez universal, a un estando en la verdad esencialy mis

o

aln: en la Cniga verdad esencislV

“Gonsiderar la fenomenologfa como filosofia me parecia inddmisi-~
ble desde el ethos propio de la filosofla. Bn el filosofar no se avan-
za en virtud de una mirada a los fenbmenos, como si uno se cowmporta-
ra a la manera de un espectador, lo mismo qua en las ciencias, sino
tan sdlo gracias s un pensar gue es al mismo tismpo una accibn inte-—
rior. Estei:pensafi tiene consecuencias en la prexis de mi vida,
¥y en e lio musstra qué es su verdad“ls.

N

En este sentido, pues, Jaspers rachaza una filosoffia entendida
como investigacidn cientifica, del mismo modo gque rechnza la entrcni-
zacidn de la ciencia como sustituto de la filosofia; su rechazo, em—
pero, no obedece al deseo de evadirse de la filosoffa y de la ciencia,
o del pensar y conocer estrictos ejercitados por ambzs, sino al hecho

- de que sus respectivos resultados ~— lo vdlido del mismo modo en to-

“isin Weg zur Philosophie", en RA., P. 328..
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das partes, lo indiferentelT; lo trangferible a discrecidng la “"ter--
sa superficie" de lo susceptible ds ser sabido —— ficilmente velan los
verdaderos probleuas de la existencia.

Jaspers admite que, en cierto modo, la filosofla puede y debe 1Ia—
marse ciencia, entendida como un psnmar que procede meh&dicamente,’
gque trata de obtener un ca®icter sistemftico y, a su modo, s2 sirve
del medio racional del entendimiento., Pese a ello, y sobre %odo en la

actualidad, Jaspers vrefiere conservar sl conczpto de ciencia en un

sentido restringido, distinguiéndoio del medo de pensar gque caracte-—

. sdelgue es i ., 18
biza a la filosofis —~y = tamb};kpas atributive d2 1a teologia o

Muchas veces acentiia Jaspers la expresién "actualmente', "hoy en
dfa", al referirse a la relacifn entre ciencia y filosofiaj rues, co-
no versmos en el correspondiente capftulo, en la achualidad,; el pen~
samiento cientffico ha llegado a ser condicibén ds posibilidad de 1=
veracidad en el filosofar. Por ello, no zdhiere s queines, rechazan~
do una filosofis cientifica abandcnan al mismo tiempo las bases qum
las ciencias dan hoy a la filosofia =—- en tal respecto, la “aitmbsfe-
ra demasiado espesa ds santidad", el airs profftico que envolvia por
ejemplo a un Mertin Byber, no podfa seducirlol9°

Por otra parte, habfa mos visto que Jaspers cree insertarse con

su pensar en la corriente subterranes de la philosophiszs perennis; en

ese sentido, su creencia habrfa de chocar nuevamente con la fenomeno-
logla,; en la medida en que ésta pretendia fundar por primera vez ¥
definitivamente la verdadera filosofias. A pesar de todo el respé@%o
que se pueda sentir por la disciplina racional de la fencmenologfa

y del neokantismo, confiesa Jaspers, otros pensadorses hemos buscado
afanosamente la esencia 'de la filcsofie en la auténtica tradicidn,en-
tendiéndola como lo eternaments vardadero, ¥ ya no aspiramos a lo hue-

20
vo por el mero accho ds ssrlQ.

B 17

bras entre la validez universal y lo indiferentae: dasz Uberall glsi

GUltige se convierte en das Gleichgltigs. lds adelante dice Wisssr:
"pormulado en forma de paradoja, Jaspers no vuslve las espaldas a Ea
cienciaj antes bien tiene la cipngia a sus espaldas", .p. 38,

18
Cfrn FEO’ D 107 Se

19

Cfr. Hans Saner, ope cit., Do 142. Jaspers habfa conocido a Buber

en su juventud, por medio de lecturas y ocasicnales cpnversacio-
nes personales.

~
2
Lt

0 . . o A o
Cfre Ph.G., p. 130. Lo mismo dice poco antes refipiéndose a
Descartes.
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Con esta conviccibn se decide Jaspers, movido por las razones
expuestas en la parte biogrifica, a ensedar (y a estudiar) filosc—
fi{a. Recuerda en 1955: "“De ninstn modo vensé que rodfza o debfa brin-
dar una nueva filosofia. La serie de psnsadores que, a partir de De;-
cartes, sustentaban la opinidn de que hasta ellos 1la filosofia iﬁé
por un camino falsoj que solo ellos mismos la volvian al camino recto,
gue se figuraban que ccmprendian el pasado ¥y sabian qué habia cue ha=
cer en el presente, me parecia finiguitada. H&s bien consider$ que mi
migibén consistiz en dar nuevamenie vida a la grandsza y esencia de la

filosoffa, pero no medi@nie un informs histérico, sino haciendo nue-~
vanmente presente los impvlsecs que llevan a filosofar“Qlo

El ataque contra Husserl apunta guizi, gay algunos zspectos, tam—
bién contra los neokaniianos. Por elloc no debe extrafiarnos —-como ve-—
remos en el siguiente apartado—— que la relacidn d2 Jaspers con Ri-
ckert no haya sido siemrre muy &mistosa. En efecto, en piginas como
la que a continuvacibn transcribimos, no puede pasar desapercibida la

alugidn tanto a Husserl como a Rickert, en wma época en gue este i~

timo era su coleza en Heldelbarg y en que, ademis, los dos #ildsofos
mencionados précticamente representaban toda la filosoffa zcadémica
de Alemanias

"Pero quien filosofa con la intencién de fundar tna escusla, tie-

ne gue ser radiczlmente falso (unwahr); No adlo trata a la filosofia
como una ciencia, sino que pretende que sélo &1 la posee verdadera-
mente y la ha llevado en cuanto ciencia al recto camino. EL separa

por ejemplo laz filosofia de la concepcién del mundo; pues para 81 la
filosofia contiene afirmaciones de validez universal; mientras gque
considera a la concgpcién del mundo como una entre tantas. La filoso-
f{a debzs llegar a ser posible sin concepcibn del mundc. Exigs recono~-
cimiento para su doctrina y dice gue lo cus los otros hacsen no es fi-

losoffa, Is polémico, pues, sin tener una personalidad (S=lbst) que

4

originariamernte lo sostanga en el filosofar, vive de la negscidn de

= rag=s

. ) . . . 2
.los demis y del aseguramiento de sus propias afirmaciones"

2 Ph.I.. pe XX

22

Ph.I., D. 289. La alusifn a Rickert se ve son claridad si se
A
[N

tiene en cuenta la sritica de 8ste a su Parcholozie der Veltan-

gchauungen, -gue expondremos a continuicidn.
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Segfin noticias del Nachlass de Jaspers brindadas por Hans Saner,

tenfz 8ste como mAxima para su actividad docente Y para sus

[0}

28CTi-
L . .23 L

tos la de "nmo citar a ningin contemporénec « Pero, si bien cum-

plib con ‘la letra de tal méxima, no por ello dejd impreciso el =2d-

versario al gque s2 diricfan sus pfginas polémicasSse.e.

23

Cfre. Saner, op. cit., p. 135, EL tr§$ondo de esta m&xima, en rea=
lfdad, lo constituia la convicecién de Jasners ds que “"nuestras gene—
raciones viven gin la presencia de un genic, sin hombres rsprssen—
tativos'; a menudo decfa, en tal respecto, “"grande es lo que noso-
tros no somos". ibid.

Nos apartaria mucho de nuestro tema considerar el modo tan digtinto

en que Heidegger pudo apropiarse de la feriomenclogia de Husserl y
recrearla en su propia filosoffa. Cfr. al respecto Martin Heidesge
"Mein Wez in die Phinomenologien(1963}, en./ur Jache des Penkeng
(Tvhingen, Niemeyer, 1969), po. 8L a 90. Ya hemos sx

ms en iario Ae. Pragas: "De la fenomenologfz al pen el ger®

en Razdn y ¥Sbula, Rev. de la Univ. de Los Andes, Bovot /C lomnbia,

ye 26, 1971, pp."g‘( a 24o

Con respecto 2l problema de si Husserl mantuvo su idea de la feno-

menologfa como ciencia estricta o de si hay que tomar 21 pie de la

letra s exoresién acerca de qus “aﬁ_g suenio® ya habfa pasado, es
interesante ver su carta a Ingarde n del 10 de julio de 1935, en:
By Husserl: 3Briefe on Roman Incarden. it Erliuvterungen und Ir-

imerungen & n Hussesl, herausge. ve Re Ingarden (Den Haasg, Hijhoff,

o. U

350 este te-

Phaenomenologica, H¢ 25, 1968), pp. 92 s, 180s., nota 180. La filo-

soffa comno cliencia esiricta es cosa del pasado, dice d*l¢, comno la
escoldstica del S. XIIT. Sin embargo, mis bien parece aludir a la
imposibilided de reslizar e n ens momento histdrico el ideal pro—

e sto, lo gque lo 1lava a wmeditur sobre la crisis de la himonidads
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Be Jaspers _y Rickert

Pocog anos despues de la lectura de La filczoffa como cienciap ase

tricta y de su encuentro persocnal con Husserl, Jaspers se enfrenta &
otro filésofo, Heinrich Rickert, con quien tendrd ocasibu de conver=
gsar y discutir durante dos décadas. Ambos encuentros marcarin defi-

nitivamente, por reaccibn, su propia idea de la filosoffa.

En 1916, luego de la muerte de Windelband, es llamado Rickert a
ocupar la citedra de &ste en HeidelBersg, Universidad que de tal rodo
. as R 24
contintia a2hora la tradicidn que anteriormente cobrara ange en Breiburg.

Rickert tenfa entonces 53 afios; Jaspers, Privat-Tozent de Psicologia,

33. Egta diferencia de edades entre el caudillo de la escuela neockan=-
tigna de Baden y el Joven Jaspers posibilitd que, en lcs primeros
tiempos, las crfticas de 8ste fueran interpretadas benignamente por
Rickert como desplantes de un fogoso temperaments juvenil. Pero cuando
el “psicllogo" decide incopvorarse al campo aceddmico de los fildsofos,
la rivalidad se hizo mis descubisrtas desde‘entonces, como recuerda
Jaspg‘gs en su autobiografia, gl dejd de gozar de esa libertad que
graciosamente se los concede a las Dersonas inofensivas, a los demen-—

tesy la llamada "Narrenfreiheit". La veneracifn de Jaspers por lax

Weber, y algunos Juicios adversos de Rickert en este respectc, con=~

tribuyeron a separar a ambos filfsofos.

Jaspers confiesa que sobre todo una cuestién fue decisiva para el
desarrollo de su pvensamiento en las muchas conversaciones que sostuvo

con Rickert. Este opinaba que la filosofia tenfa nivel cientifico, pre-=

4HUSserl escribe a Rickert, en una carta del 26 de diciembre de 1915,
donde le Exxdmmx agradece el apoyo deo &éste para oue Husserl fuera

a ocupar su citedra en Freiburg: "Para mi serfa nuy importante en-
trar en esa atmbsfera espiritual y filosdéfica, cuyo recuerdc deepier-
ta inmediatamente el nombre de F¥@iburg en todo amigo de la filoso—~
fias esa Eatmésfera] es su obra m&s propia Ede Rickert] - v al de -
cir esto no creo ser injusto con sus predecesorassy; Riehl y Windel~-
band". Citada por Iso Kern, ope cit., pe. 374.
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tendiendo, por tanto, validez univerdal ¥ obligatoria para sus enun=—
ciados. Jaspprs ponia en tela de Juicio tal pretensién. IEn esta dig—

cusién wvuelve a asomar una vez mas la base kantiana de la filoscfia

entonces més 1resemtida gue vracticada por Jaspers. En afecto, con-~.
tinda diciendo en su autobiografiz, desde muy Joven considerd como

elemento vital e imprescindible la claridad del saber cientfficos

sobre todo, era imperativo llegar a combrender con rigor 1o que se

podis sabar y el modo en queg dicho gaber era obtenido ¥y fundamentado.

Con otras palabras, el conocimiento vnrdaderamente cientifico debe ir
< . . 25:
acompaifiado con la concioncia critica de los 1imites del saber 5.

Cuando todavia gozaba de la Narrenfreiheit frente a Rickert,

atazaba su filosofia [ iz i‘qdol:j que de ningfn modo lo que 81 exrpo-
nfa -- menos cue nada su 'sistema de valores'-— ers obligatorio pa—
ra todo el mundo. 2;9 trataba de mostrar esto con resyecto a cada una
de sus tesis en particular. Y acentuaba, en general, gque Jjamds su fi-
losofia (como, por lo demés, ninguna oira) habfa alcanzado el consen—
s0 general que, sin embarzo, le es otorgado a los conocimientos cienw-
t{ficos. Al hater esto, desarrollé una idea de filosofia que era algo
totalmente distinta a la cisnciz. Fla debe satisfazer una pretensidén
de werdad no conocida por la cienciaj se basa en umna Tresponsabilidad
que es exirafia a la cilenciasy rsaliza algo inaccesibls a todas las
cilencias. En bass a ellc declaraba yo quey en contra de su forma de
pensary el propic Ricker® no era en realidad un filésofo, sino que
rracticaba la filosoffa a la manera de un ffsico. Lz fnica diferencia
sstribaba eh qus, mientras que 8l ofrecfa sutiles dessrrollos légicos
que en su totalidad eran como pompas de jabdn, el fisico conoce fécti-~

. . . 26
camente algo al examinar realisticamente sus esvculacionss" .

25
26

Gfr. “Philosovhische Autobiosraphis®, en J(Schilpp), p.2l.

Ibfd. X1 clima cordizl de estos primeros tiembpos,; en que Rickert
recibfa sus objecionssz como M“eharla" da un inteligente joven cue
no segula la buena senda del trabajo aca@émico y diffzilmente ten-
drfa perspectivas de &xito en la carrera dogente universitaria, se
vone de manifiesto en la siguiente andcdota cue relatsz el propio
Jaspers. Cierta vez, en el curso de una discusibn, involuntariamen—
te se dirisgib a Rickert con el apelativo de “"fildsofo®; &ste, muy
divertido, gritd a su mujer gue acababa de ontrar a la babitacibn:
iFelicItame, "justo en este momento Jaspers me ha daclarado £iié-
lo-f‘ ! "

)

r



Cuando Rickert pregunté a Jaspers qué planes tenfa para el futuro,
dado que en el momento estaba como "sentado entre dos sillas" ——al aban
donar la psiquiatria sin sger tampoco filésofo-—; &ste respondib, no
sin soberbia, a quien en g oe tiempo préciicamente estaba, con Husserl,
a la cabeza d2 la filosoffa en Alemania: ¥Obtendrd una citedra de filo-
soffa. Lo quero haga-guego con ella s8 ¢4 cosa mia, dada la libertad
de los docentes en wvista de la imagen tan indefinida de zquello que

en la Universidad se llama TilosofiaM.

¥n 1919 publica Jaspers una obra que serd decisiva en la evolucién

de su pensamiento: La psicclogfa de las concencionss del mundo. Rickert

la recibid con muchas reservasy no disimulando su desagrade en la cri-
tica que publicé en el Tomo IX de Loges (1920/1921), auanue ciertas
palabras de reconocimiento al auftor suavizaran la aspsrezz de sus ob-
jeciones. Zn la misma &poca reitera sus criticas en un examen &5t ri~
guroso de la filosoffa de la vida, vista como "moda filosdfica" de la
época. Pero de esto hemos de ocuparnos luego; antes es oportuno pro-
seguir el curso de las relaciones parsonsles de ambos docentss de la
Universidad de Heidelherg.

Cuando falleci$ Max Weber, Rickert habria observado —-segiin Jas-
pers - QU2 el gran pensador en cierto modo habia sido una suerte de
discfpule suyo. Para Juspers, por el contrario, algunas ideas f@@-

mentales del libro de Rickert sobre Los limitesy d8 la conceptuacifn

cient{fico-natural provenfan de hallazgos metodol&gicos de Weber.

Rickert, por lo dem&s, reprochaba a Jaspers el hecho de que viera en

N
Weber a "la filosofia encarnada". "Que usted haga de%.la obra dQI-We

ber una filosorfa, es cosa que estéd en su dereche «— le recrimind—-—;
pero g s absurdo que usted lo 1lame un fildsofo". A partir de esta
controversia, las relaciones entre ambos cambiaron radicalmente. Lac6-
nicamente observa Jasvers en la autebiozratia, desde entonces Rickert
fue mi enenigoe,

En 1921 quedd veacante una cidiedra de filosofis en Heidelberg. Jas-
vers habia recha%go vya ofertas en te;; sontidn de las universidales de

-
Greiswald y Kiel, pues asbdiraba a permanecer en Heideldberg. Rickert

>

hizc todo lo posible para impedirlo, pero, a pesar de su voto deg-
favorable, Jaspers obtuvo asa cé&tedra. Bl repudio de Rickert en reali-

dad reflejaba la opinifn del cfrculo de los profesores de filoseffa
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que vefan y siguieron viendo an Jaspers a un intruvso, carente de
tftulo habilitante —-— recudrdese que era Dr. en medicina, no en filo-

soffa; y que su vernia legendi ers exclusivamente para rsicolozla—-—;

este cfrculo, seglin Jaspers, cred en su forno la trigte fama de un,
“roméntico", “"carente de condiciones", "confuso y arrogante"; en
fin, hombre que habla escrito un buen tratado de Psicopatologiajy
ahora, lamentablemente, se atrevia a incursionar er wn terreno para
el que no estaba dotado ni preparado. ¥l ataqus mas desenfadado de
Rickertr se produjo en una conferencia de ésts sobre "La tradicién
de Heidelberg en la filesofia é%iemanc“, difundida por radin. Se con=-
taban entre los fundadores y sostenedoresz de dichs tradicisn desde
egel hasta el propio Rickert y todos sus jbvenes discipulos, pasan=—
do por Eduard Zeller, Kuno Fischer, Windelband, Emil Lask y otros,
Pusron mencionados todos logs profesores, viejos y jévenes; pero el

nombre de Jaspers no apzrecid en ningfn momento. ¥n cambio, se habld

contra la “profecia" y la “sup:aciencia"("Ueberwissanschaft"), inc on--

ciliables con el genio filosdfico de Heidelberg y que "no tienen nin=-

. o . . 27
gln derecho a existir en nuestras wniversidades" .

27

Cfr. Heinrich Rickert: "Die Heideslberger Trazdition in der deut-
schen Thilcsophie “(Tﬁbingen, 1631), cit. por Hans Saner, op. cit.

Pe 37 s. V8ase tambidn la autobiograria ds Jaspers, en J(Schilpp),
Pe 24. La enemistad entre ambos, pese a todo, no hacfa perder a
Rickert el sentido del humor. Asi lo reconoce Jaspers al narrar

una de las fltimas conversaciones con aguel, poco antes de g muer-

&

te. Rickert acababa de leer el litro de Jaspers sobre Nietzsche ¥,
recordando sus ebternas discusiones contra el cardcter cientifico
de la filosofie, le dice: "Le agradezco su obra, Sl Jasperss
Considero ous es un libro excelente; es, si u§-}ed no lo toma

a mal, un Libroc ... cientifico® , ibid.
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C. La Psychologie der Weltanschauungen

En 1953, casi tres ddcadas y media despuss de su primera edicidn,

Jaspers reflexiona sobrs su Psicologfa de las concepciones dzl mundo

.

observando, con razén, hasta cierkd punto, que es el primer escrito-

acerca de lo gque mds tarde fue denominado "filosoffa ds la existeﬁ~
cia“2 » BEn efecto; escribe en otra ocasién, "sin que yo fuera conscien-
te de ello, mi psicologia habiz adquirido en amplia medida el caricter
def que 1uego 1llamé 'acleracibn de la existencia's ya no consistfa en
la mera fijacibén de hechos y reglas del anontecer[psiquicc;l, s\ﬂino
en el proyecto de posibilidades del alma, las cuales, Como en un espa—
jo, muestran al hombre lo que 81 pusde ser, lo que dusde lograr ¥y en
donde puede caer. Dichas intelecciones estin pensadas como un llama—
do a la libertad, para que, en la accidn interior, elija yo lo gqus en
realidad quiero"29. Fn definitive, concluye, era una "filosoris ccul-
ta" que se malentendfis a si misma al establscerse de modo objetivo.

Bs muy curioso comprobzr hastaz cué punto, como heuwos de ver, la

critica de Rickert a esa obrz apunta precisamenie a tal hacho: Jag=
pers hace metafisica sin saberlo, mienitras que un Simmel, por ejumplo,
podrd ser criticado por tales o cuasles afirmeciones, perc en todo cas
el lector sabe que estd frente a un metafisico consciente de su cabdo=
ter de talj ¥y no como sucede con Jaspers, dende un libro aparentemen-
te cientffico sobre psicologia s2 revela a una lectura atenta como
una metafisice larvada.

Hscapa gl alcance de nuestro trabajo el dar cuenta detallada de
esta importante obra de Jaspers; s6lo interesa dejar asentados dos
puntos sswewrsseeammdn oue vermiten comprender tanto la crelftica de
Rickert como la posterior evolucidn de la filosofiaz de Jaspers.

Bn primer lugar, Jaspers afirma que en la situacidn actual no exiﬁﬁje
uns. auténtica filosofla, si por tal se entiende, como lo fue en otros

tiempos, no s6lo una “contsmplacibén universal', sino, ademds, aquel

saber qgue daba impulsos, instauraba tablas de valores, en una palabra:

28

Cfr. "Philosophische Autobiographie®, en J(Schilpp),p. 19

29

"Uebher meine Philosiophie", en Riey; DP. 334 s.
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al dar uns Weltonschauung otorgaba también sentido y meta a 1la wida.

Tal es el,sentido de la verdadera filosoffa, esa especie de “profecia®

que ya no es posible, a no ser gue se tengan en cuenta débiles ¥y ro-

3

Enticos intentos de restauraciédn. Lo que hoy se presenta conc filow-

ffa, por tanto, es a los ojos de Juspers nada mis que Légzica, His-

. . . . - 30
toria de la Filozoffa, Sociologfa y Psicologia™ . -
In segundo lugar, esta obra de Jaspers-—-como ya anticipamog—-—

sefiala con precisidn la raiz kantiana del pensamiento de Jasrters.
in efecto, el libro se estructura sobre wna determinada soncepcibn de
la teoria kantianz de las Ideas; implicitamente., pues, se z2dmits como
algo definitivamente probado toda la “teoria del conocimientotde Kant
(es decir, sﬁnplificando la cuestidn por razones pricticas, sus pun~
tos m&s corocidos: conocimiento de objetos © Mexperiencia condicio—
nada por las intuicicnes puras de la sensibilidad y por lqsconceptos
puros o categorias del entendimiento; las Ideas como conceptos de la
razdn, de los que no hay conocmiento adecuado, sino que obran como
normativas en el conocimiento, etc.). Esto se ve con claridad ya en
las primeras piginas de la cbra, lo mismo que en sl apéndice. Con res—
pecto a lo primerc, ademis de citar como "inspiradores" de su psico-
logia a Hegel, Kierkegaard y Nietzsche, Jaspers confiesa exvreszmente
que dabe a Xant, a su teoriz de las Ideas, el pensamiento que recorre
subterrineamente toda la obra, para concluir:™Algo que se considera
como la totalidad o la existenciaj caracterizado con palabras tales
como Idea, Espfritu, Vida, Substancia; que no ha sido demostrado nd
es demostrable; cue se burla de toda formulacibn, por cuaanto toda
formulacién tiene que ser nuevamente anuladaj que, por tanto, no es
un supuesto racional ni un principic 1l6gicoy sino un pensamiento in-
finitamente mévil ¥ al mismo tiemPo més que Pensamiento: 8ste es el

e 3 »
fundamento y la meta?que estin empotradas las formulaciones raciona=

30

Cfro PseWe, po VII €Se trata del Jorwort a la Aa. edicién, fecha—
do en 1954). Aqufi se resumen sus puntos de vista de 1919, fecha

de la primera edicidén, y%las inesperadas consecusncias filosdfi-
cas de su "“psicologfa.
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les del presente libro."
"Por ello, dichas formulaciones no son autosuficientes y cerradas,

re

sino que de zlgln modo dependen de un factor extralégico"31.

La adhasién a Kant, por lo demds, se manifiesta en la parte final

3
W2
del libro, referida a la Idza, asi como en la inclusibn del Apéndice

que reprcoduce el informe que cinco o seis afios antes Jaaspers habia

lefdo en wn seminario dirigidc por Lask, el cual lleva el tftuio

-

- 3
"WKante Ideenlszhre®

Con el titulo “La psicologia de las concepciones dsl mundo ¥ la
Filosoffa de los valores", Rickert publica en el volumen de Logzos

fechado 1920/1921 uns detenida crftica ds la obra de Jaspers, & ue

pa

2
- . ] . . . -
abarca unas 46:pég1nas./La exposicibn con clierto detenimiento de esta
critica contrivuird a fijar algunos puntos de su propia intervretaciédn
de Kant, motivo de futuras discrevancias con Jaspers.

La tesis Dbisica ds Rickert consiste €% mostrar la necesidad de

admitir algo irreal comc condicisn ineludible de toda filosoffa trag-

o]

cendentals. En efecto, el eje sobre el cque giras; por asi decirlo, 1=

[

Yrevolucibn covernicana" consiste en el descubrimiento, por parte de
Kant, de “la objetividad en la subjetividad". Ahora bien, toda la
cuestidn estriba en vrecisar qué sentido tiene agui ls palabra subje-~
tividad. Kant no se refiere al "alma" como sgjetoy pues recaeria en
el dcgmatismo metafisico; no babla del yo en cuanto estructura que

de algdn modo agrupa los actos psicoldgicos{a la manera de un Hume,
vor ejemplo). Pero, dado que sflo conocemos rsalidades sensibles
(ffsicas o psfquicas) y suprazensible(metaffsicas o metapsiguicas),
es obvic gue ese sujeto en torno al cual gira la controversia no pue-—
de encuadrarse dentro de estas "realidades". En efecto, si se trata
el sujeto en cuanto a Triori. ¢ sunussto o condizifn del conocimiznto

]

anuny,
de las realidadess, avidentemente &ste no pusde congistir a su v;?¥a9mnl

parte de lo conocido cono realida d. Y, en virtud de ello, la filoso-

A2
Pa.V.d La transcripeibn de este largo{y nada claro) pasaje muestra
hasta cué punto Jaspers parte de la necidn kantiana de las Ideas ¥
de las antinomias, paralozismos, etc. en qus incurre el entzndimien-
to a 1 querer habhlar "“racionzlmento® da tales *oblatos"; voro al mis-
mo ‘H”mpo se dejan vis;lumb‘:ar'q‘u{\. estas valabras algua

31

3
6]
&)
H
Q
=
‘.J.
3
H'
{2
Q
@
-2
[}

cias de Hemel ¥ aun de Simmel en esta conzencidn in

BQC?QO SaleyDio Ides", pp,. 460 ss53 Yainhana':s PYonts Ideenlohrae®, po.
465 4 436,

33

Teinrich Rickers:Vesychoiorsie der Welianschauur-sen und Yiiloasonhis

e

4
oy
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Pla trascendsntal jamds puede identificarse con una ps icologfa o una
metafisica.
Si dejamos a un lado los diversos contenidos del conocimiento,

conmprobamos que la objetividad del mismo se2 basa en las “formas"

con que el sujeito aprehende la “realidad"; este punto, éegﬁn Rickert,
se vresenta del modo mis indubitabls en el concepto 32 las reslas .
Segfin expresa aclaracibn de Xant, ls "referencia =z un objsto" no con-
siste sino en "hacer necesaria la unidn de las repressentaciones en wma

n@aera determinada y someterla a una regla". Esto se exvlica por la

ocién de norma, prescrircidn, deber que resuena en el mencionade

concepto de las "reglas"; tcdo ello, por cierto, no depende de la
h L4 5 2 4 . o4 [
voluntad real de un sujeto pgiquico o metafisico, sino que tiene q ue

* i~

estar fundado en un valor cue tenga vigencia (geliender Wert), De tal

suerte, por tantc, la ontologia s= convierte 2n axicl®zfa. "Fl antigud

problema ontoldgzicoe del objeto == a2firma Rickert~— se transforma en

un probidma de validsz @ de valor“, Dz tal modo, lag "cusstiones axio-
16gicas" , restringidas hasta ahora al dominio “préctico" o "extrated
rico", deben plantearse precisamante también allf donde en otros tiem-
pos s6lo se velan cuestiones ontolégicas, y donde, en ®mealidad, se
présentan problemas puramente teéricoss4.

La introduccibn de esta problemitica en el terreno axidldégico

permnite el sig ulente razonamiento acerca de la filesoffa trascendental.
En el mundo rezl encontramos sujetos valorantes, cuyos actos valora-

tivos, evidentemente, son también reales; hay ademis objetos waliosos,

bienes, pertenecientes también a la esferade la realidad. ihora hien,

/// der Werte", publicado en Logos (TUbingen, J.C.B.Mohr), Bd.IX,
(4920/1521), pp. 1 a 42.
34

Cfr. Rickerta., op. cit., p. 3. Fchando mano & wna exvresién de
Lagk, dire Rickert, en un pasaje intraducible con exacti d, que
del tegstar enfrente™ de los entes se ha llegado zhora 2 un nlantea-
miento que#atiende, por asf decirlo, el “"enfrentarse con una va-
lidez", caracteristica que es propia del valor. "Aus dem intgegen-
gtehen des Seienden ist ... ein Entgegenseliten des Wertes gaworden©.
La expresibn “Gelten" (walidsz, vigencia), aclara, ha sido z_dmiti-
da gracias a los trabajios de Lotze; la palabra'Vert®(valor) para
designar el 4mbito de lo irrsal o lo ideal =—lo ogihssto a2 1o real——
sigue siendo disoutida, aun cuando el propic Kant ya hablaba de
validez y de valor.
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aquello que posibilita el acto valorative del sujeto, come, a su vez,
la condicién del objeyo valioso, estéd fuera de lo condiciecnado y,
por tanto, fuera ds lo real; brevemente: la condicidn de rposibilidad,
t& hto de los actos(reales) valorativos, comc de los objetos(reales)
valiosos, no puede ser varte de lo real; es irreal.

La filosoffa de Kant, pues, no trata del sujeto real(4psfquico o

netaffsico), sino del sujeto trascendental, normativo, supraindividualj

el hombre individuval z6lo alcanza objetividad en la medida en cue se
orienta segliin ese sujeto trascendental ¥ sus reglas35. Y esta con-
clusibn, segfln la interpretacibn de Rickert, debs z2poyarss, xexis

de acuerdo con lo exduesto, en la postulacidén de los valsres,

La misma persvectiva axiolbgica, caracteristica de! neokantismo
de la escuela de Baden, permite a Rickert interpretar tambidn las
Ideas de Kant. En efecto, la filosovia critica compreandid que las
fltimas frealidades" que tratabz de aprshendsr la metafisica =— el
muondo, el alma inmortal, la Pivinidad-— son erjverdad "Formas®h con
gue el sujeto riensa a priori los contenidos del mundo, pero nc en-

tendidas como realidades efactives, sino como idsalas cusg, vor un la—

dé, é1 jamds puede cunplir totalmente y, por olro, debe tender a rea -
lizar con absocluta necesidad, pues Justamsnte elias rigen (zelien)

como valorass teordticos. En este sentjdo, por ejemplo, 2l concebir

Kant el universum come ldz2z, esto es, parz Rickert, como cohfigura-

cibn de valor, doscubre al mismo tiempo el sentido de la vida en este

mundo consistente en eﬂiecho de gue el hombre se representa la tota-

. . -~ PR . .
lld%;d de los objetos, no como un s er d2 d.o (ein gegsbenes Sein),

gino como un debar-ser d=do como tares a cumDlir en ume avroximacidn

infinita (ein sufzegebenes Scllen)o

En definitiva, la nisiér de la filosoflz asi entendida no es otra
que la de trezer a la conciencla de modo ordenado ¥y completo los valo-
res que otorgan sentido-a los diversos fmbitos de la vida. La cleri-

dad cientffica d2 la filosofia significa, por tanto, claridad respecto

32 Cfr. Rickerty; op. cit., P« 4



36
de 1o que wvale, 0 gea: "“conciencia 01en11*10a del valort

Una vez establecida esta base tebrica, proyecta Rickert su critica
a las direcciones "“subjetivistas" que equivocan la direccibn trascen®
dental (equivalente para &1 & la dimensidn axiolégica), Tecayendo de
12l modo en las vertientes metafisica o psicolégiCa;quensigusn estan—-
do atrapadas, por asl decirlo, en la "realided" sin llegar a las con=-
dicionzs de posibilidad (irreales) de lo real. Nste mal subjetivis~
mo se divide en dos direcciones: por un lado aparece la considera-
cibn individualizadora de un Dilthey, de tendencia historicista,

para quien la tmica forma cientffica de la filosofia consiste en una

teorfa de las concenciones del mundo facticamente sostenidas por hom=
bres reales; por oirc lado, la concepcibn generalizanits, gue tiende

a aprehender la "naturaleza“ general ¥y constante de las rezlidades
psfquicas. Bsta dltima apunta al reemplazo de la filosofia por la
psicologia, como en cierto modo suceds en Theodor Lipps - si bien
este migmo Pensador debid admitir, junto a la psicolpgia gque gse atie-
ne az las realidades empiricas, un sujete supraindividuel Justifican-—
te de la wariedad de las valoraciones.

La obra de Jaspers, m&s cercana a eata @ltima orientacifn, puede
muy bien ser considerada, entonces, como “un camino vsicolégico g -
cundario en el desarrollo ds la filosofia postkantianal. La critica
de Rickert advierte que no ha de detenerss en los ricos andlisis
concretos gue pueblan la obra, sino que ha de apuntar a los princi-

pios gensorales en qus se apoya. El resultado puede anticiparse ya en

36 Cpo citey; Do 5. Al esbozar esta imagen de la filosoffa trascen-

dental, Rickert crse que es posible incluir en ella a vensadores
muy disfmiles, no enroladcs en el neckantismo del sudoeste zlemén,
como los de la ezcuela d= iarburgo, ciertas tendencias de la fe-
nomenologias la “teorfa de los objetos" e, inclusive, pensadores
como Gaorg Simmel, en la medida en gue este ¥ltimo ha comprondido
que la "realidad" es solo una forma entre otras con la que aprehen—
demos un contenido, ibid., pe 6e -
Con respzcto a la teoria general ds los valores, en cuya exposi-
cifn no podemos entrar agni, véase, Ricerdec G. Haliandi: Yertob-—
jektivitlt und Realititserfahrung(Bomn, Bouvier, 1966), obra que,
si bien se refiere a este problema con especial consideracién de
la filosoffa de Nicolai Hartmann, brinda una amplia y vrofunda

vigibn de las cuestiones axioldgicas y, principalmente, de las
atinentes a la relacién ente valor y realidad.



la siguiente formulacibn:“Se presenta aguf, como ien otras muchas
exposiciones presuntamente psicolégicas, una mezcla ds psicologfa
de las concepciones del mndo y de filosofia de 1os'valores, Vs POT
cierto, determinada por el aspecté axiol8gicos porgque no se ha tomé-

do suficiente conciencia de la tmilateralidad de la valoracidn ¥,

consecuentemente, de una falta de ‘'objetividad' contra la cual hay
que protestar precisamente desde el ﬁunto de vista de una filoso~
f{a de los wvalores vuramente cientf{fica. Con este ejemploi:del li-
bro de Jaspers] trataré de mostrar gue un itratamiento cientifico de
las concepciones del mundo o uné doctrina tedrica de las mismas
no puede basarse en la vsicologfa, sino fnicamente en la filosotia
de los valores. Tan sflo fundédndose en una conciencia del valor
aclarada cientificamente pusde obtenerse tambidn claridad cientffica
en cuestiones de concencién del mundo, ¥ ninguna psicologia esti en
condiciones de darncs ese fundamento“370

Jasvpers propone una psicologia, admitiendo que no estd bien de—
fihida esta ciencia e, inclusive, evitando al pezrecer intencional-
mente arriéégar una definicién de le misma. Segln su exposicidn,
la psicologfa se ocuparfa de una parte del mundo real, por lo cual,
como ia fisica, habrfa de contarse entre las ciencias especizles.
Hllo contradice sgin embargo su copinién acerca del sentido de “con—
sideracién wniversal' que pretende darle a la psiéclogia, haciéndo—-
la asf coincidir con la filosofia. Pero ella debe prescindir de todsz
valoracifn —— pues en caso contrario seria filcsoffa "profétical,
la cuzl, como vimoz, no es hoy en dfa posible paba Jaspers-——;
en lugar de oska filosoffa "auténtiea', psro hoy necesariamente
ausente, Jaspers presanta, pues, una psicologia enfocada como "cien-—
ciz universal®.

Rickert critica sobre %odo el hecho de que Jaspers hable de

valores y valpracionesiextrauteoréticos, Yproféticosh, sin tener
en cuenta gue también la blsqueda de la verdad supone la previa

afirmacidn del valor de la mismaj; y tal blsqueda supone; en &l in-

vestigador, en aras del valor de la verdad, la represidn de toda

37

Rickert, ope. citey pe 10
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otra wvaloracién a-teordti Bs inadmisible, pues, la identificacidn
llana y simple de la "filosoffa auténtica" ——término dste dltimo que
quizd no sea aplicable en este caso—— con la "filosofis
LCon qué derecho, por lo demis, es atribuible a la ﬁsicélogia.
una consideracidn "universal™® Pues Jaspsrs dice que como Dvsic8logo
s6lo quiere ver ¥y saber "lo que en el zlma fue real ¥ es vosibleMs
pero la limitacién a2 la realidad psiguica no se compadece con la
mretensibén a la wiversalidad. En efecto, las concepciones dsl mun=—
40 no se reducen a ser configuraciones psiquicas veales, cesa gue

indireactamente admite gJasners al aclarar qu

A

@

1lamat¥eltanachamngz

"tanto a la existencia féctica del alma vista en su totalidad, como
también a las teorfas racionalmente formadas, impsrativos, imdgenes
objetivas que el sujeto expresa, y utiliza para Justificarse, etc

Ahora bie tos Wltimos, segfln se pueds aprecizr, no con stttuven
Q_P ) ?

procescs anfmicos reales, sino mis bien configuraciones valiosas

o de sentido, es decir, irresles. Las concepcionss del mundo, por=-

tanto, llegan a ser objetos de consideracibn cientifica en la medi-

'_I-

da en que preciszments se desprenden de la vida psiquica real; cono—
cerlas cientificamente supone atenderlas preciqaﬂenté en cuanto
formaciones (no-reales) ds sentido. Segfin el programa de Jaspers,
pues, podria concluirse,; inversamente a2 sus intenciones, qu EE.EE:X

en verdad®"psicologfiatde las concerciones del mundo en cuanto tales,

sino, a lo sumo, una psicoloofa de los sujetos empiricos que tienen

o sostienen las concepciones objetivas del mundo, esto es, que las
comprenden, estén convencidos de su rectitud, se basan en ellas pa-
ra dirigir su conducta, & tc. Pero aun estos actos psfquicas reales
seguirian siendo imcomprendiéos por la investigecidn psicolégica

si no §% atiende al contenido Yobjetivo?, a la “irrealidad" de las

38

Woltanschanunzen con resvecto a las cusles el sujeto toma vposicibdn.

38 Rickertey; ops cit., pe 12 so Esta objecibn, conviene aclararla,
se dirige mds contra el titulo del lidbro gue contra su efective
realizacibn, pues, como bien sefiala Hickert, Jaspsrs ni siquie-
ra intents limitarse —sesfin su declaracibn iniciel—-— 2 lo anil-

micamente rezl.
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De hecho, pues, la obra de Jaspers no se atizne a la planeada
dimensién psicollgica —— ¥ en ello estriba su importancia-—y puasto
que enuncia determinadas valoraciones extra-teoréticas y, a pertir de
ellas, aplica a las concepciones del mundo un criterio zjisno a laj
intencién de una contemplacién pura, wniversal. Tales valcracicnes
son para Jaspers algo de suyo comprensiblé, evidentes y naturaless
pero.justamente este hecho es muj instructivo, ya que muestra wna
vez mds aque sdlo en virtud de una exvresa claridad teordtica reg=
pecto de los valores qué estdn en la base de las diversas concerpcio-
nes del mundo, es posible una c;ntemplacién purzmente cientffica, des-
interesgada, de éstas, que deje a un lado todo supuesto axiolégico
no tedrico en el propio investigador. In caso contraric, el cienti-
fico no podr4d evitar guz en sus observaciones se irnmiscuyan elementos
profédticos". "Hay que conocer & Xactamente los supuastos axiolfgicos
de la propia concepcidén del mundo cuando ss dessza eliminar su in-
fluencia sobre la considsracidn de concepciones extraias del mundo"39,
(Bsta idsa, vor lo demfs, coincide en gran parte con lo exzussto
por Husserl acerca de la epeié de las propias valoraciones, Drecon—
ceptos, etc.).

Al estudiar los "Precursores de la Psicologfa de las concepciones
del mundo® —— g los que nos referimoz ya brevemente——, Rickert se

datiene preferentemente e n Kant. Opina qus la interpretacidn de

Jaspors expuesta en ¢l Apdndice (Kants Ideenlehre) es uno de los

pumtos més vulnerables del pensamiento de Jaspers. Ya el hecho de
que, al comenzar g sxponer este tema ds las ldess de Kant, diga "pow
ejemplo® las Ideas del "alma", del "mundo" y de “Dios" revela un en-
foque no kantiano, pues considera a éstas como tres ideas entre otras

muchas, mientras que - en la filosoffa tefrica de Kant sélo se enuncian

.. . - . . pe .
estas tres.kl término "idez', por lo demis, s0lo encuentra suv aplica=
cién referido a2 lo incondiciocnado. Jaspers, en cambio, supone Que DO

driégplicérseko también al “organismo" y al "™mecanismo%. Pero "tan

s6lo se llega a entrar en el contexto de la teoria de las ideas s i

N

8 @ intenta pensar wm incondicionado como mecanlisne U organismo. En=
g

39 Rickert, ope cite.y; pe 15
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tonces rasulta el concepto de una tarea que Jamds llega a realizarg e
¥ la razbn de ello no yace en el concento de mecanismo u orgenisno,
sino en el intento de tratar la totalidad incondicionada como una dé
sus partes condicionadas, a saber, como realidad empirica. Pero las
partes con&icionadas gues ge Plensa como mecanisrno u.oréanismo no
son 'Ideas'™

Jagpers habla Variadg veces de las ideas, ademds, como si fueran

-

“rueprzas'! rezles del azlma. Para Rickert, ello es $a n sbsurdo como

. L 4
considerar a las formas de la intuicidn, espacio ¥ tiempo, 0 a las
categorias d2l entendimiento, también como fusrzas reales que operan
en el alma. Al "reabizar" ——o0 "“naturalizar® —tales concephos, se
mina en sus propias raices e 1 esvecifico subjetivismo de Kant,
poniéndole en un pis de ignaldad con pPosiciones combatidas por
81 mismoj 2n éfecto, gz lo transformaria en una suerte dé Ypsicolo=
gismo%, esto es, en la mds nefasta confusibn de la filosofia kantia-
na. “Se puede _ccmbatir a Xant -— escribe Rickerte—, perc no s e de=~

berfa practicar 'psicolozfa' en nombre de la teoria de las ideast
Por otra parte, es clarc que, si la fnica zlternativa consiste

en sep "“profeta" o "psicllogoM... Kant seguirfa estando "desterradc®

de esta clasificacién, puesto que, ciertamente, no‘podria>ponérselo

entre los meros 18gicose

Otro punto importante en la obra de Jaspers estd dado vor su

pathos andisistemitico. Admite que es insvitable “sistematizar" lnos

conocimientos que se van adquiriendo, pero gue es imposible permans—
cer en una tnica sistemaitizacién, lograr un sistema total. Rickert
observa cuan claras son en los filésofos'proféticos(como Hietzsche

v Kierkegaara) las valoraciones no teordticas que los impulsan a

combatir el sistema. A veces predomina el pathos moralista, 2 veces
el estdtico o el vitalista {Histzsche). Otrasy convicciones religio~
sag animan la lucha del individuo solitario contra la objetividad

sistematizada del q~§ber(Kiekegaard)o En Jaspers, por el contrario,

40

Rickert., op. Tit.; D. 16

Rickert, ope citey Do 17
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las valoraciones extrateoréticas'que deseﬁbocan en su repudio de

tode sistema no s8lo no son explicitamente reccnocidas, sino que

no se justifican en boca de vn “psicdlogo? que sblo quiere “obser=
var® lo que es real y posible animicamente. Qj&a asifplanteada la ~
incompatibilidad de la "contemplacién universal" con "“preferencias"
tales como que el movifniento es mis valioso que la rigidez ~—C OMPren—
sibles en un profega de la vida, pero no en un espectador :dssinteresa~
doe.

Al hombre que asvira a lg cantemplacién desinteresada del cienti-
fico, no e basta con ordenar de cuvalquier modo el innumerable mate—
rial de sus observaciones; como hombre tedrico ha de preferir una
ordenacién a otra, ¥y ello presupone qus en Wtima instancia ha de
haber una Gnica ordenacién (cue puede ssrnos desconowida) cuya
aproximacién constante es‘la meta de todas las ordsnaciones. Cponer
diversas sistemdticas al sistema total, sezfn Rickeri, es absurdo,
pug S justamente éste, alfin que mis nd sea como ideal, determinz el

valor de agquéllas.
Jaspers teme que el sistema ejerza violencia contra los conbeni-
dos de la vida; pero, nuevemente, ese temor se funda en wna valorag~

-

cién no cig{ntifica g2 la vida. Adepds, sostener la posibilidad de
tal Y“"yiolacidn® supone la consscusnte admisién de ls existencia de
un mundo en si, independiente de las categorfas del sujeto cognose=
cente. El hombre verdaderamente teorético, en cambio, considsra qum
el "mundo', independiente de toda aprshensién conceptual, no es ain
un Cosmos, sino un caos cuya reproduccibn es de hecho imposible

sin las ordenaciones del pensar racionale. L; pura contemplacién
cientifica, en este respecto, "viola" el caos inicieal, Q_P cuanto
suponre la suplantacibn, teoréticamente necesariay de la configura-
¢idn extracientifica del mundo por la forma cientificaj.la trasmu~
tacidn del cosmos ético, estédtico, religioco o vital en cosmos teoré~

tico. Sin "woluntad de sistema" —concluye Rickerte-~ no hay t%_?POCO

la menor posibilidad de una consideracién- pura y universal del mundo,
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42
esto es, de hzcer cienciz’ &

La terminologfa y las comparaciones empleadas por Jasvers denun-—

cian a las claras el trasfondo de una Veltanschawung "biologistal, -
tipica en la filosoffiz “ds moda"-@W esos afios. En efecto, no es
don
meramente casual que Jaspers compare los sistomas neZ scaras',
.“caparazones" o "cortezas" que la vida produce, del mismo modo que
Usegregat la piel de una vibora o "solidifics" la superficie exterior
de vn tronco. Pero vrecisamente con este enfoqﬁo Jaspers abandona
la meta propuesta —=la de un "psicblogo" contemplativo —— péra oM
barcarse en una metafisica de neto corte simmeliano. El conflicto
entre vida y forma reaparece, en efecto, en estos similes de los
sistemas como "caparazones" © aun como Yhabitdculos"(GehHuse).
Ahora bien, dicha orientacidn biologista == o quizi tambiédn prasma-
tista en el sentido de un Wiliiams James, dice Rickerte, impide

a Jaspers distinguir los oroductos naturalss de desecho, queWla vi-

da® debe arrcjar de si vara sar "nds vida%, da las creacionss cultu-

rales, cuya significacidén reside precisamente no en el constante cam-

bio sino en su firmeza ¥ verduracifn. Con esto Jasvers deja 2 un la=-

D

do un aspscto importantisimo de 1z Yelftenschauime misma, Dpues ésta

no crece naturaluente como producto segregado por un ser vivo,
sino gue, cada vez, debe ser asumida o rechazada como auténtica
hersncia espiritpal e histdrica, que jamds puede ser absolutamente
arrojada de si vor el hombre, en un instante, como cambia dz piel

algin reptil.43

42']-‘eniend.o en cuenta sus limitaciones psicolfgicas e histéricas, el
tedrico muy bien nuede llegar a la conclusidn de que le seri impo~
sible lograr un zistema total y acabado; elle =zmpero no debe h@scer-
le ahandonar la idea del ﬂliu} ;s antes bien, debe entonces afirmar
el ideal de un Wsistema abisriocomo el propussto por 2l »ropio
Rickert en su trabajo_icerca del sistema do Jos valores. Istas
afirmaciones se encuentran también en su obra Di» Philosophie des
Lebens. Darstellung undl Kritik der philossthischen Hodestrmungen
unserer Zeit (TWbingen, J.C.B. llohr, 2a. ed., 1922} ——el prdélozo
de la la., ed. 9s de mayo ds 1920~—, especialmente pp.l42-155:M"Der
Xannf gegen das Systen'. Aun cuando JasDers no sea en rea11d\v§
un "1£ildsofo de la vida", au Weltanschuuuns no critica comporta
elementos “biclogistas® que, a Jjulcio de Rickert, prermiten in-
cluirlo en esta obra dirigida contra la moda filoséfica de la
énoca. Viase también Rickert, "Psych, der Weltanschmuungsen nd
Phil. d. Werde¥, ed. cit., pn. 15=25.

43

Cimo chlcef‘t’ Di‘:} 'Pl‘\il- das IJ:‘)‘OE"JS"-’ Oitn Gl‘ba, Do .2.51 ga;

“Pavch, dor Waltrnaohainimon 1, Th, deiiarts®, el. sit., ppa 29=31.




Aludiendo a esta predileccdbn de los "biologistas® por 1o mévil,
¥y a la tergiversacibn que ve en el sistema una calcificacifn que ame-
naza con destruir la vida que lo nutre, dice Rickert:"Hoy en dia todo
pensamiento parece tan 'vivoe' ¥y mdvil desde el punto de viats tedri-
cdy ¥ por ello tan reblandecido 1l6gicamente, que apenas_si es posible
hacer pie en %_}guno de ellos. I el pantano vital de la filosoffa de

moda a menudo s6lo hay perspectivas de rana. Por ello, hay que cons—

truir en primer lugar caminos y puentes consolidados gnoseoldgica y

-

metodoldgicamente, de los cuales se pueds sacar el materisl pars eri-
gir firmes moradas[|§§use25 Dero no meras Gehause{]teoréticas con
torres lo mfs elevadas Dposible, que sean resistentes y@permitan una

s PR
amplia visidn panonamica .

Rickert ha advertido con precisidn la centradiccidn interna del

incipiente vpensamiento filbsdticc de Jaspers. Hay aque retener esa cré=
tica, pues¢$ella en cierto modo sigue en pie en lo que respecta a la
dualidad implicita en €l pensamiento posgerior de Jaspers: la =zcervta—
cibn de la base Vcientifica" de la epistemologia kantiana ¥ la poste=-
rior interpretacidn d= toda filosofia, incluida la de Eznt y la suya
propias ccmo lenguaje cifrado, inaccesible al método cientffico. Pero

esta misma dualided se basa en la interpretacidn Jaspersiana de la

"teorfa de las ideas de Kant, la cual, en cierto modo, se mantiene en

. o . 5
g u obra, desde esta Psicologia de la s Concercionss del Mundo, hasta

sus libros finales, casi medio siglo despuds.

{
AN

La critica de Rickert se resume en las siguientes palabras, qum
suavizan en gran varte muchas de las expresiones anteriores:

"Felizmente, Jaspers no ha obrado en el plano tedrico segin su
concepcidn biologista del mundo. Su 1ibro ha resultado sumamente nte~

resante ¥y muyy significativo desde el punto de vista cientitico. De lo

Rickert, Psych. d. Weltanschaumngen und Phil, d.Rsmmes Werte,
Pe 33-
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contrario, no valdrfa la psna hablar ds él. En suz fundamentos, sin

enbargo, no se ha liberado del influjo de las corrientes de moda de

nuestro tiemvo, ¥ contra ese influjo nos volvemos, en interés de la
filogoffa cientifica. Por no haberse aclarado lo<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>