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INTROVUCCION

l. Deliuitacién del campo puicoanalitico.

Podria objetarse que el psicoandlisis,y por tanto la pro-
blemftica que abordamos en la tesis presente,no corresponde
al dmbito de la filosoffa sino mds bien,al de la medicina o
la_psicologia;DirIamos con Alguié,que este juicio proviene

de una confusién que intentaremos aclarar.(l)

Vulgarmente se confunde puicologfa con psicoandlisis o

88 -.inscribe al psicoandlisis en el discurso de la medicina
lo cual conutituye un error.Eute es una praxis,una prdctica
que ha constitufdo un discurso y un campo propio a partir de
Freud.Sin embargo esta praxis pone en obra,segln creemos,u=—
na cuestién nacida y olvidada en la filousoffasel des-oculta-
miento del ser en el ente (2) Ser al cual,es necesario decir—
lo répidamente para no confundir ontologia con metaffgvica,le
corresponde el ocultarse,el perderse.La verdad que asi acon-
tece,verdad inscripta en el corazfén mismo de la prdctica ana-
1ftica (3),¢s wia verdad semi-dicha o medio dicha(4) ya que

a lo real,al ser,le corresponde el ocultarse.

Tanto en su modo de proceder como en su metodologia de a-
nﬁlisis,el psicoandlisis se diferencia de la psicologia y de

la medicina,manteniéndose aparte también de la filosofia.:

La confusidn entre psicoundlisis y psicologiajo la inclu-

8ién del psicoandlisis en la medicina origina,afirma Ferdi-



nand Alquié,graves errorea(5).Procedoremoa/con el autor ci-
tadq/ul andlisis de uno de esos erroressla descalificacién
del puicoandlisis como una lectura posible de los pensadores
que hacen a la historia de 15 filosof{a.Postura que surge,
asegura Alquié,de la confusidén entre psicologfa y psicoani-

liUiB.

En su artfculo Pgychanalyse et histoire de la philosophie

Ferdinand Alquié desarrolla una respuesta a la pregunta gue
81 formula acerca del puicoandlisis.Dicei’Quelle lumiére peut—-

elle apporterjﬁ lthistorien de la philosophie?"(6)

Responde Alguid;

(ese)™la possibilité d'introduire la pqychunalyse en his-
toire de la philosophie semble- se hecurter a un@ objection préa-
lable,tirde de l'impossibilité de l'expllcatlon pdyg%loglque
des jugcments vruis,ou méme prétendant a la vérité.Tout ju-
cement humain pout €tre conuidéré dans-;bn exiutence de fait
ou dans sa signification de pensée.Il a des causes et une
fin.$es causes sont matérielles,psychologiques,sociales.Ja
fin est la vérité. Expliquer un jugement par ses causes,c'est
en négliger 1l'intention et le sens,en nier la valeur,le te-
nir pour we chose.Ainsi procede-t—-on quand on considere une
affirmatlon_i_pretention universelle comme le fruit d:hn in-
qérgt de clasge,ou une indignation qui se croit juste comme
1veffet d'une colers,elle-méue explicable par un exces de

. w5
boisson.itéduire un jugement @ ses causes,subordonner une poen-

o9ée a des causes,c'est nier la validité de ce jugement,de ce-

~—


pens%25c3%25a9e.Il
sociales.Sa

tte pensée.Les compendre par leur fin et leur sens,c'est leur

rendre,leur dignité d'actes intellectuels"(7)

Por eso,explica Alqdié,la.ciencia excluye los caminos sub-
jetivos que llevan a un descubrimiento cientfifico import4ndo-
le solamente la coherencia del conjunto de afirmaciones que
se postulan para alcanzar un resuwltado objetivo.No importan
las causas subjetivas de los juicios cientfficos.lLa ciencia

no hace ningdn llamado a la psicologia.

Del mismo modo,afirma el autor citado,la filosot{a que
pretende enunciar juicios universalumente verdaderos,rechaza
toda explicacién busada en las causas psf,uicas de esos jui-
cios.Pregunta entonces Alquié 9i debemos conocluir que el psi-
coanilisis no es v4lido en relacién al andlisis de la histo-
ria de la filosoffa y si deberfamos acusar de psicologismo
toda tentativa de usar el psicoandlisis en ese campo.Respon-

de el autors

"De telles objections (dont on devine que mes ¢ritiques
ne se sont pas privés) reposent,selon mei,sur deux confusions
essentielles.Car il me paralt que l'explication freudienne
n'‘est en rien psychologiyue,au sens usuel de ce motsautrement
dit,elle ne fait jamais appel a la recherche causes Ob-

qectives dtune Eensée.D'autre part,la vérité du jugeméﬁt phi=-

losophique ne peut 8tre assimilée B celle du jJugement scien-

—

tifique.Le probléme de l'usage de la psychanalyse en histoire

de la philosophie n'a donc a mon sens,aucun rapport avec le


objetivo.No

1§

probleme de l'usage de la psychologie en histoire des scien-
ceg"(8)

Fl ‘autor uefiala la diferencia entre cioncia y filosofia
Y,por otra parte,entre psicologfia y puicoandlisis.En rela=-—
cién a esta @ltima diferenciacién dird que el psicoandlisis
no intenta explicar los juicios por causas objetivas,como lo
hace la pgicologia respecto a la historia de la ciencia,ya
que su metodologfa de andlieis no es naturaliuvta y ocausal(9).
Ahora bien,en relacién a la medicina,el autor citado afirma
que PFreud ve ha separado claramente dol discurso médico que
g6 avemcja al discurso de lu f£fuica.Lu wedicing sabe objeti-
vamente 1o que el paciente ignora.Este saber ufs es lo que

justifica a la medicina.

"Freud est un médecin,et stexprime souvent dans un langage
scientifiqueson est donc tenté de considerer son ouvre com=
me un chapitre de la wédecine.Or la médecine,comme tout scien-
ce,ne comprend la réalité quten l'objectivunt:;les douleurs,
les angoisses mMeme que révele le malade pendant son interro-
gatoire sont juxtapossésavec les résuliate d'examens exter—
nes #ou de radiographies,et tenues uvec ces réoultats,por
les “symptomes™objectife d'un &tut que le malade ignore. Et
de mghe que la physique ne se constitue g'en substituant a
la Hature des structures que cette Nature ne saurait conngi-

tre,et dont on ne peut'dgmc pas penser q'elles puissent exis-—
tir;h titre/éEEE)soi,dans la réalité(...),de m§me ul'médeci-

ne ne se justifie que dans la mesure ou le médecin sait ce



dont souffre le malade autrement que lui,et au sens objectif

du mot vérité,avec plus de vérité que lui" (10)

Advierte Alquié que un examen superficial podria llevar
a la idea de que el psicoandlisis opera del mismo modo que
la psicologfa,la medicina o la fisica ya que al darle impor-
tancia a la represién,a la censura,descalificarfa lo que el

sujeto dice para sustituirlo por las interpretaciones que

vienen del lado del analista sustituyendo as{ la ignorang}g

del sujeto por el suber del puicoanalista.Nada tan erréneo
e — ——

como estu interpretucibn que 86lo podriu uvoulunerse ul el
psicoandlisis conceptualizara la verdad,de la cual se ocupa,
como adecuacién entre el juicio y la cosa constituyendo ade-
wds o gsaber acerca de gaugllo dug gl syleto no-sabe.Feta po-
sicién en que se sustenta tunto la psicologfa como la medici-
na es ajena y opuesta al psicoandlisis.Alquié hace notar que

ninguna terapéutica de tipo externo,causal u obietiva,sigue
a la interpretacién psicoanalftica.

wpreud est sans dovte le seul therapeute a admettre que le

.
malade en sait,sur son cas,plus long gue 1¢ médecin,proposi-
tion qui suffirait a distinguer radicalement sa methode de

tuute méthode calquée sur celle de la physique,car on imagi=
ne malaisément un savant déclaraunt que la matidre connatt

mieux gue le physicien les mathématique %uxquelles obdssent

ses mouvements"(ll)

El psicoandlisis,explica Alyuié,conduce al sujeto a des=
cubrir el sentido de lo que estrictamente el sujeto ignora.
Pero,aclara,descubrir no es constituir que es lo que hacen

las explicaciones de la ffsica,la puicologfa u otra ciencia



causal.Estas fconstituyenyun sentido mientras que el psicoa-
nalistu se ocupa del descubrimiento o lo que es 1lo mismo,de

la verdad como des=ocultamiento.

Estos errores en relacién a situar el campo propio del
psicoanilisis han llevado a descalificur las lecturas que,
desde el psicoandlisis,ve realizan de los fil6sofos.Al estu-
dio de- @sas lecturas nos abocamos en nuestrg tesis,ya que Jac-
ques Lgcan-hace una_lecturg psicoanalfticg de los discursos
de la filosoffa.Lecturas a partir de las cuales se lo ha acu=-

gado de tergiversar ¢l sentido de las obras filouéficas.Al

respecto,Alquid expresa;

“3i d'autre part,ont consid¥re les méthodes classiques em—
ployées par les historiens de la philosophieg,on g'apergoit
que aucune d'clles ne met en oeuvre un procédé original at apé-
cifigue pour-appréhegggf la réalité philosophique.lLes affirma-
tions des philosophes en général expliguées pour les aystsme
de celui qui les &met,comprises en fonction de la cohérence
d'un certain nombre de concepts de type objectif ou scienti-
figue.Le resultat de cette méthode,que certains croient res-—
pecteuse des auteurs &tudifs est la transformations de 1l'his-
toire de la philosophic en une sorte de nécropole,é}/;eposént
des pensées auxquelles nul ne peut plus croire. Cur les philo-
sophies counsiderées coune aystémes se revelent coumme contra-
dictoires et gpposées,et leur examen cond;;t fatalment au
scepticisme.0On voit que ce n'est pas l'explications des phi-

losophies 2 partir des demarches qui leur ont donné naiusan-
-



ce,mais bien le fait de considérer leurs affirmations comme
type scientifique et systématiguwe,qui conduit ici & priver
le jugement de sa valeur de véritév(12).

Esencialmente Alquié reconoce a Lacan el mérito de no, to- /47

mar las obras filoséficas como sistemas cienti{ficos objeti-

vo08,sino como enunciados que suponepn un sujeto gque dice,suje-
to que en ia.Jujeto abolido en lu ciencia.

“"La vérité que veut atteindre le philosophe n'est pas @'or—-
dre scientifiquej;elle ne saurait se découvrir dans une pure
mise en ordre du monde,ni s' obtenir par l'oubli total du su-
Jet qui formule le jugement.Le cogito de Descartes,la révolu-
tion copernicienne de Kant ne sont sous de forme diversea,ggg_
le rappel de ce sujet.Or,le sujet ne se revévéle que par l'in-
version de l'attitude spontanée qui nous fait considérer le

seul monde objectif et nous oublier en lui"(13)
*—“

Creemos fundamental la discriminacién entre los campos co=
rrespondientes a la psicologfa,la medicina y el psicoandlisis,
ya que,de su confugién nacen graves errores de apreciacién,

tal como lo muestra Ferdinand Alquié.

La delimitacién del campo del psicoandlisis le peruite,al
autor citado,reconocer la validez de lias secturas psicoanalf-
ticas de los discursos filoséficos.Por otra parte,admite que
el psicoandlisis tiene el mérito de no excluir al sujeto que
enuncia,lo cual es fundamental ya que,dice;La verdad en filo=-

soffa no es de orden cientifico.



A la lectura Lacaniana de ciertas problemdticas plantea-
das desde la filosoffa se orienta nuestra tesis,por lo cual
nos ha parecido oportuna la referencia al articulo de Ferdi-
nand Alquié,que desde la filosofia,ubiga el discurso psicoa-

nalftico como una lectura v4lida del(ié%%éép pensamiento oc-
cidental.

2. Estatuto del discurso de la tesis.

Lacan se ha pronunciado agerca de la historia de la filo-
soff{a,de las probleudticas planteadas por los filésofos re-
situando esas problemfticas en relacién a su teorfa del Su=
iszg.Nuestra labor conuiste en ubicar las cuestiones aborda-
das por Lacan en los filésofos a los que hace referencia,pa-
ra luego seguir el tratamiento qQue realizg de esas pro-
blemdticas Qesde'la perspectiva del_aujeto,efecto del signi-
ficante.Pero ademds la tesis presente sitla a la teorfa del
sujeto en lLacan,con relacién al pensamiento occidental,como
una teoria uugerggoaﬂ de; substancigldgmo.Por tanto,nuestro
hacer se enmarca en un campo definido como filosoffa del psi-
coandlisis,ya que para la filosoffa,todo discurso que se sus—
tenta en ella no podrfa pretender .situarse en otro campo sin

casr en incoherencias(l4).

“Dga-lora,l'expression "philodophie et psychanalyse" qui
semblait prSter a confusion,serait justifide au regard de la
philosophie puisquelle se poserait sur la forme;philosophie

de la psychanalyse,c'est-d-dire sous ung forme ou la psycha-
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nalyse,tout comme la morale,la politique,les sciences,etc.
serait\é'soumettre-a“la critique et a la appréciation philo=-

S

sophiques® (15)

En relacibén a la nocién de sujeto efecto del significante,
se trata en la tesis,de demostrar que esta nocién no impli-
ca ni la idea de un sustrato,una substancia,ni de un proce-~
80 sin sujetge. Esta afirmacién es dicha desde la filoso=-
fia,po; tanto,el estatuto de nuestra tegsis corresponde a
la filosoff{a,a un capftulo del campo definido como filoso—
fia del poicoandlisis.(16)

3« Enunciado de la tesis.

Haviendo delimitado el campo propio del psicoandlisis que
no se confunde ni con la psicologfa,ni con la medicina o la
filosofia,y ubicado el estatuto del discurso de nuestra tesis

como un capftulo de la filosofia del psicoandlisis,snunciamoss

"La teorfia del sujeto en Jacques Lacan no supone la idea

de un sustrato sujeto substancializado, siendo .a la vez erré-

neo afirmar que se trata de un Proceso sin gujeto.

——

La teorfa del uujeto en Jacques Lacan tiene desde esta

perspectiva,un significado histérico yue enunciamos como;su~

peracién del substancialismo".
’5
Si bien hay una cercanfa a Heidegger en tanto este autor,

a partir de su exégesis del pensamiento occidental sefialé la

necesidad de la superucibén del substuncialismo como modo del
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pensar gue confunde el ser en el ente,sin embargo,el camino
geguido por Lacan tanto en el andlisis del discurso de los
filésofos como en la teorfa del sujeto en que consuma la su-

peracién del substancialismo;es absolutamente peculiar.

Lacan tematiza la experiencia del cogito cartesiano como
acto inaugural del sujeto efecto del significante.Se trata
para Lacan de un sujeto desustancializado mientras que Hei-
degger tematiza el acto inaugural de Dessartes como la con-
tinuacibn,de un modo nuevo,de la idea griega de hypokefmenon
(sustruto)identificado ul YO0.A purtir de su andlisiv del co-

gito Heidegger ubica al sujeto cartesiano como un sujeto sus—
tancializadoe.

Lacan plantea su nocién de sujeto a partir de su lectura
del texto freudiano,resituando problemdticas fundamentales
planteadas desde la filosoffa.Dd,de este modo,a su teorfa

del sujeto una insercién histérica ya qQue la pone en relacién
@ 1a(Qllamada~historia del pensamiento occidental,

La demostracién de lg tesis enunciada supone entonces re-—
correr el tratamiento de esas problemdticas que Lacan anali-

za y sitla en relacién a su nocién de sujeto efecto del sig-

nificante.

4., Tratamiento del tema,

La época que tomamos para desarrollar nuestra tesis es la

época de los Ecrits(l7),(1936-1966).Circunscribir el trata—

miento del tema a la época de los fcrits se impone por la ex-—


significante.Se

12

tenvibn y cowple jidad de lu obra de Jacyues Lycan.Por otra
parte,esta obra no ha sido, por cierto, publicada totalmen=—
te.Del perfodo elegido se han publicado en su totalidad los
Seminarios I,II y IlI,establecidos por Jacques -pAlain Miller
y el Seminario XI,mientras que de la época posterior conta-

mos solamente con la publicacién del Seminario XX.

Para trabajar los Seminarios inéditos hemos utilizado las

fichas de la Fscuela Freudiana de Buenos Aires.

Bn el tratamiento del tema,al abordar las extrapolaciones
Y las lecturas de la filosoffa realizadas por Lacan,nos ha
8ido necesario distinguir diversos momentos,ya que hay cier—
tos corrimientos en el tratamiento de los temas segfin la épo-
ca de la conceptualizacién de la teorfa.Por ejemplo,un acer—

camiento a Hegel en la época del escrito Intervenciones sobre

la transferencia(l951) y una reconceptualizacién posterior en

que Lacan plantea divergencias esenciales en relacién a Hegel.

Otra ruptura se presenta en el andlisis del cogito.Hay un
momento(19%7)en que Lacan oritica la versién substancialista
del sujeto en Descartes y un momento posterior(1962/63)Semi-

nario de la Identificacifn(inédito)en que Lacan precisamente

conceptualiza el cogito como acto inaugural del sujeto efec-

to del sipgnificante,sujeto desustancializado.

llasta el Seminario de la Identificacién,Lacan conceptuali-
za al objeto del deseo como objeto metonfimico.A partir del

Seminario de la Angustia(1962-63)-inédito-,y con mis preci=-
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8ién a partir del Seminario XI (1963/64),lo tematiza como

objeto causa del deseo.

H= Estructura de la tesis.

Fl presente trabajo consta de cinco unidadess
1= Lacan; La nocién de sujeto efecto del significante.
2- Heidegger-Lacans La problem4tica del substancialismo.
3~ Aristételes-Lacan; La cuestién de la causa.
4- -lleidegger-Lacang La cuestién de la verdad como des~
‘ocultumiunto.
5= Hegel=Laocans La estructura imaginaria y la estructura
del deseo.

Cada unidad.estd subdividida en temas desarrollados en
diversos puntos,correspondiendo el primer nlwero de la enu=-
meracién a la unidad,el segundo al tema y el tercero al pun-
to desarrollado.Cada unidad comienza con un planteamiento de
la cuestién a modo de introduccién,un desarrollo y conclusio=-

nes parciales.

Planteamos,ademds,un introduccién general y conclusiones
generales.Y granseribimos un estudio cronolégico de la obra

de Lacan durante la época que nos ocupa(l8)

La unidad 13 “Lacanila teorfa del sujeto efecto del sig=-
nificante®"corresponde al desarrollo de nociones fundamenta-

les en lu teorfa del sujeto de Jucuues Luacan.
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La unidad 23 "La prohlemdtica del substancialismo"parte
de la idoa de substuncia(ousia) en Aristétolos paru oituar

el rescate unitario del sentido de ousia g hypokefmenon que

realiza Heidegger continuando con la lectura heideggereana.
del acto inaugural de Descartes.A esta lectura contrapone-

mos la lectura lacuniana del cogito cartesiano

La unidad 3: "Aristételes—Lacan: La cuestién de la causa",
parte del concepto de naturaleza planteado en la ¥{sica,para
abordar la cuestién de las cuatro cauysas que determinan lo
que lu cosa es y situur en relacién a ellas a la Tyche y el
Automatén.Se aborda posteriormente la lectura lacaniana de

este tipo de cuusalidad.

La.unidad 4; "“Heidegger-Lacan: Ya cuestién de la verdad

como des—vcultamiento® intentua mostrar puntos de convergen-
cia entre Heidegger y Lacan en torno a la cuestién de la ver-
dad como des—ocultamiento.Pero,si bien hay cierto espacio en
comin,Lacan resitla la cuestién de la verdad dosde la nocién
de sujete de lo real ,por tanto,plantea la cuestién

de la verdad cowo des-ocultamiento,de un modo nuevo.

La unidad 5: “Hegel-Lacan: La estructura iumaginaria y la
estructura del deseo" intenfé most;ér las extrapolaciones
realizadas por Lacan a partir de Hegel y las divergencias
que surgen de la Sptica desde la cual Lacan las analiza.Esa

6ptica peculiar es el sujeto efecto del significante.

Comenzamos el tratamiento del tema con la exposicién de



I5

las cuestiones nodales que hacen a la teorfa del sujeto en

Jacques Lacan durante la época que nos ocupa.
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Unidad 1= Lacan:lLa nocifn de sujeto efecto del significante.

l.1.1.- Lou tres tipos de identificacién al rasgo unario(Sl)
o los registros de la faltasprivacibn-frustracién-
castracién.

1.1.2,- Introduccidn.

El sujeto,enuncia Jacyues Lacan,es efecto del significan-
te.Estg afirmacién rige toda la teorfa.El sujeto es causado
por el significante,lo cual significa que el significante lo
engendra y no que lo designa,

Fl significante d4 a esa "X" incognoscible,yue advendrd al
ser en el significante,un lugar en lo simbélico.Antes no hay
sujeto.En la definicién del significante Lacan lo enuncia co-
mos%el significante es lo que'%epresenté'al sujeto para otro

significante(1)

El sujeto es identificudo a un significante(Sl)Este,por
ser pura diferencia lo escinde,dejando un resto que Lacan
llamé objeto "a".Hasta aquif no podemos hablar propiamente de

sujeto.Serd necesario el pasaje por la castracién simbélica,

sbélo entonces es posible hablar de sujeto.

Se trata del sujeto escindido entre un significante pri-
mero(Sl),representante del sujeto del cual Lacan ha dicho que
es lo real de lo simbélicq,y la cadena significante §2 repre-
sentante de la representacién en la cual el sujeto se consti=-

tuye aliendndose.La operatoria deja un resto que por los efec-
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tos de la castracién simbblica se constituye en causa del de-

seoi;el objeto%at,

Con lo anterior queremos seflalar algunas cuestiones esen-—
ciales en la teorfa del sujeto de Jacques Lacan que desarro-
llaremos a continuaciéng

l= F1 sujeto es engendrado por el significante.

2= El1 sujeto en tanto hablante se constituye en el lugar del
Otro.

3= Al constituirse identificdndose el significante se escin-
de.g9e constituye cowmo no pudiendo saber.3e constituye por
algo que no puede saber.

4- Lacan se refiere a tres tipos de identificacién en los cua-
les el objeto"a",como registro de la falta,se ubica en di-
ferentes posiciones.Se trata de la privacién,la frustra-
cién y la castraucién.En estos tres momentos,el objeto "a"
aparece respectivawente como resto,como lo no-especulari-

zable y como causa del deseo.

Lacan se opone al substancialismo planteando la nocién de
sujeto de un modo nuevo.Mostrard que la idea de sujeto asf
planteada nos aleja de toda versién substancialista siendo a
la vez erréneo afirmar que se trata de un proceso sin sujetg.
Su punto de partida es la experiencia cartesiana del cogito
Y la idea de sujeto presente en la obra de Freud.Este camino
singular,que intentaremos mostrar,no repara en wna critica
exaustiva al substancialismo tal como lo ha hecho Heidegger,

8ino m4s bien en el desarrollo de la idea de sujeto de un modo
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nuevo,en que no actda soterrdneamente.la idea de sustrato

(hy pokefimenon),segin la advertencia heideggereana acerca de

la utilizacién de la nocién de sujeto(2)

El significante permite comnotwr la diferencia en lo real.
"No basta con decir = es evidente =~ que egta diferencia esti
en lo vivido del sujeto,del mismo modo que no basta decir

“pero de todos modos fulano de tal no soy yo"™.(3)

Se dird “Lacan es Lacan“y Laplanche es Laplanche“,La cues-—
tién no se resuelve en lo real.Es el sign.ficante el que de=

cidejes é1 el que muestra la diferencia como tal en lo real™(4)
Bl significante no es linguistico en Lacan sino topolégico.

Otra de las caracterfsticas que distingue Lacan en el sig-
nificante,es la imposibilidad de que el significante pueda
significarse a s mismo.(5) Esta irmaci i i aubién

el rechazo de toda concegci6n de un metalenguaje.Cada signi-
ficante remite a otro y el nuevo significante modifica a la

red constitulda hasta ese momento y al sujeto representado por

el gignificante.También en este sentido,el sujeto es efecto

del significante.

No hay tautologfa,afirma el autor,al decir; Lacan es La-
can,ya que cada nuevag marca significante es diferente a la
anterior.La repeticién es repeticién en la diferencia,repeti-
cibn de lo aparentemente igual.Al repetirse,el significante
marca una diferencia y un nuevo efecto de significacién.

Dice Lacan:
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wgécrates es el nombre de aguel que se llama Sdcrates,lo_ggs-

no es decir la misma cosa"(6)

No hay,desde esta perspectiva j¢ ¥ luego otro
que pueda significgg;izar)al primero,convertirlio en objeto.
Cada nueva marca del significante produce un nuevo efecto de

significacién y un cambio en el sujeto en tanto representado

por un significante para otro significante.

Fl significante no quiere decir nada,no significa sino u-

na sola cosa,es decir,el sujeto.En el Seminario Los proble-—

mas cruciales para el psicoandlisis,inédito,Lacan acentGa la

presencia del referente en el efecto de significacién.El re-—
ferente es lo real no denotado en el sventido de una corres—
pondericia biunfvoca,sino connotado.Se trata del sujeto de lo
real,sujeto representado por el significante ya que el signi-
ficante no hace m4s que representar al sujeto. Ningan sujeto
tiene razén de aparecer en lo real,sino porque ya esti en e~

se real el significante a descifrar.

“Hay ,dice Lacan,para aquellos que han seguido mi discurso
del pasado,acentuacién nueva de algo de lo cual sin duda po-
drdn recncontrar el lugar en mis esquemas precedentes(...)ese
referente exist{a,pero en otro lugar;ese referente era el de-—
seo,en tanto estaba institufdo en la formacién del sujeto
cruzdndose en algunas partes en el intervalo entre los dos
significantes esencialmente evocados en la definicién del

significante mismo"(7)

s
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Los dos significantes esenciales son el §l,rasgo unario,
/
primera marca que deja un resto “a" el objeto,resto no sig-, !

nificantizable; y el s2,gadeqa significante.La escisién del

sujeto entre el 51 y el S$2,e8 efecto de la castracién simbb-

"o del

lica en que el constituirse en

deseo.
R

Recién entonces se constituye propiamente el sujeto.Entre
el S1 y el §2,es decir,entre el significante que representa
al sujeto y la cadena en la que se aliena,el sujeto de lo real

estf{ en fading,escabuyéndose.§e trata del referente.
Hauta aquf tonemos yguos

* FEl sujeto es efecto del significante.

* Fl1 significante no manifiesta sino la presencia de la di-
ferencia como tal,

* El aignificante es,en la teorfa del sujeto de Jacques La-
can,topolégico.

* El significante no puede significarse a s{ mismo.

# La Repeticién significante es repeticién en la diferencia.
Ahora bien,cada efecto inconciente,modifica a la cadena

gignificante($2) y al sujeto representado ausente en la cade-

Nae

La repeticién es repeticién significante en tanto se mani-

fiesta en los efectos del inconcientegsueiios,sintomus,lap—

—

sus,recucrdou encubrjdeores y actou fallidoudBn el diuocurso,

la pulsacién inconciente,pulsacién temporal ,mucstra al sujeto
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de lo real,como perdido o en fading.de la cadena significan-
te que lo deteraunina.En el acto de enunciar el sujeto desapa-

rece(8)

La definicién del significante como lo que representa el
sujeto para otro significante,quiere decir que el significan=-
te se dirige al Otro,va a ligarse con otro significante,por
eso en su decir el sujeto no—-sabe lo que dice ya que no sabe

su efeqto de palabra sobre el Otro.

No sabe con qué otro significante va a ligurse,por lo tan—

to el sujeto del inconciente no-sabe lo que dige y por no sa-
berlo dice
om—— -

Fl sujeto es representado por un signiricante,estf bajo e-
ve significante sin saber.Se trata del gignificante que lo
representa,el representante del sujeto. En su decir,el suje-
to representudo por el signiticante estd ausente,como decfa-

mos antes,siguiendo a Lacan,en “fading.

Dudus algunas de las caracteristicas esenciules del signi-
ficanto on la conceptualizacién de Lacan nos referiremos aho-
ra a los tres tipos de identificacién al Sl,significante una-

rio.ge trata de una serie estructurada y no de momentos evos
CEIS— ———

lutivos.

e ——

l.1.3 = Fl1 momento de la privacién.

El sujeto es representado por un significante,el mds sim-

ple,que Lacan llawa rasgo unario.Este tipo de identificacién
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e uno de los tres tipos que da PFreud en Psicologfa de las

masas y andlisis del yo,a sabersel sujeto adopta el lugar

del objeto amado,elegido en @anto perdida.Se trata de una
identificacién parcial muy limitada,yue toma del objeto u—

no solo de sus rasgos.(9).

Es a partir de la identificacién al Sl,rasgo unario,iden—
—m——

Eizigggiégrinﬂgggggizque toda la perapectiva del sujeto como

no-subiendo va 4 desplegarse,

El saber,como cuerpo de significantes, es en Lacan saber
del Otro,saber inconciente que surge como metdfora del sig-
nificante unarioj;por eso el sujoto no es sujeto de un saber
sino de un no-suber o uaber inconciente,ya yue en el cuerpo

de significantes hay un significante que falta.

El significunte que fulta es el sipgnificunte radical,el

significanté yue representa al sujeto puara otro significante:
52,
w————

Fl nombre propio,S5l,es un (-l)en el conjunto significante,
wpuede faltar,sugiere el agujero y es en realidad una sutura

de wna falta"(10)

Lacan llama a ese primer significante nowbre propio o ras-
g0 unario.No se trata de una totalidad,de un Uno,sino del u-

no contable,del un uno.

El sujeto es causado a partir de la aparicién de ese pri-
mer trazo o0 signiticante unario,gunque no puede hablarse atn

propiamente del sujeto.
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Por unario no debe entenderse una unidad,una totalidad,

un uno primitivo,sino el un con el cual se cuenta.

La relacién entre el sujoto y la cadcna 9ignificunte,en
la cuul el svujeto figuru cowo elemento ausente bujo la for—
ma de un reprevgentante,lleva,explica Jacques A.Miller,el nom-

bre de sutura,ya que al faltar no esf{ puramente ausente.{ll)

Dice Lucang

",..L'8tre du sujet esJé la suture d'un manque.Précisément
du manque qui se derobant &ans le nouwbre,le soutient de sa
recurrcnce,mais en -ceci ne le supporte que d'etre ce qui man-
que uu significant pour @tre l'un du sujet:soit ce terme que
nous avons appelé dans un autre contexte le trait unairec.la

marque d'une identification primaire qui founctionnera coane
idéal.

Le sujet se refend d'&tre & la fois gifot de la paxrgue

et support de son mangue"(12)

Miller explica yue este concepto de sutura estd{ presente
por dogquier en la obra de Lacan aunque no lo enuncie como tal.

En un escrito teuprano,Siznificacidn del Falo,(1958)se lee:

wEl falo es el significante privilegiado con esa marca por

la cual la parte del logos se une al deseo" (13)

En el Seminario del mismo afio(1957/58),titulado Las for-

maciones del inconciente,Lucan afirma la irreductibilidad

del deseo al significante.(14)

El falo cowo significante privilegiado une dos 6rdenes he-
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terogéneoosila parte del logopscadena significante,y el deseo,
De este lado,del lado del deseo,debemos ubicar al referente;
el sujeto de lo real,sujeto pepresentado,ausente en la cade-

na significante.Sujeto que no se reduce ak significante,

Miller muestra,en el texto citudo,la proximidad entre la
definicién del cero suministrada por Frege(l5) y la cuestién

del sujeto en tanto figura en la cadena significante como e-

lemento ausente,bajo la forma de un representante.
Dicen Lacang

"El sujeto ser{s reconocible en lo que ue prueba en el pen-—
samiento matemdtico estrechamente atinente al concepto de la

falta.En ese campo cuyo nlmero es cero.

La analogi{a es sorprendente con ese concepto,con lo que he
intentado formularles como el sujeto,como apareciendo y desa-
pareciendo en una pulsacdién repetida,como efecto del signifi-

cante,efecto siempre evanescente y renaciente.

La analogfa es sorprendente en esta metdfora con el concep-

to de la reflexién del filésofo matemdtico Frege® (16)

Esta analogfa fue analizada en relacién al sujeto efecto
del significante por Jacques A.Millerj;a ello nos referimos

en 1o que sigue.

A partir del concepto de identidad,explica Miller,el cero
se obtiene como el ndmero asignado al concepto "“Lo no idén-

tico a sf mismo“(1)
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Siendo que todo concepto subsume un objeto,3l concepto

lo no-idéntico a s{ mismo le corresponde el cero.

"Puesto que la verdad es,ningdn objeto ocupa el lugar de
lo subsumido en este concepto,y el nimero que califica su ex-—

tensién es el cero.

Esta generacibén del cero se apoya en la proposicién de que
la verdad es.3i no hay objeto que caiga bajo el concepto de
la no identidad consigo mismo,hay que salvar la verdad.3i no
hay cosas que no sean idénticus a sf mismas,la no-identidad
consigo mismo es contradictoria con la verdad.Al concepto de

la no-identidad consigo mismo,le asignamos el cero"(18).

Por tanto,el cero designa el concepto de un objeto imposi-

ble,el objeto no-idéntico a s{ mismo.
— e ——— .

La sutura del discurso Légico es esta asignacién del cero
a un objeto imposible.El. cero hace visible -1a falta.

"Del cero falta(ausencia) al cero ndmero,se conceptualiza,

explica Miller, lo no-conceptualizable" (19)

F1 cero es as{ la inscripcién de la falta de objeto.El ce-

ro es "La primeru cosa no reul en el pensamiento®(20)

Ahora bien.En rélacifén a la serie de los némeros el cero
cuenta como uno.El pasaje de la falta de objeto al némero de
dicha falta da origen a la serie de los nGmeros,ya que 8élo
entonces es posible aplicar la férmula del némero sucesor

(n « 1) y originar la serie.

Fl O se cuenta 1 en la serie de los nimeros.
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Dice Miller;

“La computacién del O como 1 (a pesar de que el concepto
de cero sélo subsume en lo real un blanco),es la base de la
serie de los n@meros (...)en el orden del nfmero estd tambidn

el cero,y €l cero se cuenta como uno"(2l).

El cero posibilita construir la serie de los nGmeros ya
que la operacién de sucesor consiste en obtener el nimero

que sigue a un nlmero cualquiera de la serie "n® agregdndole

‘una unidad.

Miller compara la relacién del cero con el resto de los
nlueros en relacién del sujeto con el significante.El cero,
dice,como nlmero,es el representante suturante de la ausen—
cia que se vehiculizau en la cadena o serie de los nfmeros
secin el movimiento alternativo de una representacién y de
una inclusién(22).

Bl cero es a la vez el concepto de lo imposible y un ele=

mento yue ocupa un lugar en la serie de los némeros.

Asfimismo el uujeto excluido de la cadena significante, es

representado como ausencia por un dlﬁnlflcante y,por tanto,
ocupa un lugar como elemento Sﬂﬂﬁﬂhlﬂ

El cero,el sujeto,segln la analogfa trazada por Miller y

confirmada por Lacan,es una falta,una conustante que sostie-

ne la cadena significante.
L

YAl cero,objoto impouible,exceso operante en la uerie de
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los nbGmeros,convocado como lo no-idéntico a sf miswo,rechaza-

do como lo negativo puro,Miller lo llamasel sujeto(23).

El uno contable,el uno de 1a serie de los n@meros,sutura
dos 6rdenes heterogénes:i,ya que el uno unario que fija el ce-
ro en la serie,subsumido bajo el concepto de identidad,repre-
senta a 1o no-idéntico. By ésta la relacién del objeto falta,
objeto "a“ y de lo que lo designa,el Sl(rasgo unario),sutura
de la falta.

La relacién del cero como némero de lo imposible al uno

de la serie de los ndmerosbgp analoga a la relacién entre el

sujeto de lo_reul,sujeto del objeto fulta y el significante
puro,real,que lo representa para otro significante.

"La exclusién del sujeto respecto del discurso al que,sin

embargo,convoca Intimamente,es la sutura“(24).

El sujeto exclufdo del eampo del Otro,cs representado en

este campo por lo yue Lacun llama E;éﬁé:ﬂﬁéﬁé?'

‘Bl sujet%E? constituye,a partir de esta @scisidn exclu-

8ién,como no-sabiendo.En lo real empfrico,el sujeto no tiene

alojamiento pero sf{ en un lugar en lo real vés de una
marcasel rasgo unarigigl. Ideptificado a esa marca primera

en la cual se aliena es el suieto de la enunciacibn.(25)

La identificacién al Sl deja un resto no significantiza-

ble:ei objeto "a".En el momento de la privucidén,que s uno

de los momentos légicos en que el sujeto efecto del signifi-
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cante se constituye como no-sabiendo,el objeto falta cae
del significante que sutura lu falta.Su registro es el de

un resto.

Al primer significante Lacan lo llama tambidn;el nombre

propio.gu funcidén,dice,es la de designuar algo yue desd Lo
[~ -]

tonces jecq £ =) ngendrado 3 4 i 4 8,
puede faltar o desgpurecer.
Lo roal eutd sumido en una indiferonciuda prevencia abso-
R
luta.La privacibn} supone el orden simbdligg,ya que para gue
algo falte de su lugar es necesario ug griegn.do difercpcias,

un orden siwbbélico.3610 entonces es posible registra%una fal-

ta.

El raqb unario que designa el objeto falta,objeto"a",en
relacién andloga al wno de la serie que designa al cero co-
mo ndmero de lo imposible,es lo real de 1o simbélico.El Sl es
el significante puro.Bn este sentido el nombre propio se a-
naloga.a esa relacién en tanto hay un cierto pegamento de las

relaciones fonemdticas del nowmbre,al referirse al sujeto.

*Lg existencia del nombre no es el corte,dice Lacan,es si

se /puede deci{%%lo,lo contrario,a saber;la sutura(e..)

(eoe) de todos los nombres que interrovgumos by jo este as-
pecto de la nominacién,es el nombre propio sl que representa
de modo m4s manifiesto ese trazo,que hace del acto fundador
del nowmbre, en su funcién de designacién,ese algo que tie-

ne siempre en sf,esta dimensidén,esta propiedad de ser un pe—
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gamento,de dejar velado algo esencial en la estructura del

nombre propio...el pegamento,la sutura,son destinadgo a en-

mascarar el aggiero"(26)

Otra de las caracterfsticas del nombre propio seiialadas
por Lacan,es:;que el nombre propio es insustituible y,por tan-

to,puede faltar.

Es decir,un nombre propio no es sustituible por otro nom-
bre propio.Fl olvido del nombre muestra el agujero que el
noubre propio viene a suturar,ya que el nombre propio apun—

ta a lo real como impouible.

Lo purticuwlar es denominuado con un nombre propio en el

sentido que &1 es irreemplazable.

“"Es decir,afirma Lacan,que &1 puede faltar.Que 41 sugierb

el nivel de.la falta,el nivel del agujero.

El nowbre propio est4 hecho para llenar los agujeros,pu-—

ra darles su obturacién,una falsa apariencia de sutura"(27)

El nombre propio es,ademds,intraducible.Estd ligado al
trazo,a su escritura.d la escritura del nombre propio,obser-

va Lacan,ve la debe respetur en todas las lenguas.

“Es a propfsito de Cleopatrg y Ptolomeo,que todo el des—
ciframiento del jeroglifico egipcio fue posible,ya que en to-
das las lenguas Cleopatra es Cleopatra y Ptolomeo es Ptolomeo.
Lo que distingue el nombre propio(...)es que de una lengua a

otra eso se conserva en su estructura,su cstructura sonora,
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sin duda; pcro esta estructura sonora se distingue porque a
ésta entre todas lus otras,debemos respetarla y,en razén de
la afinidad justamente,del noubre propio a la marca,a la de-

signacién directa del significante como objeto¥(28).

En esta otra apoyatura de la conceptualizagién de un svig-
nificante real,que intraducible e insustituibie,aparece como
pegado al ‘agujero,suturado al referentesel sujeto de lo real

designado por el nombre propio.

(eeo)"en el Gewinario sobre ly identificucién el rasgo u-
nario adqyuiere,aunque usiempre volidurio de la demanda,una
nucva dimensibn. Lacan lo utiliza para fundar el Uno gue in-
dica que tiene en comdn todo significante por ser,primeramen=—
te,rusgo.Este uvoporte que es el rasgo es inueparable del sig-
nificante como inucripto,como escriturd.Como tul,marca la sub-

sistencia de la diferencia irreductible que,al repetirse,ip—

giste;su soporte
L

introduce en lo real"(29)
o —

El nombre propio no se traduce,se transfiere.Esta carac-

terfstica es considerada esencial.

"No es éste un hecho contingente,afirma Lacan,es aquf que

yace,que reside,la propiedad tan particular del nombre propio.

BEsto estd hecho pura hacernos interrogar sobre lo que hay
de eso en este punto radical,arcaico,que tenemos necesidad
de suponer en el orfgen del inconcientej;cs decir,eso por lo
cual en tanto el sujeto habla no puede 8ino avanzar siempre

uds adelante en la cadena,en el desarrollo de .los enunciados
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pero gue dirigiéndose a los enunciados,por ese hecho mismo
en la enunciacién elide algo que es,hablando con propiedad,

1o _gue na puede ogher,a saber,el nombre de lo gue €1 es en

tanto sujeto de la enunciacién"(30).
S

Fl sujeto,el cero,el agujero suturado por el primer sig-
nificante estd exclufdo del saber,exclufdo de la cadena sig=-
nificante,del conjunto de los significantes., Es el menos uno
de la padena'significante,aparece como falta. E1 sujeto cons-
tituldo y alienado en lu cadena en que es reprevsentado ausen-

te,no puede saber uu deseo,no pued z ‘ ey

se 4 uf mismo.La falta—-en=-ser es irreductible en tanto el re-

presentante del sujeto estd ausente en vus representaciones.
Fs un (-1) a la cadeua significante.

En el Seminario de la Identificacién,Lacan conceptualiza

al objsto del deseo como objeto metonimico;posteriormente lo

conceptualiza como causa del deseo(3l.) En el mismo Semina-
rio desarrolld una serie de figuras topolégicas para forma=-

lizar los espacios del sujeto.dl sujeto,en el momento de la

privacién,lo conceptualiza a través del toro.

Fl toro(por ejemplo una cdmara de auto) es una superficie Aﬁjml
que mueatfa dos tipos de cfrculos irreductibles.Los circulos
que se repiten alrededordel toro dan a su vez una vuelta por
el vacf{o central.lLacan ubica en los circulos en torno al to-
ro,el espacio topolégico de la demanda(32) que van contornean-

do g su vez,el vacfo central.En la teorfa el "“vacfo",el objeto
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falta puede también tematizarse como el resto inalcanzable
e irreductible de la demanda.Aquello gyue por ser insignifi-
cable siempre se escapa.Apurece aqui el "“a" como objeto me-—

tonfmico,objeto que siempre estd mfs alld.
3

Q:“
ﬂy
¥

Las 1fneas de punio representan a la demanda.Euta no se
cierra sobre ol misama &ino que se repite uvin apoderarue del
objeto yue la soporta;se perfila asf el objeto meton{mico,el
objeto del deseo. En el torosel vacfo central. La demanda es
cauvada ademds,por aquello que uiempre se escupa.Bl sujeto

se constituye como no sabiondo.No sabiondo acer:a del obje~

to del deseo.En este dar la vuelta al toro por-la via de la

dewmanda,el éujeto - dice Lacan - se equivoca en lu cuenta,
cuenta una vuelta wenos,la que da en torno al vacio central(33)
Aparece asf el menos wno(-~l)en su funcién conutitutiva.Bl su-
jeto se constituye como siendo esa vuelta de menos que falta-
rd en su cdlculo transformindose en el lugar donde &1 ya no
estd para decir dénde estdf.Se trata decfamos,del sujeto en

el momento de la privacién.

*concernant la privation,le tore nous donne ici un premier
modéle.I1 illustre,en effet,que les cercles yui se répsetent
en hélice autour du tore peuvent figurer lu demunde duns sa

fonction repetitive.di l¢ signifiant ,dans son incarnation


sabiondo.No
est%25c3%25a1.Se

35

vocale se présente comme essentiellement discontinu et suc-
cegif,la topologie est ce qui permet de conjoindre la discon-
tinuité avec la difference en montrant comment le mdme,d‘8-

tre répetéd,peut s'inscdre comme distinct de lui-u8me"(34)

l.l1.4 = E1 momento de la frustracidn.

En este segundo tipo de identificacién el rasgo unario,

el sujeto,se constituye en tanto imaginario comstituye un

——

cuerpo propio.

En la experiencia que Lacan describe a través de la ana-
logfa con el modelo éptico,se representa un doble efecto de
alienacién del sujetosidentificacidén gimbfliga con el Ideal
del Yo del Otro y la identificacién imaginaria en que cong-
tituye un cuerpo como propio manteniendo la ilusién de tota-

lidad en opouicién a la prematuracién del nacimientosYo Ideal.

El 51,3ue simboliza aaui el Ideal del Yo del Otro,sostie-

ne la identificacidn especular i(a) que Lacan representa con
el modelo 6ptico(35)

El sujeto se identifica a ka imagen siempre y cuando esa
identificacién garantice una buena posicién frente al Otro.
Se trata de una imagen en la que el sujeto se ve como amado

o amable ante la mirada del otro,ante el §1,Ideal del Yo del
Otro.

Es como imaginario = afirma Lacan =,que el sujeto se ve

afectado por la frustracién que se refiere a un objeto real
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Yy hace intervenir al Otro como simbélico.(36).

La fruustrucién consiute en la inadecuacién entre la de-
manda del sujeto de ser reconocido y el deseo del Otro gue
sostiene la identificacién especular.La inadecuacién entre
la demanda y el deseo se muestra en la identificacién espe-
cular,por un blanco,0 vacfo,un corrimiento del investimento

libidinal en la imagen,por 1o cual el Otro se muestra como

desean;e.

El sujeto se identifica al rasgo unario del Otro,Sl,pero
en un momento su demanda de adecuarse al Ideal del Yo del O~
tro,sufre un efecto de corrimiento.El deseo del Otro no se
adecua a la demanda del sujetoy,puerta abierta a la angustia.
Momento de la frustracién como registro de la falta y modo

de idenpificacidn.

Lacan se sirve del esquema 8ptico llamado “florero in-
vertido"para explicar en base a una analogf{a de espacios e
imfgenes, la identificacién por la cual el sujeto constitu-

ye un cuerpo como propio en relacién a lo simbdlico y al o-

tro semejante.

Nos ocuparemos ahora de la explicacién del modelo éptico

con el objetivo de referirnos al segundo tipo de identifica-
cién al (Sl).

El Yo,es en Lacan,una formacién.No hay Yo antes de ese e-
fecto que &@can llama identificacidn especular y yue expli-

ca a través de la analogfa Sptica que llamaz;la ilusién del
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florero invertido.

Para que el sujeto constituya una imagen del cuerpo como
propia,para que reconozca a una imagen como propia,es nece-
sario yue esa imagen aparezca en determinado juego de rela-.
ciones,ciecrto montaje que permite al inff&é alienarse a una

in:

imagen que le brinda un dominio imag 0 de su cuerpo,pre-—

maturo respecto al dominio real(37).

Fn 1a analogf{a del modelo 8ptico,Lacan nos dice que ubi-
cdndose cerca del espejo céncavo y en relacién simétrica al
Sl,Ideal del Yo del Otro,que regula el montaje,el sujeto ve-
r4 aparecer,en un punto simétrico al punto donde estf la ima-

gen real,la imagen real como imagen virtual.(38)

Se trata de la imagend su cuerpo lefda en el otro i(a).
Lacan acentf@a la relacién de alienacién en la que se intro-
duce al sujeto,desde la identificacién especular i(a),con
respecto a su propid imagen sostenida por el Ideal del Yo
del Otro.

La relacién especular expresa la dependencia con respecto
al Otro en que se conustituye el sujeto efecto del signifi-

cante.

En' el Seminario de la Angustia,de 1962/63,inédito,dice

Lacan;

"La imagen especular depende de que toma su lugar del he-

cho de que el sujeto se constituye en el lugar del Otro.No
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hay otra cosa en la peqguefia imagen ejemplar de donde parte
la demostracién del estadio del espejo,en ese momento llama-
do jubiloso donde & niilo se asume como totalidad que funcio-
na como tul en su imugen especular.Devsde hace lurgo tiempo
vengo recordando la relacién quencial con ese momento,de
ese movimiento que huace que el circuito gue viene 4 captar—
se en la experiencia inaugural del reconocimiento en el eg-
pejo,se vuelva hacia quien lo lleva,hacia quien lo soporta,
lo sostiene,yue estd allf,detrds de &1,hacia el adulto,se
vuelve hucia el adulto,huaciu uquel quo allf roprosonta al
gran Otro,para solicitar,en cierto modo,su asentimiento(.,,)

demand$ndole que ratifique el valor de &sta"(39)

La ilusién se soustiene en tanto el sujeto se ve desde
cierto lugar como susceptible de ser amado,en tanto aparece

como awable para el Otro.

Continuamos con el modelo Sptico.A la izquierda del espe-
jo plano (A),espejo gque representa el lugar del Otro,las flo-
res figuruan a lou objotoy de lus puluiones parcialesila voz,
la mirada,lus heces y el pecho(40) como contenidos sin con-
tinente.Es ésta la experiencia del cuerpo fragmentado tal
cowo -~ noy dice Lucan -=,ve presentu en lus esyuizofrenius,

Un cuerpo en lo real,para cl cual no se ha constitufdo la
imagen ortopédica que da la ilusién de totlalidad,al ser war-

cado por el deseo del Otro.

En la neurosis,el cuerpo real estd perdido,alienado en la


tinente.Es

39

imagen eapeculu*aoutenida por el Ideal del Yo del Otro.

Ahora bion,lLacan seiala que lu iwmagen apurcntemente com—
pleta que prosenta la idea proviuoria de un sujeto sin tuchar
ey s0lo ung iluuiédn que intonta borrar algo que on lo espe-—
cularizable resulta no—especularizable y que es uquello por
lo cual el Otro aparece como deseante.§e trata del vac{o re-

sultante del hecho de gque no puedo verme desde donde el Otro

j rgar del Ideal del Yo d .Fsto dis i -
we mira,lugar del Idea e o del Otro.Fsto distancia al I

deualpda lugar a un vacfo gyue indica que la mirada cowo ob-

jeto estd profundamente perdida.La mirada aparece como lo

que yo no podrfia ver,por tanto como no—-especularizable.

“L'image est tout au sontraire marquée d'un blanc,d'un
mangue,qui est ce par quoi l'Autre s'uvere desirant et nous
yavons & revenir sur ce trait de gtructure gui dérobe 1'ob-
jet a la fonction imaginaire et le désigne couwe uans image

dans le mirar au non uspécularisable"(4l)

La wirada est{ perdida en tanto no puedo verwe desde don-—

de el Otro me mira.Lad mirada representa eso del sujeto que

no pusa 4l campo del Otro.
e ]

Ahora bien.Se trata de comprender,afirmarLacan,cémo del
efecto de la entrada del significunte en lo real nuce el su=-

jetoe.

“El problema es la entrada del significante en lo real y
ver cémo de ésto nace el sujeto(...)se trata de saber qué

perwite encarnarse en ese significante;y lo que se lo permi-
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te es - desde luc;o = aquello que tenemos pira presentificar-
nos los unos g lou otros,nuestro cuorpo®(...)"iélo que se
trata de advertir que el cuerpo en cuestiédn no nos es dado
de manera pura y simple en nuestro espejo,que incluso en tal
experiencia del espejo puede llegar un momento en que esa
imagen,esa imagen especular que creemos tener se modifica.
(eee)y 81l valor de la imagen comienza a cambiar,sobre todo
8i hay un momento en que esa mirada qQue aparece en el espe-
jo comienza a no wirarnos ya a nosotros mismos,initium,auro-
ra de un usentimiento de extrafieza que es puerta abierta a la

4y
angustia(42)

En un momento gue puede situarse cowmo giro de la mirada
que sostiene la identificacidén especular y que produce un
cierto teumblor,algo del orden del desacowodamiento,aparcce
el pequerio preguntando por el Deseo del Otro.Ese Otro que(43)
ahora,intriéa al sujetof{Qué quiere?iQué me quiere?,(ué desea?
iQuiere algo mfs alld de lo que me demanda? Bste desacomoda-
miento,cute cumbio de pouicidén libidinal,Ldcun lo grafica
con un falo en menos en el lugar de la imagen especular,la
imygen sostenida por el Ideal del Yo del Otro. Ese falo en
menos,es justumente es0,algo que no encaja y muestra la di-

feroenciu entre el sujeto y el Ideal.

Bn la imagen del cuerpo,en ese predominio del regiutro
imaginario,el falo aparece como un blanco,aparece en menose.
Como algo cortado de la imagen especular.La investidura de

la imagen especular tiene en esto,un limite.Qourre que no
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todo el investimiento libidinal pusa por la imagen especular.
Alzo se muootra escapando 4 la investidura libidinal.Lacan

lo curacteriza bajo el modo del falo. Dices

"Tal investimicnto de la imagen especular,es un tiempo
fundamontal de lu relacibén imaginaria,fundumental por el he-
cho de que ticne un 1fmite ¥y es gque no todo 6l investimien—
to libidinal pasa por la imagen especular.llay un rcsto.Ya he
intentado hucerles concebir cbmo y porqué podemos caracteri-
zar ¢se resto bajo un modo centrul,pivote on todu cutu dig-
léctica(eee)bajo el modo digo del fulo" (44).

¥ lo imuginurio,en lu i(a)identificucidn cupucular,cl
falo llegard bajo la formu de una faltas -‘?; se lee fulo ne-
gutivo o negativizucibén del falo.Algo hace tope a la ilusién
de totalidad de la imagen en el e spejo,algo alll marca wn
blanco.

Lacan ubica el "a" del lado de la imagen real y el -~f

del lado de la imugen espacular (45).

En el espacio de la imagen real el "a" simboliza los ob-
jetos de la pulsibn;g flores desencajadas,continente sin con-

tenido. La imugen espacular dard al contenido un continente.

Bl - *f es algo que no se proyecta,que no se inviste a ni-
vel de la imagen especular y que es el punto de anudamiento
al deseo del Otro; por tanto,lugar también de la angustiazun—

gustia de castracién en relacién con el Otro.La forma de la
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castracién en vu estructury imaginuria,yua estd hecha aquf en
el abordaje de la imugen libidinizada del vewejante,estd he-—
chu en ciertu fractura yue se produce en cierto momento de

cierto dramatismo imaginario(46).

El -y como pasaje del objeto"a'"como resto,al objeto “a"
como causa del deseo,se inscribe en la distancia entre el i-
deal ¥y el sujeto.Entre el narcisismo y el deseo inconsciente

ge inscribe la funciébn del -\f,cautracién imauginariae.

Fl fulo en menos es 1o que falta en el espejo,lo que no
tiene imagon,lo no-cspecularizuble.Algo entre ¢l campo del
narcisismo y del deseo epera un corriwmiento de la eupecula—
ridad.La ilusién de completud de la imagen en el espejo se
desmorona.Todo 1o que es residuo,aquello que no llega a in-
vestirse,es lo que aparece cortado de la investicién libidi-

nal de la imagen en el espejo.

Por lo tanto,es como imaginario que el sujeto se ve afec—
tado por la frustracién que se refiere a un objeto real,el
vacio no-especularizable,y hace intervenis al Otro como sim—

bélico,como deseante.

En la neurosis,la castracifn imaginaria - ¥ es anudada al
deseo del Otro.Se pone en relacién algo de un corrimiento de
la eupocularidud y un f,un Otro deuocante. E1l sujeto formula
la pregunta por el deseo del Otro.gl objeto"a™ pusa,por efec—

to de la interdiccién guterna,a constituirse en causa del de-
-SSR
$80.4 €llo nos referimos en el siguiente punto.
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l1.1.5 = E1 momento de la castracidn.

En el momento de la privacién el nifio es marcado por un
primer significante,$l,que Lacan llama rasgo unario.Fl Sl
68 el representante del sujeto;él estd representado por e-
sa primera marca,el rasgo mis simple.Pero el Sl no es el su-

jeto.No podewos alin hablar de sujeto.

Lacan define al significante,como vefamos,diciendo que
el significante es lo que representa al sujeto para otro
significante.Fl 31 wepresenta al sujeto para otro significan-
te; 32. La cadena de significantes en que se alieng el suje-
to con exclusidn del ser,o lo que s lo miswo,representado

en ello como ausente.

Bl §2 o8 el representunto de la ropreventucibdn,signitican—
to de la represién primaria,también,cadena significante en
que ge aliena el sujeto de la castracién simbblica constitu-
yéndose a la vez el objeto "a" separado de la cadena,en cau-
sa del deseojya que,la interdiccién paterna ha operado la me-
taforizacibén del deseo de la m,dre significando al sujeto co=-

mo falo.

La castracién siwb8lica,el significante del nowbre del pa-
~m

dre,opera el pagaje de ser el fulo a tener el falo.Ese pasa-

je estd wmediado por la nlgativizacién del falo o castracién

imaginaria.Cuando la mirada que sostiene la identificacién
]
egpecular i(a) cambia,el nifio deja de ser el falo,el cual

entrard a circular en términos significantes.
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El corrimiento de la mirada,la inadecuacién al Ideal
del Yo del Otro, da lugar a Que sea formulada desde el su=-
jeto la pregunta por el deseo del Otro. Pregunta que con-
viorte al Otro en demandante: ¢ qué quiere de mf ? ; qué
quiere ? ¢ qué me quiere ?. Pero el Otro estd sin poder
para satisfacer la demanda del sujeto,ya que cl Otro de-
gea 8in saber,no sabe su doseo. No se trata de Otro con=
ciente,autoconciente,sino de un Otro descante,inconciente,

que desea ain dgaber su deseo.

F1 (A), oxplica Miller,es un ..."mutema que se puede
traducir como"el deseo del Otro",en tanto es necesario pa-
ra que el 0tro pueda tener un deseo,que algo le falte. Pe-
ro,ai.mismo tiempo,€sta.es una traduccién parcial.QOcurre
que no serfa muy interesante inventar y utilizar escritu-
ras de este tipo si tuvieran un 8élo sentido. La ventaja
do A, roside juutumente,on que eg una escritura puru por
lo menos dos significaciones: 1) deseo del Otro, 2) una

falta on el significante,en el campo del significante"(47.

Fl sujeto anuda su demanda a la demanda del Otro. En-
tre las dos demandas no hay adecuaciény,no hay congruencia.
El objeto"a" es en la castracibn,la marca de que las dos

demandas no uon homozéneas.

Bl sipgnificante del nombre del Padre metaforiza al deseo



45

de la Madre,operando la divisién del sujeto entre el sig-
nificante que lo representa,3l, y la cadena significante o
representacibén,52. El1 objeto "a"™ se constituye en causa del

deseo.

El objeto %"a" que es resto en la privacién pasando por
la castracién imaginaria -y ue constituye,por efecto de la
inscripcién del significante del nombre del Padre en causa

del degeo.
)
El significante del nombre del Padre iustaura el deseo

Y la ley,la prohibicién y el deseo.

Lacan da la férumula de la metdfora paterna:;

N.del P. Deseo de la M, A

Deseo de la W, Sdo. Falo

Bn la wmetdfora paterna ¢l nowbre del Padre suutituye al

deveo de la liadre,significando al sujeto como falo.

Al ejercer el Padre simblico su funcién de castracién
simbélica,produce el reemplazo de la ley omnfmoda del deseo
de la madre por la ley como instancia exterior a todo per—
sonaje. Fl infans deja de ser el falo Que se instaura mds
alld de todo personaje.je da asf el puuaje del ser al tener.
E1l pequeiio no es el falo,puede tenerlo o no.Pasaje del falo

imaginario al falo siubélico.

"gl falo,definido cowo objeto del deuev de la madre,se
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instalu,en tanto significucién fdlica producto de la metdfo-
ra paterna,como patrén de lo deseable.A nivel simbélico este
falo es el significante del deseo,y en cuanto tal mfs allg
de la circulacién imaginaria,es el patrén de medida de los

objetos,tal como lo seilala Freud em Inhibicién,S{ntoma y An-

gustia.(48)

En el Jeminario de la:. relacione: do objeto,inédito,Lacan

afirmag "La castracién no es nunca real sino simbblica y con-
. e

cierne a un objeto imaginario,el fulo™(49)

La pérdida del falo estd simbolizada por los objetos"a",
objetos de las pulsiones parcialesilas heces,la voz,la mira-
da,el pecho.Algo del cuerpo propio qQue ue pierda a modo de

una automutilaeién,(50)

Por la castracién simbélica el nifio ‘de ja de ser el falo,
pierde su identificacién al falo.§e trata de un efecto de

corte en la estructura edipica.

“"RFs en el nivel del Otro,en el Lugar en que se manifiesta
la castracibéner€d Otro,esto es en la madre,y esto tanto para
la nifia como para el varén,donde se instituye lo que se lla-

ma el cowplejo de castracién.

BEs el deseo del Otro lo que es marcado por la barra (ba-
rre)"(51)

Fl lugar del padre simbd8lico estd{ dado deade el deseo de
la madre como algo que a ésta le falta.El chico deja de ser
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falo que se instaura,ahora,como algo que se puede tener o

perder,es decir,el falo pasa a ser falo simbélico.

La significacién f4lica,inscripcién de la idpn del
- ]

padre Jlmb61100,68 el producto de la opera016n de sustitue
: Mot L Al _ .

cién del deseo de la M&dre por el slgn1f1Cdn£e del‘nd@bre
R e R D RIS e L T
del Pd S‘ S -

Al no ser el falo,el pequefio deja de estar identificado

con el.Yo Ideal y se identificard con el Ideal del Yg.(52)

Se truta de la identificacién a ciertas insignias.La i-
dentificacién al Ideal del Yo representa un papel tipifican-
te,el hecho de asumir la masculinidad o la feminidad.Fsta i-

dentificacién se produce en relacién a la diferencia sexual.

Al identificarse a determinado rasgo,en la identificacidn
al Ideal del Yo,el sujeto integra una clase,un tiposla clase

de los hombres o la clase de las mujeres.

S0 es « el Yo Ideal,pero se tiene un rasgo,que a modo
de insigniag,de galones,lo ubicun como perteneciecndo a un

grupo; esta constelacidén de rasgos es el Ideal del Yo.

La castracidén gimbblica es la condicibn que %n¢tdura un

au;eto del discurso.Lacan ha simbolizado cuatro dlscuraoav
m

del amo,de la histérica,del analista y el universitario,en
I

forma de cuadruturas.Un cuadrante es ocupado por el objeto

falta;marca da la castracién simbélica que sitla a la verdad

como impouible.A esta concepcibén de la verdad inherente a la
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teorfa del sujeto de Jacques Lacan,nos referimos en la Uni=-
dad 4.
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1.2.1.,=E1 rechazo del significante del No..bre del Padre.

La forclusidn,

El significante del Nombre del Padre tiene la funcién de
garantizar la separacién entre el signiticante uno §1,signi-
ficante que representa al sujeto para otro significante,y la
cedmna de significantes(§2),constituyéndose asf el armazén
vignificante mfnimo que posibilita que un sentimiento de la
realidad ve constituya para el sujeto.Fue armazén signifi-

cante winimo es llamudo por Lucan;: discurso(53).

En De una cuestiédn preliminar a todo tratamiento posible

de la puicosis(54).Lucan preguntu qué ey lo que ocurriria ui

on wiy posicibn subyotiva deterwmlinada al llumudo. del nombre

del pudre responde,no la ausencia del padre rcal sino la ca-

rencia del significante del Nombre del Puadre(55%.

La forelucibn del usignifiocante del Nombre del Yadre repre=

senta la ausencia de 1o que Freud llamé en La denegucibn(56)

afirsacién primordial (Bejahung) 6 juicio de utribucidén como
precedente necesario -a toda aplicacién posible de la Vernei-

Eg34Xue le opone como juicio de existencia.(57)

En la carta 52 a Fliess,Freud ubica esa Bejahung como Zei-
chen (9igno) wituado,dice,couwo percepcidn original,huella,
trazo,es decir,algo del orden de la representucién,dol svig-

nificante.

wLa iorclughdn(Verwurfunﬂ) serd pues considerada para no-

»0tros cowo recusacion (forclusién)del significante,En el

&M
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punto donde ya veremos céwo,es llamado el Nowbre del Padre,
puede pues responder en el Otro,un puro y simple agujero,el
cual por la carencia del efecto metatérico provocard un agu-

jero correspondiente en el lugar de la significacién f4lica"(58)

Agujero de la inscripcién del sujeto en relacién al sexo

Y a la muerte pero también a su inscripgién en el orden de

las generaciones.,

Al llamado del Significante del Noubre del Padre,en lo

simbblico,responde en lo' imaginario,lu significucién fdlica

del sujeto.Nos preguntamos entonces,siguiendo a Lacun,iqué
ocurre cuando el sipgnificante del Nombre del Padre estd for-

clufdo?El efecto es la ausencia de §1gnificaci6n fdlica pa-

ra el sujeto.Cuando el significante yue fulta advenga en lo
real,en oposicibén simbélica ®l sujeto,dice Lacan,se degenca-

denard la psicosis.(59)

Decfamos que el llamado del Significante del Nombre del
Padre en lo simbblico,responde en lo imaginario la signifi-
cacién f4lica del sujeto.Bn la puicosis al llamado del Noum=
bre dol Pudre,vobre el fondo de unu relucién duul imuginaria
y en oposicién simbblica al sujeto,responde un pulular ima=
ginario que llamamos delirio,explica Lacan,miles de caminos
adyacentes que giran en torno al agujero hasta estabilizar—
se en la metdfora delirante.En ese lugar del Yo,el lugar en
el cual ve formula la pregunta del neurftico acerca del sexo,
de la muerte y sobre su deseo,alin sin formularla,Esta pregun-

ta es velada,estd marcada por el retorno de lo reprimido.
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Fl desencudenamiento de la psicouis como advenimiento de

Un-=Padre en lo real es explicado por Lacan,diciendo;

"...88 precigso yue ese Un-~Padre venga a ese lugar donde
el sujeto no ha podido llamarlo antes.Basta para ello que
ese Un-~Padre se sitle en posicién tercera en alguna relacién
que tenga por base la pareja imaginaria a-d,es.decir, yo-objeto
0 ideal=-realidad,interesando al sujeto en el campo de la a-

gresibn erotizuda quoe induce"(60)

Aquf "a-4% significa no el objeto 'a' mindscula como cau—

sa del deseo,sino la relacién imaginaria a un otro semejante.

En la puicosis,al llamado del Nombre del Padre en oposi-
cién simbélica al sujeto responde un pulular imaginario en
el lugar en que debia responder,en lo imaginario,la signifi-

cacién fflica del sujeto.

Lacan da la imagen de. un taburete que no tiene los pies
necesarios para sostenerse pero que,sin embargo,funciona has-
ta que se ve confrontado a su falla. Del mismo modo,el suje—
to puede tener una especie de armazén imaginario en funcién
de cierto modo de identificacién,muletas imaginarias con las
que intenta suplir la falla,pero en un momento,en determina-
da encrucijada de su historia se confrontard a ese defecto

que existfa deude wiewpre.

"E]l cataclismo imaginario y la profunda perturbacién del
discurso que conocemos como manifestaciones tf{picas de las

psicosis,aparecen como consecuencia de la fulta de uno de
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estos pies del taburete. Fl hecho de que lo recusado(forclos)

gsea un vignificunte primordiul ,llceva al sujoto a4 poner on du—

da el conjunto del sistema significante,a tener que rewodelar,

reconstruir el orden siﬁnificante"(6l) 4

Estd a la base del tema tratado la cuestién de la relacién

del sujeto con el significante.El sujeto @e constituye en e-
ga relacién segln los mecanismos de la represién,lg forclu-
cién o la renegacién.(62) Psicosis,Neurosis o Perversién son
el resultauo de la relacién del sujeto con el significante y
no un ser definido por nuaturaleza como psicético,neurdtico

0 perverso.

“"Es en la relacién del howbre con el significante,dice La-

can,donde (el drama de }a locura) se sitda%(e..)

Fl1 ser del hombre no sélo no puede comprenderse sin la lo=-
curd,sino yue no serfa el ser del hombre ui no llevara en uf

la locura como limite de su libertad® (63)

1.3,2La afirmacién primordial (Behajung) y la expulsibn(Astossung)

En lae psicosis,dice Lucan parufrasea,do a Freud,"“algo que
fue rechazado en el interior reaparece en el exterior"(64) Y

mis adelante explica;

wpPrevio a toda simbolizacibén - esta anterioridad es légica,
no cronolégica ~,hay una etapa,lo demuestra la psicosis,donde

puede suceder gyue una parte de la simbolizacibn no sc lleve a

cabo. Esta etapa primera precede toda la dialéctica neurdtica,
——
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fundada en 4yue la neurosis es una palabra que se articula,en

tanto lo reErimido s el retorno de lo regrim;do son_una sola
y fnica_cosg.

Puede entonces suceder que algo primordial en lo tocante

al ser del sujeto no entre en la simbolizacién,y sea,no re-

primido,sino rcchuzado"(65)
R

Lacan pregunta quién habla,en la psicosis en lugar del YO.
Le preocupa qué cosa ocupa en dla psicosis el lugar del Yo,o0

sea,ql armazén signifjcante del sujeto.Armazén que posibili-
ta Que un sentimiento de la realidad se constituya para el

sujeto.4 nivel del arwazén significante del sujeto,que Lacan
llawé discurso,y no a nivel del Yo como sintesis,hay en la

psicosis una falla.

Volvemos entonces & la pregunta de Lacan que formula a-
proximadamente asiy

“En la psicosis, en el lugar del yo ;quién habla? (66)

"pcaso es el otro cuya funcién de reflejo expuse en la
dialéctica del narcisismo,el otro de la parte imaginaria
de la dialéctica del Amo y el esclavo que fuimos a buscar
en el transitivismo infantil,en el juecgo de prestancia don-
Je se ejerce la integracién del socius,el otro que se con-
cibe también wmediante la accién cautivante de la imagen to-
tal en el semajante?;Es realmente ese otro reflejo,ese otro
imaginario,ese otro que para nosotros es todo semejante en

tanto nos da nuestra propia imagen,nos cautiva mediante la
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apariencia que la proyeqcidn de nuestra totalidad nos propor—
ciona,es 61 quidn habla?(67)

4 nivel imaginario,en el qrden del fendfueno,el delirio re-
produce lu tensién de agresividad esencial a la constitucién
del yo humano.Pero el nivel imaginario es insuficiente para
explicar el fenémeno y hemos dicho siguiendo a Lacan,que se

trata de ir del fenémeno a la explicacién de la causa de la
psicouis.

La pregunta es ;Qu;én habla en el delirio?

BEn la neurosis,a partir de la represién de un significan-
”

te primordial ,se producird cowmo Unica cosa,el retorno de lo
e T S TR T R

reprimido baio la _forma de etectos inconscientes;sgueriog fg-
J>\llidoa,sintomaalrecuerdos encubridores,
Bn'ellos,dos preguntas esenciales respectivamente a la
histeria y a la neurosia obsesiva serdn formuladas en el lu—

gar del Yo,discurso del. sujato.Discurso doblemente dimensio-

nado.

Para la histérica la cuestién del lugar en el sexo;qué es
ser mujer?Formulard esta pregunta desde la identificacién cal

hombre,identificacién viril.

Para el obsesivo la cuestién es que &1 gquiere saber si
B ]

estd vivo o muerto.
w

E1l sexo Yy la muerte,como imeouibles,como real reerimido Yy
designado por el significante de la falta(FaloZSSl),retornan
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en la produccién inconciente,en la repeticién.Bl armazén sig-
nificante tunciona produciendo,entonces,un sujeto del discur-
s0.8st0o @8 posible sélo a partir de la represién de la cas-

tracibn,de lo cual el sujeto sabe algo sin yuorer saberlo.
Dice Lacang

"El neurdtico huce su pregunta secreta y amordazada con
6l yo(...)usa del yo para hacer la pregunta,es decir,preci-

samente para no huacerla"(68)

En el diucurso del neurético,algo que se ha querido callar,
L S—————

sin embargo insiste,repite, habiendo funcionuado la represidn.

s
F1 sujeto psicético no es su;eto del discurso.3f del len-—
guaje ya ¥ 3D de siempre,le pre—-existe(69).

Ya que no huay reEre316n en la_pgicosis,no hay all{ retor-
no de lo reErimido 8ino gue agquello que no ha uvido simboliza-
do,gue no ha_syfridg. uua geggcidnSVerneinunﬁ) primordial como
L
en el caso de las neurosia,aearecexé Sl ;eal.

Fl significante,explica Lacan (70),aparece en lo real des-—

wunido de todo significado o efecto de significacién.

La cuestién del sexo y la muerte,la cuestién del cuerpo,
invaden el imuginario del sujeto sin mediacidn simbdliocua.Hay

en la psicosis,una invasién de lo real en lo imuginario cowo
p———

respuesta a aquello que aparece an ogosici6n gimbblica al sy=-
jeto sin haber sido Qamés inscripto en el sujeto,

Fl rechazo del significante primordial se produce = explica

Lacan = “en el campo de la articulacién simbélica.Es all{ don-
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de se produce la forocluciédn (Verwerfung)"(71)

Fste es el mecanismo,situado a nivel del orden simbélico,
que Lacan retoma a partir dehFreud para explicar la estruc-

tura psicética.

Dice Lacan; “A propésito de la Verwerfung Freud dice que
el sujeto no querfa saber nada de la castracibn,ni siquiera
en el sentido de la represién.Bn efecto,en el sentido de la
represién,todavia sabe uno algo sobre eso mismo,sobre 1o que
nada quiere,en cierta manera,saber,y todo el andlisis con sis-

te en mostrar que uno lo sabe muy bien.

Si hay cosas sobre las que el paciente nada quiere saber,
incluso en el sentido de la represibn,esto supone otro meca—

nismo"(72) Se trata del mecanismo de la Verwerfung,forclucién,

Lacan nos remite para el estudio de la Verwerfung,al tex-—

to de''La Denegacién (Verneinung)en Freud,que fue comentado

por Jean Hyppolite.
Dice Lacan;

w;De qud se trata cuando hablo de Verwerfung? Se itrata del
rechazo,de la expulsién,de un significante primordial a las
tinieblds exteriores,gignificante que a partir de entoncees
faltard en ese nivel.kKute es el mecaniusmo fundamental que su-

pongo estd en la base de la paranoia.,

5e trata de un proceso primordial de exclusiédn de un inte—

rior primitivo,que no es el interior del cvuerpo,sino el inte-
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rior de un priwer cuerpo de significantes".(73)

Freud supone - dice Lacan =,que e8 en el interior de ese
cuerpo primordial donde se constituye el mundo de la reali=-
dad.0 sea que,para Freud,la realidad se constituye,estructu-

rada en términos significantes.

La primera aprhensién de la realidad por el sujeto,es se-
gin Freud,el juicio de existencia que consiste en decir;gtal
objeto.n6 es ni mi suefio,ni mi representacién,ni mi alucina-

cién.
Dice PFreud:

"Ahora ya no se trata de si algo percibido(una cosa del
mundo) debe ser acogida o no en el interior del Yo,(juicio:&47m“
de atribucién),sino de si algo presente como representacién

—~——E—T——
dentro del yo puede ser re-encontrado taohién en lu percep-
cibn(realidad). De nuevo,como se ve,estamos frente a una cues-

tién de afuera y adentro.Lo no real,lo meramente representa-—

do,lo subjetivo,es sélo interior;lo otro,lo real,estd presen—
te tawbién ahf afuera™(74)

El1 juicio de existencia estd regido,en Freud,por el prin—
cipio de realidad,mientras que el juicio de atribﬁcidn eg—
t4 regido por el principio dg placer por medio del cual una
cosa del mundo(objeto de satiuvfuccibn)que posee la propiedad

buena,es acogida en el xo.(75)

Diré Freud que el juicio de existencia es una pucsta a prue=-
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ba del exterior por el interior.

La problemdtica de las relaciones de objeto en Freud se
funda en la cuestién central planteada en términos de re-
encuentro del objeto., Todo hallazgo de objeto es un re-en-

euentro.(76)

La explicacién de esta concepcidn freudiana se fundamenta

en algo que para Freuth:EEEEEJal juicio de existencia y Que
llama juicio de atribucién.

Freud nous dice que la funcién del juicio tiene que udoptar
dos decisviones.Debe admitir o impugnar la existencia de wuna
roepruvvcntucibn en ol oxtorior,on lu reulidud( juicio du exiu-
tencia) y debe atribuir o desatribuir una propiedad a una co=-

Sd e

El juicio de atribucién est{ regido por el principio del
placer.5e trata entonces: para el Yo-glacer oriﬁinario,de in-
—

troyectar todo lo_bueno y drrojar de si todo &a mi‘g.(77)

Fn el texto La neguacidn , {Preud hace una referencia 6senm

cial a la relacién del sujeto con el lenguaje y a cbémo a par-
tir de esa relacidn se constituye la realidad humana.Lacan
ubicard a la obra freudiana y por tanto al psicoandlisis y

su propia teorfa del sujeto,como una superacién del modo de
pensar que confunde el ser en el ente.(78) Volveremos sobre

este punto.

v, ..desde el momento en Que se plantea la pregunta sobre


placer.Se
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cbwo funciona el lengua je,es inevitable remitirse a este
"pito de los orfgenes" de la subjetividad humana.Eso era lo:
que preoc&paba a Froud en su texto sobre Die Verneinunz(eee.)

(79)-

“"L,a tesis fundamental es aquf la siguientesel significan-
te precede siempre el fenémeno;la aprhensién de lo conoreto
de la experiencia no va seguida del recurso al significante
que nogbraré la cosa,sino lo contrario,el significante es
.anterior,cstd siempre allf,y lo empf{rico es aprfhendido luego,

convirtiéndose en su correlato imaginario"(80)

Fste papel de soporte que. juega el lenguaje en el mundo

hwnano es esenciul en la tegrfu del sujoto do Jacques Lucane.

Récordamos ol pasa je en que alude a-la rolacién del hom-

bre wn el vignificunte como a4 las "awarras de su ser"(8l1)

A partir de 1la relacifn del sujeto con el lenguaje,Lacan
ubicard las diferentes estructuras que corresponden a los me-
canismos .descriptos por Freud:repreqéién,fo:g;ucign ¥y Xenega-
gggg,Mecanismos gque estructuran a la neurosis,la psicosis y
la perversibn.giempre est{ en juego la relacién del sujeto

con el lerguaje que le pre—existe.lLa psicosis no es un défi-

cit,no es cuestién de hablar de un a-sujeto,sino de una par-

ticular relacién del sujeto con el lenguaje en lu cual un
significante primordial ha gido rechagzado,forclufdo.(82)

Fl juicio de atribucién en Freud,inscribe un primer nudo

de significantes,huella que Freud llamard (Bejahwig) o afir-
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macibn primordial.SobraEsta puede actuar la Verneinung.si
falta,huy allf,entonces,un agujero en lo simblico.Nada a

sustituir.No habrd ni represién ni retorno de lo reprimido.

El primer nudo de significantes es tematizado también por
Froud en la Carta 52 a Fliess.Dico Freud

nj=pcpe(signo perceptivo)es el primer regiutro o trans—
eripcién de las percepciones,totalmente incapaz de llegar a
ger concionte y eustructurado de acuerdo con las asociaciones
por simul taneidad"(83)

En la carta 52 PFreud relaciona la Verneinung con el primer
registro o transcripcién de las percepciones.

Dice Lacans

(Freud) "Admite formalmente en la carta 52 que la Vernei-
nung primordial conlleva una primera puesta en eignos

Wahrmehnungzeichen. Admite la existencia de ese cuwmpo Que llas=

mo. del significante primordial.Todo lo ue dice a continua-
cién en esa carta(e..) supone el -estadio primordial que es

el:;lugar elegido de lo que llamo para ustedes Verwerfung*(84)

La estructuracién del sujeto,su constitucién,se realiza
-en relacién al lenguaje.En esa relacién habrd represién de
un significante o nudo de gignificuntes primordiales,forclu-
cién B:renegaéién.

Sobre el nhudé “significante reprimido actuard la denegacién

(Verneinung) dejando aparecer lo reprimido como velado en el
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discurso.La Bejahung,afirmacién primordial,inaugura el advo-

nimiento del wmundo para el ser humano.Engendramientg dal su-—
Jeto.
S

"Lo que el examen del mecanismo de la denegacién pone en
evidencia,es que lo reprimido inconsciente ya pertenece al u-—
niverso simb6lico del sujetoj;dicho de otro modo,ya existe y
es por eso que,bajo la forma de denegacién,puede aparecer en
su discurso.3i ese'no querer saber nada"en ue se resume la
represidén es posible,es porque ya hay un mundo siwmbélico(y el
sujeto ya sabe algo sobre 1o reprimido).De aquf deriva la po-
sibilidad de concebir un proceso priwario de afirmacién,de
admisidn,esa buja&gg,aegﬂn Froud,repreventa ¢l equivalente

de la unidbn,es decir de la accién de Bros,pulsién primaria

gue junto a Tdnatos gobierna la vidua psiguica"(85).

El proceso de afirmacién,de admisién,tiene su opuesto,la
expulsién fuera del yo(Austossung). El Yo Placer originario
gue funciona regido por el principio del placer expulsa al

malo,lo extraiio.(86)

"Queuan asf delimitades dos eampos:el de aguello que gra-

cias a la Bejahung adviene al ser para el sujeto,y ol de aque-

1lo que queda fuera de esta simbolizacidn,a saber,"lo real®

desde ahora bien diferenciado de la realidad"(87)

La Bejahung es la posibilidgd del advenimiento de un mun—
do para el ser humano.La forclusibn,equivalente a la éxpul-
8ién,de jay fuera,en lo real,aquello que no ha sido admitido

QMM“'D%MJ tepaloiom Qureshlytn :(sches ) lmepe, dae.
\Wante : )

b“'*%(’&:tt: ) upa b ol foam ki
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como Bejahung;expulsado,abolido,retor

i +F1 suje-

10 no puede operar los mecanismos de la Denegacidn(Verneinung)
. i ]

ya_yue no hay afirmucidn primwordic

sino rechazo o forclusidén.

En los BEscritos se lee:

“Ls Verwerfung,pues,hy salido al paso g toda manifesta-
cién del orden simbélico,es decir a la Bejahung que Freud es-
tablece como el proceso primirio en que el juicio atributivo
towa su rafz,y yue no es otra cosa sSino la condicién primor-
dial para que de lo real vengd algo a ofrecerse a la revela-
cién del ser o,para eumplear el lenguaje de Heidegger,sea de-
jado-ser.Porque ®s wsin duda hasta ese punto alejado .donde nos
lleva Freud,puesto gque 86lo ulteriormente una cosa cualquiera

podrd encontrarse allf como ente"(88)

De la relacién del sujeto con el lenguaje y la problemfti-
ca de la superacién del olvido de la diferencia ontolégica
ente-ver,Lacan du en el pdrrafo precedente y el yue citaremos
a continuacién,el lugar que,segln su lectura,la obra de Freud
ocupa.Durante la época de los escritos a la cual nos referimos,
Lacan tematiza su teorfa del sujeto en funcién de lo gue lla-
wd "retorno a Freud",interpretando el propio Lacan la inser-
cién histérica de esa obra y,por tanto,su propia teorfa,como

superadora de un modo del pensar que confunde el ser en el en-—
ta.

Dice Lacan:

wasi,pues,Freud,en este corto texto,como en el conjunto de
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su obra,se muestra muy adelante de su época y bien lejos de
estar en falta frente a los aspectos mfs recientes de la re-
flexién filosbéfica.No es que se adelante en nada el moderno
desarrollo del pensamiento de la existencia.Pero dicho pen-
samiento no es mds que la exhibicidn que descubre para unos,
recubre para otros los contragolpes wf{s o menos bien compren-
didos de una meditacién del ser,que va a impugnar toda la tra-
dicién de nuestro tiempo como nacida de una confusién primor-

dial del ser en el ente"(89)
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l.3.1.~Lus dos operaciones de lag realizacidn del sujeto en

el cumpo del OtrosAlienacién y Sepagg;idn.

La operacidén de alienacién.

Dice Lacang;

"Rl sujeto nacelen tunto yue en el campo del Otro surge

el eipnificante,?ero por ese mismo hecho,830 que antes no e-
ra nada,sino sujeto por venir,se cuaja en significante*(90)

Como vefamoy la primacfa del significante se juega ya en
la identificuacién especular,al nivel del e stadio del espejo.
Esa identificacidén en que el sujeto constituye un cuerpo pro-
pio es pouvibilitada y sostenida por el significante unario,
micleo del Ideal del Yo del Otro (91).Esa nada simbolizada
por undas flores desarticuladas,un continente sin contenido,
constituyen,por la via de la identificacién,el Yo Ideal del
sujeto. Un cuerpo en que el sujeto se reconoce porque es re-—
conocido desde el lugar del Otro. Adviniendo a un “ese soy
yo",en la imagen en espejo,la nada qQue era cuaja en signifi-

El 31 es,como vefawos,un primer trazo que regresenta gl

sujeto para otro siﬁnificante.Con el advenimiento de esue o-—-

tro signitidunte, uc¢  eugijgde , sonstituyéndose,alienado,en

el significante.Lacan distingue en estas articulaciones de

realizacién del sujeto en el lugar del Otro,dos operaciones;

alienacién y separacién. El sujeto yue cuaja en sirnificante

Alirace: mw
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en el Sl,no es adn sujeto barrado.Es necesaria la inscripcidn

de un $2 y la operacién de ueparaci i i io la

funcién del Noumbre del Padre para gue el obieto"d" se conusti-
tuya en obj $00 0 barrdndose el

"El significante =dice Lacan-~ produciéndose en el campo
del Otro hace surgir al sujeto de su significacién.Pero sélo
funciona cowo significante al reducir al sujeto en curso a
no ser mfs yue un significante,al petrificurlo con el mismo
movimiento que le requiere a funcionar,a hablar como sujeto®

(93).

Para describir la priwmera de las dos operdciones esencia-
les en las que va a constituirse el sujeto:la alineacién,La-
can se vale del Vel®"™v" que,dice,debe leerse cowmo 3igue:;ni lo
uno ni lo otro.Jugado entre el ser y el sentido,0 entre el

sujeto y el-Otro.
# Ver esquema N©°3

El sujeto,constituyéndose en el cawmpo del Otro,estd con-
denado a no aparecer enteramente ni en un lado,digamos su ser,
ni en el °tro:el sentido,el Otro,tesoro del significante.Cuun-—
do se inscribe en el campo del Otro por via del significante,

aparece del otro lado como afanisig,desaparicién.

“La alineacién consiste en ese vel,(...)que condena al
sujeto a no aparecer wfs que en esta divisién que acabo,me
parece,de articular suficientemente,al decir quéﬁaf aparece
por un ludo como sentido,producido por el significante,por el

otro uparece cowo afunisis®(94).
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La idea del vel asf planteado corresponde a la figura
18gica de lu unibén:lo que pucde pertenecer a ambos 3in ser
"ni de uno ni de otro".En el esquema la parte correspondien—
te al sinsentido,lugar de unidn del sentido,cumpo del Otro ¥y
el ser,el sujeto. El1 vel asf planteado implica que si se quie-
re conservar una de las partes la otra se pierde indefecti-
blewente.Lacan hace referencia a la eleccidn enunciada cowmo
Wla bolsa o0 la vida' donde se ve Qque si se elige una,la bol-
sa se¢ picrdc a ambas.Y si se elige la vida,iqué es una vida
gin bolua?.En rclscién al sujeto,el vel plantea yue sélo
puede aparecer dividido.Cuando aparece como sentido,produci=-
do por el significante,por el otro ladoj,aparece como afanisis,

como desaparicién.Bl sujeto aparece en esa divisién(95).

"Ia esencia de la alienacibn es pues la inscripeién del
sujeto en el lugur de A. 3i hacemos funcionar una eleccién ‘iﬂsz;
‘ -
entre ambos significantes,3l y 92,931 el sujeto retiene el sen=
tido,pierde el ser;esto es precisamente lo que ocurre cada
vez gque se habla.yi se elige el ser surge la petrificacién
del sujeto en el significante.Esta es una eleccién forzada,
la del vel ,alienante,en que cualquiera sea la opcién elegida,

el efecto de pérdida es constitutivo(96)

1.3.2 = La operacién de separacidn.

La segunda operacidn_descripta por Lacan acaba la circu-
laridad de la relacién del sujeto con el Otro.BEsta operacién

surge del recubrimiento de dos carencias.

‘91‘ﬁ4‘: kbhn‘*iiblaéén..lﬁyulteuhﬁatu;ﬁﬂ?:4%‘,3*wéktgwhﬁu
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El sujeto se enfrenta a un Otro deseante, A ,surgiendo
en ;61 la pregunta por el Deseo del Otro ;qué quiere de wf?
saué me gquiere? (97). La estructuracién de un aujeto desean-
;:TEE:::::::T;;;enado en el significante,se da atravesando
por ese lugar de enfrentamiento al deseo del Otro,un inter-
valo o falla en el significante por donde se desliza el de-

seo. Surge la angustia y por la interdiccién paterna,el ob-

jeto"a" sve congtitwe on objeto—causa del Deugg.Objeto en

cuyo contorneo se satisface la pulsién.

Bl objeto"a" como causa del desao se produce en la ope-

racién de separacilp.La falta en el Otro, A ;produce la di-

visién del sujeto y la cafda del objeto"a"™ yue se constitu-

ye en causa del deseo.

"La separacién en juego es la del objeto respecto a la
cadena significante,que entrafia una ganancia a nivel del
ser,positivizgndo su falta en tanto § se sitla como lo que

le falta al Otro,es decir,como causa de su deseo0.(98).

El objetoma",objeto causa del deseo,es tawbién el ob-

jeto de la pulsibn.
Dice Diana Ravinovichg

"El objeto de la pulsién no es sino el objeto(a) y,al
igual que el objeto causa del deseo depende de la demanda

para su produceidn(...)

Objeto"causa" y objeto de la pulsibn comparten una comu-

niuad topolbgica y difieren en la funcidn gque cwaplen®,(99)
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Nos referiremos,en el siguiente punto,al concepto de
pulsién en Jacques Lacan.Fl antecedente freudiano del obje-
to falta,objeto"a",c¢s el objeto perdido.Objeto due nunca se

tuvo,sino que se era.
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l.4.1.-F1 antecedente freudiano del objeto"a";La nocién

de objeto perdido en Freud.(100)

‘Fn Freud hallumos una problemdtica de la relacién de
objeto,lo cual significa la no aceptucién \] la criglca a las
teorfas gue propugnan la adecuacidn _por la via blgééglcg 8R=
tre SQJQtO y qylgyo(esto 69 un objeto andecuudo 4 lg vexugly -
dad del sujeto)en fungidoda_lg pulsién sexual supucstamgp-
te andloga a la Eulsién de la nutricién.También a las teo-

rfas de autonomfa del yo capaz de hallar un objeto adecug~

do para satisfacer la necesidad.
__#

Fn Tres ensayos de teorfa sexual,Freud introduce la

cuestién tal como se la presenta desde la biologla y tual vo-
wo lu concupcidn no ciontifica,lu opinidén popular eugrime

sin lugar a la critica ni a la duda.Para la biologia cowo pa-
ra la opinién vulgar,la pulsién sexual advendria cn la puber—
tad evolucionando hacia la-atraccién del sexo opuesto y ha-

cia la meta natural;la unién sexual.

"E1 hecho de la existencia de necesidades sexuales en el
hombre y el animal es expresajo en la biologia mediante el
supuesto de una "pulsibn sexual", En eso se procede por ana-
logfa con la pulsién de nutricidéngel hambre.Fl lengudje po=-
pular carece de una designacibén eyuivalente a la palabra

“hambre®;la ciencia usa para ello "l1{bido%“(l0l).

Rla opinién popular tiene repreuentaciones bien precisas

acerca de la naturaleza y las propiedades de esta pulsién
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gexual.faltarfa en la infancia,advendria en la época de la
pubortad y en conexién con el proceso de muduracién que 90~
breviene en ella,se exteriorizarfa en las manifestaciones
de atraccidén irrefrenable que un sexo ejerce sobre otro,y
su meta serfa la unién sexual o0,al menos,las acciones que

apuntan en esa direccidén®. (102)

Freud comienza por desdecir esta supuesta linealidad y
adecuacibén biolégica entre el sujeto y el objeto sexual,apo-
yéndo§e para ello en la observacibn clinica de todo tipo de
desviaciones en relacién a lo que &1 llama “objeto sexual
(103),la persgona de la que parte la atraccibén sexual y la
"ueta sexual"(104),0 uccibn hacid la cual fuerzy la pulsién.

De la observacién de estas desviaciones en relacién a
la norma supussla desde la bilogfa y lu opinibn popular,sur-

ge en Freud-la necesidad de indagar cémo se constituye la

relacién de objeto. La cuestidn de la relacién de objeto se
S —

convierte en una probleuftica,para el psicoandlisis,desde el
momento en que Freud se opone a la teorfa de la adecuacién
en el sujeto,de la pulsibn sexual y el objeto mxual segln

el modelo de satisfaccién de la necesidad sustentado por
la biologfa.(105)

La conutitucién de un objeto supone una brecha,una rup-—
tura,una diferencia entre un Y0 y uwn no-Yo.Esa diferencia
imprescindible para dimensionar la relacién de objeto pro-

piamente dicha,para instituir un objeto diferen¢iado del Yo


ella.se
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no es algo dado,uino que se constituye en los avatares de
la constid j X .

Siendo yue el Yo es en Freud el primer objeto,nes refe-

rimos al Yo del nurecisismo primarioj;serid necesario que algo
falte,yue algo se picrda,para posibilitar lo que Freud lla-

mé el reencuentro del objeto.El problema de la relacién de

objeto es en Freud el problema de la falta de objeto,de la
pérdida de objeto desde donde se posibilita la relacién ob—

jetal siewpre al modo de un reencuentro.(106)

wrl hallazgo (encuentro) de objeto,es propiamente un
reencuentro*(107)dice Preud.Reencuentro que como tal supone
una pérdida.Lo cual lleva a situar la relacién de objeto pro-
piamente dicha en el momento mismo de la pérdida de objeto
que es el Yo del narcisismo primuario,Yo identificado al Ideal®
Yo Ideal.Ese objeto era,no se tuvo.Por eso,el objeto se cons—
tituye como perdido.Fl momento de su pérdida es también el

momento de su constitucidn,

Indagaremos el tema en los textos freudianos que tratan
acerca de las fases del Yo.Yo real inicial,Yo de Placer pu=-

rificado,Yo realidad definitivo.

l.4.2= IPases freudianas del Yo.

Lu constitucién de un Yo y un no-Yo,de un mundo interior
Yy w gundo exterior se relaciona,en Freud,con el operar de

ciertos principios rectores del aparato psfgquico.Esos prin-
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cipios del suceder psfguico son:el principio del placer y

el principio de realidad.(lOB)

En Fl malestar en la cultura (109)Freud intenta recons—

truir el sentido yoico desde una supuesta unidad mftica hase
ta la separacién de un mundo interior y un mundo exterior.

Fl tema es retomado en Pulsiones y destino de pulsién,y. en el

artfculo "La negucién“,"Los dos principios. del suceder psi-
quico" y otros. A ellos nos referimos para abordar el tema

de lus fuses freudiunas del yo.

El primer principgio regular del aparato psiquico que
Freud wenciona,es el principio de fuga o de evitacibdn posi-
bleygue llevarfa a discernir lo interior y lo exterior,segin
los estiwmulos recibidos,sean o no evitables.Esta primerd fa-—
se del Yo es llamada por Freud Yo Real Inicial.Los estimulos
evitubles congtituirdn el exteripr,lo que estd "“afuera";mien-—
tras que los estfmulos a" los cuales es imposible sustraerse

constituirdn el interior.

wpl lactunte - dice Freud —,a3dn no discierne su Yo de
e EA———— L

un aundo extcrior!como fucnto de uensaciones que le llegan

gradualmente.Lo dprende por influcncia de diversos estimulos.

gin duda ha de causarle la wdis protfunda impresién,el hecho
de que algunas de lus fuentes de excitacién -que mis tarde
reconocerd como los Srganos de su cuerpo-sean susceptibles
de provocarle 'sensaciones en cualquier momento,mientras que

otras se le sustraen temporalmente —entre &stas el seno
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materno- logrando sélo atradrselas el expresar su urgencis
en el llanto.Con ello comienza por oponérsele al"yo" un "“ob-
jeto" en forwa de algo que se cncuenira afuera y pdrd cwa

aparicién es wenester una accibn particular*(110).

El principio regulador es,entonces,en este primer momen=-
to el principio de fuga que desde un supueésto todo mftico,i-
nicial e indiferenciado,ante los estimulos yue el ser vivo
recibe,lo lleva a distinguir lo interior como aquello de lo
cuzl es imposible huir,y lo exterior comov aquello de lo cual

pucde ubutraerue o evitarlo.

En Puluiones y Destinos de Pulsién (11l),kFreud distingus

entre estimulos pulsionales y otros estimulos.Los estfumulos

pulsvionales no operan desde el uxteriorlaing del ;gterior
del propio orﬁunismo.Es constante,o g 2ptdneo como
S

otros estliwulos externou.No hay hufda posible a los efectos
v:‘”

del estimulo pulsional."jerd mejor,dice Frzud,que llamemos
wnecesidad®al estfmulo pulsional,lo gque cancela egta hecesi-
dad es 1la satiufaccién (112)

lRetomamos la cuestibén de conutitucién del Yo real iniecial
regido por el principio de fuga,Freud se remite & lu idea de
wn organismo casi inerme,no orientudo adn al wundo exterior
que captura estimulos en su sustuncia nerviosa.Afirua que eu-
te ser serd capaz de establecer un primer distingojzliundo in-—
terior-yundo exterior. Los est{mulos de lov cuales no puede
susiraerse,buir,"son las marcas de un mundo interior,el tes-—

timonio de unas necesidades pulsionales®(113).Bl ser vivo ad-
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gquiere asf un asidero para distinguir un adentro de un afue-

T e

evitable: exterior
Yo real inicial...Principio de PFuza

inevitablesinterior (114)

Freud distingue otra fase del Yo yue lluma Yo Placer Pu-
rificado.En esta fase lo placiente se identifica al Yo,a lo
interior y lo displacicente ul oxterior.Aqui ue polariza el
grincipio regulativo llamado por PFreud principio de placer,

en ol pur opousitivo plucer—=diuplacer.

En el autoerotismo o narciusismo autoerdtico que siguién-
do a Freud (ll5)es necesario ubicar entre Yo placer inicial y
Yo Placer Purificadojno exiute el pluacer-displacer,sino pla-
cer y auuencia de placer.0 sea,lo placiente y lo indiferente,
Refiriéndose al estado "narcisiata priwordial" o "narcisismo

autoerftico",dice Freuds

“F] wundo exterior en esa época no estd investido con
interés ~dicho ésto en general~,y es indiferente para la sa-
tisfaccién.Por tanto,en ese tiempo el Yo-sujeto coincide con

lo plucentero y el mundo exterior con lo indiferente(...)"(116)

Fl1 placer autoerdtico est{ regulado por el cuuplimiento
alucinatoric de deseo.En este momento la necesidad y la sa-

tisfuccibén de la necesidad coinciden en funcién de la aluci-

nucibn.fu dute ¢l funcionumiento ideul del upuarato.EFn ol au-
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toerotismo el aparato estd regulado por el principio de. Pla-
oer —auuoncia de plucer,uin tranvitur ni oponerue gl diuplu-
cer.Ante la tenqién de necesidad,la satisfaccién alucinatoria
autoerdtica es inmediata,simdlténea.La fuente de la pulsidén
coincide en el autoerotismo con el objeto de la pulsién.Cugn-
do entre la necesidad y la satisfaccién se inseribe un momen-
to de espera,una ruptura,entonces por un aumento de tensidén
comienza a surgir en lo yue antes fue un fondo de indiferen-
cia,el displacer.ks en ese momento de conutitucién del Yo Pla-
cer Purificado,rcgido por el Principio del Plucer.Podewmos gru=

ficarlo de ege modns

Placer
Autoerotismog

Ausenciu de Placer.Lo indiferente(1l7)

Placer= Yo
YO0 Placer Purificado:
Displacer + extorior (118)
.

.Mla actividad del aparto psiquico,aln la mfs desafrollada,
estd sometida al principio del placer,es decir,es regulada de
menera automdtica,por sensaciones de la serie placer-displacer...
(«es)el uentimiento de displacer tiene qum ver con el incre-

mento del estimulo,y el placer con su disminucién*(119)

Regido por el principio del placer se constituye en este
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momento por identificacién a lo placiente del Yo,mientras
que lo diusplaciente congstituird el mundo uxtcrior,el no-=Yo.
El Yo placiente es el Yo del Narcisismo Primario,el Yo iden-

tificado al Ideal,Yo Placiente que Freud llamard Yo Ideal.

En este momento rige lo que en el artfculo "La Negacién®
(120) Freud distingue como “origen psicolégico del juicio"y
que en el momento del Yo Placer Purificado atribuye lo bueno
al Yo y expulua lo walo "“afuera".Es é&ste el juicio de atri-ahtbhﬁ
e 4
buci cuye orf{gen psiquico Froud degcribe del siguiente modog

El juicio de atribucién de “atribuir o desatribuir una
propiedad a una cosa (...)la propiedad sobre la cual se de-
be decidir puede haber sido originariamente buena o mala,i-
til o danina.EFxpresado en el lenguaje de las nociones pulsio-
nales ordles,las mfs antiguas "Quiero comer o yuiero escupir
ésto"y en una traduccidédn wds amplia "Quiero introducir ésto
en mf{ o quiero excluir &sto de mi",Vale decir "Eso debe es—-
tar en mf o fuera de m{"."El Yo Placer originario quiere,co-
mo lo he expuesto en otro lugar,introyecturse todo lo bueno,

arrojar de 8f todo lo malo.Al comienzo son para é1 idénticos
e

lo malo,lo ajeno al Yo,lo gue ve encuentra afuera™,(121)

Con la tendencia a disociar del Yo todo agmello que pro-

duce displacer,se constituye un Yo puramente hedénico,un yo

placiente,enfrentado con un no-YQ alengaodiado,duendzantes
JENR—
Fl Yo es el objeto placiente. El Yo,dird Freud en Intro-

ducecibn al Nurcisismo,es el primer objeto.Cuestién que resul-
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ta problemiftica.Se discute con frecuencia si el Narcisismo
Priwario es objetal o noy,si hay o no objeto,yu _que el objo-
to estd identificado con gl Yo. h2_EEEg_iggﬂ_nﬂx_iuuL_ihdﬁgL_
ese objeto no se diferencia del Y Yo sino yue greclgg uente e

Yo se constituye por idéhtificacidn con lo placiente como 9;

priwer obj] «En este momento se es el objeto,Lo odiado cons-

tituye lo exterior,expulsado.Al Yo se le atribuye el Placer,

lo pluciente.El Yo es el objeto placicnte,lo mfo.La identi-

ficacidn con lo placionte conutitwye ol Yo como grimer ob—
jeto.No hay,entonces, un Yo previo gue luego,en funcidn dol

Principio del Placer se identifigue a lo placiente,sino que
regido por ese principio el ‘3-2ﬁ-ﬁﬂHﬂﬁ;ﬁﬂﬂﬁ-ﬂﬂiﬁﬂﬂ-ﬂﬂﬂﬂiizi‘
cacién con el placercfe inlrovacisesl.pbicto amado.lptroyec—
tar el 6@19;0 awado siﬁnifici ser el objeto,ng lederio.

Deciamog que la no=simultaneidad entre la necesidad y la

satisfaccién de la pulsidn,establece el espacio necesario pa-

ra el advenimiento del displacer donde antes se situaba lo
indiferenciado., Decfawmos que 8l Yo autoerético no necesita
del mundo exterior;le es indifcrente,yu yue ante lu necesi=-
dad apurece simultdneamente la alucinacién,el cunplimiento
alucinatorio de deseo.Pero en este estado,el ser viviente mo-
rirfa por inanicién.Las pulsiones de autoconservacién provo-
cardn ciertos estfmulos internos(hawbre-sel)que resultardn
displacenteros pero que estdn al servicio de la conservacién
del ser vivo.Ante la sensacién de displacer se desarrollardn,

dice Freud en el Proyecto,ciertas acciones inespec{ficas en
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el sentido de que ellus wiuvmas no son capaces de aplacar la
necesidad,de satisfacerln pero sf de movilizar a un seme jan-
te,por ejemplo u truvés del llanto,a satiofacer la necesidad
endbgena.Por lu interveiicibén de un otro lua necesidad,de re-
gistro "natural" se culturaliza,se convierte en demgnda.Es

un otro quien dcodificard el llanto diciendo,por ejemplo,"tie=
ne hambre"ytiene sed".Fl semejante serd el encargado de de-
sarrollar la dccién especifica para satiufacer la necesidad
(122).Pero,entre tanto,el displacer como momento de ruptura

Y no simultaneidad entre necosidad y satisfaccién de la pul=-

9iér - uurgido!ias pulgiones de conservacién no puedon sative-

fucerse uutoeréticumente,ngcesitan ug gg@ejante.'

Lo anterior nos muestra de qué modo tranuitan las fases
freudianas del yo,desde el Yo autoerético al Yo Placer Puri-

ficudo.As! lo explica Fred en Pulsiones y Destino de la Pul=-

8iéng

"En lu medida en yue e8 autoerético,el Yo no necesita
del mundo exterior,pero recibe de &1 objetou a consecuencia
ue las vivencias derivadas de las pulsiones de autoconserva-
cién del yo,y por lo tanto,no puede menos yue sentir por un
tiempo,como displacenteros ciertos estfuulos pulsionuales ex®o
teriores.Ahora bien,bajo el imperio del principio del placer,
se consumng dentro de é1 un ulterior desarrollo.liccoge en su
interior los objetos ofrecidos en la medida en yue son fuen-—
te de placer los introyecta(...)y por otra piarte,expele de
si}o gue en su propia interioridad es ocasién de displacer"

(123).
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En el Proyecto,Freud explica que ante el advenimiento
de nuevos estimulou recibidos por las nouronas nucleares

(Kern)del sistema \¢ la catqxia pasa a 19: dos recuerdos
(objeto deseado y movimiento reflejo),reactivdndolos.Se ins-
cribe asf en el nficleo del aparato la warca de la carencia,
la falta de objeto adecuado a la necesidad,o a la necesidgd
en tanto vacfa de objeto.Esta marcda que inscribe el golpe

de lus necesidadcs internas,desencadcna la reactivacién del

recuerdo del objeto yue aportd la accidn eupecIfica desarro-
llada por un sceme jante ylos movimientos asociudos 4 lu satis-
faccién.Entre los tres grupos de huecllus que corresponde a
los tres grupos de neuronas c¢n las que se realiza la inscrip-
cién,se establece lo que Freud llama una "facilitacién",tal

que,reactivando un grupo se reactivan los otros dos.,

La diferenciag de una huella a otra,de la huella de la ne-
cesidad a la huella de la satisfaccién,que marca un tiempo de

ruptura,una escansién,constituye la enery:{a wisma del Deseo,
S

Lacan dird que la necesidad es convertida en demanda al ser
necesariawente interpretada,puesta en palabras por un seme-
jante.Esta puesta en palabras deja un resto que Lacan temati-
za como 1o real inaccesible(l24).La diferencia entre la hue-
1la de la necesidad y la huella de la satisfaccién es insal-
vable,ya que la necesidad entra obligatoriamente en el cir-
cuito de la demanda al otro uemejante.fl sujeto yue sufre la
marca del estfmulo endbgeno,s88lo es capaz de desarrollar una

accién inespecffica,incapaz pgr si solo de satisfacer la ne-
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cesidad (125).Bajo el imperio del principio del placer las
pulsiones de autoconservacién,que deuvencadenan ¢l proceso
descripto,por Freud en el Proyecto,ya que no pueden satisfa-
cerse autoeréticamente,colab&ran en la inscripecién de los es-
pacios interior y exterior como lo placentero y lo displacen-
tero;respectivamente.Lo interno serd institufdo por identifi-

cacién con el objeto placiente.,El Yo es el objeto placiente.

No 9e diferencia el Yo del ggjgx «Como decfamos antea.e; Yo

del narcisiowmo primario se oonstitgxe por identificacidn al
R
Ideal.

"BEn este estado de cosas,no es posible aln hablar de re-
lacién de objeto propiumente dicha,ya gue pura conutituirse
un objeto en su objetalidad,es decir,como separado del Yo,
s neccsario yue algo se pierdd.de pierde algo que se era,no

al que se tgnIa.Se pierde el Yo identificado al Ideal,Yo I-

deal,Yo placiente,Yo del narciuvismo primarioe.de introduce de

este modo la fase objetal del narciuismo primar;o regida por

el principio de realidad yue viene a sustituir al pringcipio
B e E———

R

del placer.En esta fase,se constituird un objeto como separa-
S

do del Yo,uviendo el womento wismo de la pérdida,de lu separa—

cién,constitutivo del objeto.El  bjeto se constituye como per-

didojantes no hay objeto separado del Yo,ya que como decfamos,
el Yo identificado al Ideal es el objeto.EFl objeto se consti-
tuye en el momento mismo de sa pérdida como objeto perdido®
(126).

La institucidén del principio de realidad requiere para
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cer,que algo se pierda posibilitando la diseriminacién,lla-
mada por Freud "prueba de realidad",entre la representacién

¥ lo real.Si nada se pierde,no se establecerfa la separacién
necesaria para distinguir entre lo representado y lo real.El
principio de realidad rowpe definitivawmente con el cumplimien-
to alucinuatorio del Deseo,cse funcionamiento ideal del apar;-

to al cual sélo habrd aproximaciones gsintéticas.
£

Bajo el primado del principio he realidad se juega taw=-
biédn la cuestidén de discriminacién de un afuera y un adentro.
Ya no segln la marca del placer{diaplacer sino que lo repre-
sentado constituird lo internoj;lo real,lo externo.En el arti-

culo La Negacién,Freud seilala este funcionamiento del apara-

to cowo origen puicolégico del juicio de existencia.
Dice Freud;

"La otra de las decigiones de la funcién del juicio,la
que recae sobre la existencia real de una cosa del mundo re-
presentada,es un interés del Yo realidad definitivo,que se
desarrolla desde el Yo placer inicial(exawen de realidad).
Ahora yu no ue trata do 9i algo percibido(una cosu del mundo)
debe ser acogida o0 no en el interior del yo,sino de si algo
prevsente cowo repressntacibén dentro del yo puede ser reencon-

trudo tambiédn en.la percepcién (realidad).

De nuevo,como se ve,estamos en una cuestidén de afuera y

adentro.Lo no real,lo meramente representado,lo subjetivo es
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s6lo interior,lo otro,lo real estd presente ahi afuera.En
este desvarrollo uve deja de lado el miramiento por el princi-
pio del placer.lLa experienciad ha enseiiado que no s6lo es im-
portante yue una cosa del mundo(objeto de satiufaccién)posee
la propiedad%buena" y por tanto merezca ser acogida en el Yo,
sino tambidn yue se encuentra ahf,en el mundo exterior,de wo=-

do que uno pueda apoderarse de ella si lo necesita™(127)

El advenimiento del principio de realidad supone la pér-

dida del objeto o0 sea la constitucidg_ggl_nhjgxn_nnmg_ggggi—
do.Se pierde lo gque se era;Yo Ideal.Yo identificado al Ideal.

Lacan tematiza este momento constitutivo del sujeto como gas-—
tracién viwbélicu.Ante lua fallu o falta en el Otro, A ,el su-
jeio sufre uny especie de automutilicidn,cufda de los objetos
gue representan al objeto"a".3e trata de losgs objetos de las
pulsiones pyrcialessla voz,la mirada,las heces,ol pecho.Fsa
pérdida inaugura una topologfa de bordes.lLas pulsiones par—
ciales no son —afirma Lacan- autoerdticas.$u recorrido cir-
cular es un movimiento de ida y vuelta por el campo del Otro.

A ello nos referimos en el punto siguientes
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l.5.1¢=Cumpo del Amor y campo del Otro.

La alienacién en el placersel amor autoerdtico.

Lacan distingue entre awmor y sexualidad ubicando €£sta
dltima no como un dato bioldégico,sino como aquello gue por
la vi{a de las pulsiones Earciglea se inscribe en el psiquis-—
mo.La sexuacidn del sujeto supone su esciuvidbn,su alienacién
en el campo del Otro junto al advenimiento de una topologiai
de bordes que marca en 61 un adentro y un afuera,mn yo y un

no-yo.La realidad del inconciente es sexual,afirma Lacan. El

recorrido de las pulsiones parciales en su movimiento de ida
Y vuella wurcurd oo paso por ol OLro que vupune unu lduncia
0 apertura en el campo del Otroise trata del inconciente freu-

diano cuya realidad sexual sélo se inscribe por la via de la

carencia.

En oposicién a la sexualidad,Lacan ubica el amor al nivel

del Yo Real Inicial y Yp Placer Purificado,en los que actdan

sélo las pulsiones de conservacidn.

Dice Lacang

wA este nivel no hay rastros de funciones pulsionales,
sino de las que no son verdaderas pulsiones y Freud llama
Ichtriebe.

El nivel del Ich es no pulsional,y es ahf donde Freud
funda el amor*(128)

Al nivel del Amor funciona la identificacién sostenida
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. /
por el Ideal del Yo del Otro yue en el modelo Sptico;como
reformulacién del estadio del espejo bajo la primacfa del

significante,Lacan expone en el Seminario I,capftulo "Tépi-
co de 1o Imaginario",retoumundo la cuestién en el Seminario
XI.

Ver esqyuema lzlLa identificacién especular.

El wodelo Sptico al cual nos hemos referido en el punto
l.l.4,es utilizado por Lacan para tratar la cuestién de cons-
titucién de la imagen del cuerpo bajo la primacia de lo sim-
bélico.La identificacién especular no es una relacién dual

puramente imaginaria.

Vefamos que en Lacan la alienacién ex €l Placer es aliena-
cién en la imagen en el espejo bajo la mirada que Se ubica
desde el Ideal del Yo del Otro,haciendo de esa imagen algo

amable que permite decir “ese soy yo". El Ideal del Yo del

Otro, Sl ,es sostén de la identificacidn imaginaria.Se ubica

qu——

en el campo del Placer,pero no es un objeto plagiente sino
un significante (129)que hace de la imagen un objeto placien-

te.Seflaldbamos en referencia a Freud la ubicacién del autoe-

rotismo entre el Yo Real Inicial y Yo de Placer Purificado,

couo regido por el principio de placer-indiferencia.

En primer lugar,siguiendo a Freud,Lacan ubica a modo de
reconstruccibn,un Yo definido por un principio homeostdtico
que intenta conservar el aparato con el wmfs bajo grado de ten-

sién.Al nivel del autoerotismo el aparato psfiquico funciona
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segin el principio de placer-indiferencia.Mientras que sélo

al nivel del Yo Placer Purificado se dibujard sobre el fon-

do de indiferencia el diSplaqer,rigiendo entonces el primci-
pio del placer.g}30)

"Pueden ver =-dice Lacan,seilalando con letras maydsculas
el Ich cowmo aparato yue tiendeya wna cierta homeostavsis~ yue
no puede uor lu wde baju poryue uverfia lua wmusrle y,por olra
parte.;a cosa ha uido considerada por Freud en un uegundo
tiempo. Bn cuanto al Lust no es un campo propiamente hublan-
do,viempre es verduderamente un objeto,un objeto de placer
yue,como tal es mirado y reflejado en el Yp.Esta imagen en
espe jo,este correlato biunfvoco del objeto,es ahf el Lust-
Ich purificado del que habla Freud,o sea lo que en el Ich se

satisface del objeto en tanto que Lust.

Unluct ‘es,por el contrario,lo que permanece inasimila-
ble,irreductible,al principio del placer.Es a partir de eso,
Freud nos lo dice,que se constituird el no=yo '(e..)(131).

Alienado en el placer,el Yo se identifica al objeto pla-
ciente constituyéndose en esa identificacién. Velamos,en el
punto anterior sobre las fases freudianas del yo,que el Yo
es el primer objeto. Dando lugar a la cuestibén de si el nar-
civimmwo primario es objetal o no. En el narcisiswo autoeré-

tico o priwario,el Yo es el objeto cowo obgjeto placiente,pe-

ro en el cawpo del;Elaggr y_couo sgutﬁn de la identificacién

a lo placiente opera el Ideal del Yo del Ogro:gue no _ga.gbijeto
4
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alguno,sino un significante primero, S1 ,que Lacan llama,como

vefamos,rasgo unario,nlcleo del Idel del Yo del Otro.

Dice Lacan:

"El significante unario viene a funcionar aquf en el cam—-
po del Lust,es decir,en el cawpo de la identificacién prima-
ria narcisista,yue es el resorte aencial de la incidencia
del Ideal del Yo..." (132)

Bl sujeto se ve a sf wiswo en el espejo,a travds del I-
deal que supone la wirada de un otro significativo,que la
hace amable. El infans se identifica al Ideal y constituye
su Yo Ideal, *

Lacan describe de este modo la funcién del Ideal del Yo

wAl aferrarse a la marca del que le mira en el espejo,
el sujeto ve apurecer,no su Ideal del Yo,sino su Yo Ideal,
ese punto donde desea couwpletarse an si mismo".(133)

En oposicién al campo del amor,Lacan ubica la sexualidad
como ayuella que por la via de las pulsiones parciales se

inscriben en el psiquismo.

le5e2.~Concepto de pulsibn en la teorfa del sujeto de Jac-

yues Lucanzel objeto"a",objeto de la pulsién.

El advenimiento del sujeto a la sexuglidad,y por tanto,
al campo del Otro,aupone la Eérdldﬁ A iddaiiodg de ung

automutllacl6n.ﬁqpresentantea de eso que el ser sexuado pier-
o=
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de son los objetos"a";el seno,las heces,la voz,la mirada.BEs—
tos objetos son parte del cuerpo propio y sélo su pérdida
constituye el objeto"a" como causa del deseo.Esa carencia
estructurante,marca la entrada del sujeto al campo del Otro,
por la via del movimiento circular de las pulsiones parcia-

les inscribiéndose asf la sexualidad en el psiquismo.

"Que 86lo la pulsidn parcial sea el representante en el
peiquismo de las conuecuencias de la sexualidad,ese es el
8igno de yue la sexualidad se repreventa en el puiyuiuswo por
wia relacién del sujeto que se deduce de otra coua 4ue su

propia sexualidad.

La sexualidad se instaura en el campo del sujeto por u-—

na via que es la de la carencia" (134)

La inadecuacidén del objeto y la pulsibn estd dada por el
hecho de no tratarse aqqi de una acomodacién biolbgica,de un
destino de la pulsién encaminado biolégicamente a la reproduc—

cién sexual.

Mas vias de lo que hay que hacer como hombre o como mu-
jer,dice Lacan,estdn totalmente abandonadas al drama,al es-
cendrio que se coloca en el campo del QOtro,lo cual es propia-
mente el Edipo"(135). & nivel biolégico nuia determina una

posicién wasculina o femenina,f4lico—-castrado,
Ver esquema 4.

"Todo lo que Freud deletrea de las pulsiones parciales,
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.dice Lacan en Fl Seminario de Los cuatro conceptos fundamen=—

tales del psicoandlisiu,. % ...,.)nos muestra el movi-

miento que el @ltiwo dia les tracé en la pizarra,ese movimien—
to de cardcter circular del empuje(possé) que sale a través
del borde erdgeno para volver a 61 cowo si fuese su blanco,
después de haber dado la vuelta a algo yue llamo el objeto"a.
Expongo(...)que es por ahi por donde el sujeto logra alcanzar

lo que,propiamente hablando,es la dimensién del gran Otro"(136)

BEn Pulsiones y Qestinos de Pulsién,Freud explica que el

ver,como actividad dirigida a un objeto ajeno,precede al"ser

mwirado“como trastorno en pasividad de la pulsibén.Vuelta de la

pulsién sobre si misma.

"Inicialmente,afirma Freud,la pulsién de ver es autoeré-
tica,tiene sin duda un objeto,pero éste uve encuentra en el

cuerpo propio"(137)

Freud ubica este movimiento de la pulsién cowo autoerd-
tica.Lacan reformula el concepto freudianu ubicando a las pul=-
siones parciales yue son,dice,las verdaderas pulsiones,en un
movimiento de ida y vuelta por el Campo del Otro en que se
inscribe la sexualidad.Es ese movimiento,realizado en torno
a una falta primordial,el objeto"a",causa del deseo,lo que
explica la satisfaccién de la pulsién.Como vefamos,la pulsién
no se satisface con objeto alguno y ésto queda demostrado por

la constancia del ewpuje,que caracteriza a la pulsién,

Dice Lacang
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"si la pulsién puede satisfacerse sin haber alcanzado lo
que con respecto a una totalizacidén bioldégica de la pulsién,
seria la satisfaccién de su finalidad de reproduccién,se de-
be a que es pulsién parcial y que su fin,no es otro que eme
retorno en circuito“(l38)

La priwmera preocupacién de Lacan en cuanto a discriminar
este concepto fundamental del psicoandlisis estd referida a

1os-do§ polos en que se juega la pulsibng necesidad y satis—
faccibn.

En Pulsién y Destinos de Pulsidn,Freud distingus entre

est{mulos pulsionales y otros estimulos.Adyirtiendo que los
estimulos pulsionales no ogeran desde el exterior sino desde

el interior del propio cuerpo.Y destaca la constancia del es—

t{wulo pulsional en oposicién a la alternancia.de otros esti-
mulos.No es-'posible =-dice Freud- huir de los efectos del es-
tiwulo puluional (139).Ubica,entonces,lou términos en que se

juega la pulsibn: Necesidad y Satisfaccidn.
Dices

"Serd mejor que llamewos "necesidad" al estimulo pulsio-

nal;lo que cancela esta necesidad es la satisfaccién"(140)

Hacemos notar yus anteriormente Freud aseguraba la oons-—
tancia del estfmulo puluional.Lacan se apoyard en esa carao—
ter{stica de la pulsibén para trabajar el concepto de satis-
faccién de la pulsién y de necesidad.

Apoydndose en el concepto de constancia de la pulusién que
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Freud enuncia,lLacan ubica a la necesidad como diferente del
hambre y la sed.

Dice;

"Freud expone a la manera wgs formal,que en el Trieb(pul-
8ién),no se trata en absoluto de la presién de una necesidad

tal como el Hunger(el hawbre),o el Durst(la sed)"(14l).

Tanto la presién de la pulsibn cowo su descarga sitdan
la pulsibn,afirma Lacan,en un plano diferente al de una ener—
gla cinética de la naturaleza orgdnica,biolégica.lg _couutapn-

cia del empuje de lua puluibn es,como decfamos antes,lo que

lleva a Lacan a ubicar la pulsién como algo distinto a la ne-

cesidad biolégica,al registro orgénico.

"La_congtancia del egpuje veda toda asiwilacidn de la
pulsidn a una funcién biolégica,la cual sgj j un rit-

mo"(lﬁ22.

Freud sefiala cuatro destinos posibles de la pulsién;(143)
ﬁ- La transforumacién hacia lo contrario.
2= La vuelta hacia la persona propia.
13- La represién.
U- La sublimacién.

Haciendo notar yue en uno de los destinos de la pulsidny
la sublimacibén,ésta se satisfacse escamoteango su fin,Lacan
pregunta en qué se satisface,entonces,la pulsaibn.qQ, é se en-
tiende por lo que se ubicaria en el extrfwo opuesto a la ne-

cesidad.
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Nuevamente el concepto de constancia de la.pulsi6n hace

ver gue &sta no se satisface en objeto alguno.Que ning@n ob-
SR

jeto satisface a la pulsiénlal wodo de ob"eto adecuado a una

necesidad bio%éﬁiii.Ueude aqul se poutula lau inadecuacién

del objeto al sujeto,oponiéndose asf a las teorfas biologis-

tas y de autonomfa del Yo.
Dice Lacan:

"La satisfaccién es paradfjicajcuando la miramos de cer—

ca,nos damos cuenta que entra en juego algo nuevos -la cate-
RS

gorfa de lo impouible(...)absolutamente radicgl ya_gue "ol

——— L

cuming del sujeto puva entre dov wmuralluys de lo imgouible“(l44)
L

Lacan relaciona la satisfaccidén de la pulsién con lo im—

posible e introduce en ello la definicién de lo real como lo

imposible."Ya que lo opuesto _de lo pogjible es lo real tendre-—

. B .
umow,dice,que definir lo real cowo lo imanible"(l45).

Freud seifiala la indiferencia del objeto en relacién a la

pulsién.BEse objeto puede ser cualquier objeto.El verdadero
#

objeto de la puluién es el objeto perdide o drrecuperable,
Fee objeto es taubién el objeto Ciuigedchagatestiictora"s
preserncia de un huecolun vacio.ocugable por cualguier obieto

por la via de la sugstitucidn,
p

"El objeto "a"min@iscula no es el orfigen de la pulsién o-

ral.No queda introducido a tftulo de alimento primitivoj;que-—

da introducido por el hecho de que ningén alimento sa;%i£aca—
rd iamés a la gg&iién gralla no ser por el objelo gue eter—
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nawmente falta® (146).
R

En el movimiento de contorneo de la pulsién,fsta parece
encargada de ir a buscar algo por el campo del Otro.Algo que,

cada vez,responde en el Otro como un movimiento de llamado.

El “hacerse ver,hacer'se chupar,hacerse cagar y hacerse
oir" con que Lacan menciona a las pulsiones parciales,marcan
ese movimiento circular.de la pulsién,en torno al objeto fal-
ta.

Ver esqueaa 4.

La cafda del objeto “a" para constituirse en objeto cau-

sa del Degseo,necesita de la interdiccién paternalfuncién del

—

Nowbre del Padre, __J

El sujeto witico del goce del Otro,pasard a constituirse
en sujeto deseante en relacién a un Otro barrado f.lLa opera-
toria deja un restoi-objeto"a".Resto no significantizable ¥y

causa del deseo.ln el Seminario de la Angustia,Lacan lo sim-

boliza como uigue:
Ver esquema N°5.

Fl sujeto mitico del goce,expuesto al deseo del Otro X,

produce la angustia cowmo respuesta.la funcién del Nowbre del

Padre Fuya 1n5erdlcc16nloepara al sujeto del goce materno es

la condicién

causa del

Deseo.Bn el contorneo de ese objeto de satiuface la pulsibi.

En ese sentido Lacan afirma que el objeto de la pulsién
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es el objeto causa del deseo. Dices

"El objeto del deseo es la causa del deseo,y éste obje-
to causa del deseo es el objeto de la pul3ién - es decir =,

el objeto en torno al cual gira la pulseibn® (147)

El objoto"a",dird Lacan en el Sominario de la Légica del

Fantasma(inédito),es el Unico Dasein del sujeto.(148)Ese ser

no es ung substancia 3ino un lggar de apertura en el Otro,
-
por cwa via se inutuura la sexuglidad del sujelo,y la tem—

poralidud adviniente que ue conjugu como "hubré§ uido para lo
— ]

que estoy lleﬁundo a ser,Bstructura temporal que se opone a

"

.la concepcibn aritotélica del tiempo como un esyun fue v un vlL'

serd.La temporalidad del jeto"a" no es el deve-
S

nir,sino un advenir.No_supone una sgge;acidnlya que la_falta
dun R

en scr es insuperuble.(149)

—p La sexualidad se instaura por la via de la carencia.

Se trata -explica Lacan-,de dos carencias.Una de ellas
en relacién al advenimiento del sujeto a 3u propio ssr en el

d

campo del Otro,J

éote estd ep el _capoo del Otro.

La otra carencia es inherente al sujeto como ser sexuado,

iynificante ¥y

es lo que pierde al reproducirse como ser scxuado.lsta caren-—
cia es mds real poryue se reficre a algo rcal,ya que el ser
vivo,al estar sujeto al sexo,ha cafdo bajo el peso de la muer-

te individual (15,)

Lacan recuerda el mito de los andréginos que en el dfalo-

go E1 bangucte,Platén pone en boca de Aristé6fanes:;Seres redondos
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mitad hoambre y mitad mujer que la espada de Zegus separa pa-
ra que desde entonces se busquen unos a otros,tratando de ha=

llar la mitad perdida.Cuando lo hacen,se abrazan para unirse,

losrando sélo poner en evidencia la marca de la diferencia.
‘_a . —— A A=

La relacién del sujeto con el Otro,su realizacién en el

camwpo del Otro es posible en funcibn de un corte,una hiancia.

3in esa hiancia no hay sujeto sexuado sino un sujeto a la

merced del goce del Otro.
w

La constitucién del 4 en el campo del Otro,supone una a-

pertura que Lacan llawu en el Sewinario XI "funcidn topolé-
gica del borde"(151)
—/

Los procesos por los cuales el sujeto se inucribe en el
lugar del Otro por la via del significante se articulan como
circulares,segin el woviwiento descripto de las pulsiones par—
ciales.

"la pulsidn - dice Lacun = es precisumente este monteje
por el que la sexualidad participa en la vida pusfquicu,de u-
na manera yue debe acomodarse a la estructura de hiancia,que
es la del inconciente"(1l52).Estructura de corte,de hiancia,

La realidad del inconciente es situada como sexual.(153).



95

g 1 p c ar.




96

ESQUEMA 2;
(LACAN J.iSewinario de la Angustia)

-y
€
-f

En este esquema Lacah siwboliza la inscripecién del falo
en lo imaginario como - \f.Se trata de algo no especulariza-
ble en lo especularizable,algo que/nojresulta investido.Es
un resto que escapa a la investidura libidinal.Este corri-
miento de ld imagen es la antesala de la pregunta por el De-
seo del Otro formuluda cowo ;,Qué me guiere? por Lacan y ubi-
cada en el Grafo(l54)en el movimiento que va de la identifi-
cacién especular pasando por la demanda al Otro hacia el O-
tro deseante,0tro barrado.
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ESGUENA 33 Operacién de alienacién.

EL s« / EL % EL sentido \'\

sinseatido

sorcte el Otro
(o i) . // (et )

.

ESQUELA 4: El movimiento de la pulsién.
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Esquema N® 5 ;Del sujeto m{tico dsl goce sl sujeto del deseo,

S
2| X
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Esquens 6:Grafo de "La subvereicn del sujeto y dislectics

del deseo en el inconscienta freudiano®,
P

Che veoi?
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UNIDAD Isl.6.1

Conclusiones parciales.

La teorfia del sujeto an Jacques Lacan,no supone la idea
de un"sujeto substancializado",siendo a la vez erréneo afir-

mar que se trata de un proceso sin sujeto.Bsta es nuestra te-~
sis.

Si bien las siguientes unidades dardn arguuwentos wds sé-
lidos y necesarios para su defensa,sin embargo,de la exposi-
cién de las cuestiones que heuwos considerado como modales en
la elaboracién de la nocién de sujeto en Lacan,encontramos

puntos esenciales para su sustentacién.

El sujeto no es antes de cuajar en significante,al hacer—

lo se escinde ya yue el significante es esencialuente diferen-

cia.El sujeto parlante se constituye en el lugar del Otro,lu-
L] b

gar del significante pero el sujeto ng es,no se reduce a sig-

nificantee.

Bl signifi e 6s,en Lacan,lo que representa a un suje-
L

40 para otro.siﬁgificante.

El sujeto no coincide con uno u otro de los significan-

tes.Es el referente connotado por el significante.3e trata

del sujeto de lo real,causado por el significante.

Lacan se refiere a tres tipos de identificacién al §1,
sloniticante unario o tres regiutros de lua faltusprivaciédn,
frustracién,castracién.Cowo vafamos,no se trata de momentos
evolutivos.En estos tres momentos el sujeto cuaja en signifi-

cante a la vez que se ingscriben los tres registros de la falta.
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La primera marca significante deja un resto,"a" el ob-
jeto. Lacan traza la analogfa con el concepto de sutura en
Frege. E1 ser de; sujeto es la sutura de una falta.Es ésta
la relacién entée el cero,lugar del sujetu,y el uno de la

serie de los nfmeros,homélogo al Slz;rasgo unario.

Yero la identificacién al rasgo unario no permite afn,
hablar con propiedad del sujeto.Hard falta el pasaje por la
castracién simbélica.36lo entonces el objetoM"a" se constitui-
rd en objeto causa del deseo en relacién a la falta em el O-

tro ’A’o
2

Ahora bien.La constituci6h‘del objeto "“a" como causa
del deseo supone el- pasaje del "g" por el - ,castracién i-
waginaria.Fse pasaje se inscribe en la distancia entre el
Ideal y el sujetos F1 =Y ,es algo que no se inviste a nivel
de la imagen especular.Punto de anudamiento al deseo del O-
tro. En la neurosis,la céatracidn imaginaria -y ,todo aque-
1llo yue es resfduo,que no llega a investirse,es anudado al
deseo del Otro. Se trata de un corrimiento de la especulari-

dad gue es el punto de anudamiento con el deseo del Otro.

51 bien el ~Y es el lugar de paso del "a" como resto,al

"g" como causa,serd condicién la interdiccién paterna,la ins-—

cripcién del Nowbre del Pgdre yue sustituye al deueo de la

madre,para yue el objeto"a",separudo de lu cadena significan-

te,advenga al lugapr de causa dol dGug0.

Ante el Otro deseante £ ,el sujeto encuentra su lugar

como la causa del deseo del Otro,esto es,como lo que le fal-

ta al Otroe.


falta.Es

102

La interdiccién paterna opera la metaforizacién del De—~

seo de la Madre significando al sujeto como falos

La castracién simbdlica‘sugone el Easaie del ser al fa-
&P,a tener el fglo.Pasaje mediado por la cggﬁ:ag;gn dliring =
ria,negativizacién del falo
"'_—_-_u—‘

El falo circulard,de ahora en wis,en términas signifi-

cantes.3e lo puede tener o perder,pero no e es:faio simb~
licuo+Eb el putrén de lo deseable,patrén de medida de loy ob—

joetou.

Fl roesultado de la interdiccién puterna yue metaforiza

el deseo de la madre.,es la significacibén filica del gujeto
ausente en lg puicglig.

Lou tres tipos de identificacién al Sl que implican los
registros de la falta,muestran que si bien el sujeto es en-
gendrado por el gignificante,sin embargo,el sujeto no es sig-
nificante,no se reduce a significante sino mds bien se alie-

na en el significante con exclusién del ser.

En tanto se constituye alienado en el significante,el

sujeto. se pierde,desaparece en su ser,Ser y pensar estdn en

relacién de exclusién,no se recubren.

Fs esta conutante vacilacién entre el sujeto y el signi-
ficante,tematizada de diversos modos en la teorfia del sujeto
de Jacques Lacan,un concepto fundamental para la sustenta=
cién de nuestra tesis.Se trata,en Lacan,de la nocién de su-
jeto planteada de un modo nuevo.La vacilacién entre el ser
y el sentido,entre el sujeto y el significante,entre el Sl y

el 52,n0s wuestra un sujeto desustancializado representado
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ausente en la cadena significante.No se trata de un a-sujeto,

ni do la falta de sujeto o de un proceso Silleiiddagtos No se:

trata de substancia alguna.-que es designada por el signifi-

cante,sino que el sujeto es engendrado por el Shikbddcante .

Antes no hay sujeto.

Vefamos que la primer marca,el significante que repre-
senta al sujeto,pava a conutituir,por efecto de la castra-—
cibén simbblica,la significacién f4lica del sujeto,ausente en
la psicosis. Se trata de ung falla en el andamigje signifi-
cante producto de la falta de un significante priwmordialjel
significante del Nombre del Padre,que garantiza la separa-

cién entre el Sl y el Sélpromoviendo el objeto"a" al lugar
de causg del deseo.
— -

Es porque algo se ha inscripto que puede ser negado o
reprimido.BEn este punto Lacan ubica a la obra freudiana y
por tanto su propia teorfa del sujeto,en tanto retorno al
sentido genuino de lu obra freudiuna,como un modo del pen-—
sar que supera a aquel nacido de una confusién primordial

del ser en el ente.

sujeto llepz

significunte el sujeto tiene un lugar en lo siwbblico. Por

.Por el

eso,el decir de Lacan “el sujeto es causado por el signifi-
cante" o "el sujeto es efecto del significante" rige toda
la teoria.

Fl sujeto se constituye en el campo del Otro por efec-—

to de dos operacionesjalienacibn y separacién.
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La "X" inefable que cuaja en significante,en ¢l Sl,no
es propiamente sujeto.Hace falta el advenimiento del 52,sig-

nificante de la represién primaria.

Lla primera de las dos operaciones de realizacién del
sujeto en el campo del Otro,la alienacién,condena al suje-

to a la indeterminacibén del oscilar entre el ser y el sen—

ido.Cuungo por un lado aparece como sentido producido por

el significante,se afanisa,desaparece ep sy ger;o 10 yue eg

lo miswo,aparece como afunisis,

Lo fundaumental es,entonces,de esta operacidn,la inscrip-
qidn del sujeto ‘en el campo del Otro.Funciona unaceleccién
entre el Sl y el j2jentre el ser y el sentido. gi elige upo
pierde el otro.Aquf nuevamente esa vacilacién por la cual no
es pouible afirmar que se trate de un sujeto en el sentido

de  unsuiste ‘substencieljzado,Siendo erréneo,a la vez,postular

gque nos encontramos ante un proceso sin sujeto.

La segunda operacién produce la cafda del objeto™a" que

se coﬁstituye en causa del deseo,ya que ante el Otro desean-

to,el vujeto ve vitla como la causa de su deueo.

Lacan distingue claramente dos cawpos;el campo del a=—

mor y el campo del Otro.El campo del amor es no pulsionul.

Aliernado en el placer,el yo se identifica al-objeto placien—~

te marcado y sostenido por el Ideal del Y. del 0tro.§2/

El placer,no es un campo sino _ que eg,de este
modo,wirado y refleiudo en el Yo.3e trata del Yo Placor Pu-
rificado en Kreud.

Aliora bLien,en oposicién al campo del awmor,Lacan ubica
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el campo del Otro.El-advenimiento del sujeto al campo del
Otro y por tanto,a la sexualidad;suponé la pérdida de algo
al modo de una automutilacidrn.Los representantes de eso que

el ser sexuado pierde son los objetos de las pulsiones par-
o

ciales;el seno,la vozlla mirada,y las heces.Por esta via,
L
que es la de la carencia,la sexualidad se inscribe en el

psiquismo.El caumpo del Otro,en oposicién al campo del amor,

es gulsiona .

Esta conceptualizacién ubica a la teoria del sujeto en
Jucques Lacan,en oposvicibn a lus teorfus biologistus en que
se supone la adecuacibn entre la pulsidn sexual Y el objg}g.ér-—
La constancia de lg pulsidén y el hecho de que uno de sus des-
tinos sea la sablimaeién muestran que no se trata de un ob-

jeto adecuado a la puleién sino de _ugy falta ey cuyo contor—

ieo0 Se satis ulsién.

El objeto en torno al cual se satisface la pulsién es
el objetoma",objeto causa del desea.Entre el “a" como obje-
to de la pulsién y el "a" como objeto del deseo,hay una co-

munidad topolégica aunque no funcional.

El ser del ‘sujeto es la sutura de una falta—en-ser ..
insuperable.Falta que,como veremos mis adelante,anuda los
tres registrosireal,imuginario y siwub8lico(156).Fulta que
determina,adewfs,una peculiar temporalidad enunciada como
"habré sido para lo que estoy llogando a ser%,Tewporalidad

marcada por la falta-en—ser sinsuperable(157).Falta,a la vez,

por la cual el sujeto se constitgxe coMmo sg;gado,xa gque esa
carencia marca la entrada del sujeto al campo del Otroipor

o & wen ot Tl wede,,
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la vfa del movimiento circular de las pulsiones parciales.
Por esta via se inscribe la sexualidad en el psiguisuwo,ya
que desde la teorfa del sujeto en Jacyues Lacan,la sexuali-
dad no es una cuestién genética,natural,siqo que estd aban-~
donadd al drama,al escenario que se juega en el campo del

Otro y que es propiuamente,nos dice Lacan,el Edipo.

Falta,ademds,por la cual el sujeto se constituye couwo

no-sabiendo en tanto un significante esti ausente del con-
9—_—-_—-

junto de los siguificuntes(158).

Falta por la cual,la verdad para el suieto de 19 ;eal,
es impouiblg.‘lﬁﬂ]

RE -
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“Poda idea de sujeto —salvo el caso de que esté depura-
da por una previa y fundamental definicién ontolégica -,
arrastra el sentar ontolégicamente el subjectum (hypoke{me-

non),por vivo que sea el ponerse 6nticameite en guardia con-

AN
N

tra el "alma sustancial" o el "hacer de una conciencia una
cosa" (1)

MARTIN HEIDEGGER:

“Ser y tiewpo"-Méxioo - Fonde de Cultura
Econbéuica- 1951- pag.58.

"Bl inconciente es la suma de los efectos de palabra en
el sujeto,a ese nivel en que el sujeto se conatituye con los
efectos del significante. Eso sefiala que con el término suje-
to0 no designamops el susfrato viviente Qque es preciso al fen-
meno subjetiveg,ni ninguna clase de sustancia,ni ningdn ser de
conocimiento en su Eathia,aecundaria o primitiva,ni siquiera
el logos que se encarnaria en ningin lugar sino el sujeto car-
tesiano que aparece en el momento en que la duda se reconoce

como certeza."(2)

JACQUES LACAN

“"Loc ocuatro conceptos fundamentales del
psicoandlisis"-Fspafia - Serie Barral -
1974 - Pagsli4
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Unidad 2: La problewftica del substancialismo.

Introduccibne.

[—=

Vaaos a referirnos a la idea de ousfa en Aristételes
traducido como substancia para ahordar,desde los sentidos
dados a la ousfa,el sentido unitario que rescata Heidegger
en su bdsqueda del orfigen de la idea de sujeto.

Ya que tanto Lacan cowo Heidegger proponen la superacién
del substancialismo,oreewos interesante mostrar la lectura
que wo y otro han realizado del acto inaugural de Descartes,
Lecturas diametraluente opucstas Que esclarecen acerca de la

cuestibén del substancialiswo y su superacién.

El 6ltimo punto de esta unidad estf{ referido a la rela-
cibn entre el psicoandlisis,el sujeto cartesiano y la ciencia
moderna.Si bien la teor{a del sujeto en Jacques Lacan no su-
pone la idea griega de sustrato (hypokef{menon ).No se trata
tampoco de un idealismo,en el sentido de una identidad entre:

el ser y el pensar en que el pensar subsume al ser.

2.1.1.-B1 concepto de ousfa en Aristételes.

En el Libro V (Delta) de la Lietafisica o PFijosoffa Pri-

mera cowo la llawé Aristételes,se tratan los _sentidog del sigh(y
nificado de la substancia(ousfa)

Lo que se predica de las substancias se llama cualida-

des o accidentes,siendo la substancia un sustrato individual
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que sujeta o tiene unidas a las cualidades.La substancig es
la cosa individual,el objeto total incluyendo las cualidades

gue no pueden éxistir uparte,ni son wero suplemento.(l)

En otro sentido,substancia es lo que constituye el esto
de las cosdas y cuya destruccién serfa la destruccién de la
cosa como tal.Fs decir,que substancia es tawbién lo que de-
fine y caracteriza esencialwmente a un ser concreto indivi-

dual(refiriéndonos a las ous{ds sensibles).(2)

Ousia es entonces lo que no se predica de otra cosa ¥y
—— R —
,&a forma, que define y caracteriza,euencialmente|a la cosa.
Por accidente entiende Aristételes "Todo lo que se da en al-

€0 sin yue le pertenezca por sf a la ousia"“(...)(3)

Dice Aristételesg

"ousfa significaslos cuerpos siwples,cowo la tierra,el
fuego,el aire,y los semejantes a éstos y,enageneral,los
cuerpos y sus coumpuestos tanto animales cowo demonios y las
partes de esos cuerpos.Todos éstos se llaman ousias porgue
no se predican de un sujeto,sino que las otras cosas se pre-
dican de ellas.En otro sentido,ousia es la causa inmanente
del ser de los entes que no se predican de un sujeto,por

ejemplo,el alma es causa inmancente de la exiutgpcia del g4-

nimal.Son tawbién las partes inminentes de esos seres,las
co@as que los deteruwinan e indican su esto,cuya destruccién
acarrearfa la destruccién del todo.Por ejemplo,en el caso

de la superficie respecto del cuerpo(...)Por Wltimo,tawbién
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se llama ggggg de cada cosa a "lo que es ser esto",cuyo e-
nunciado es la definicibn.De todo ésto resulta que ousia
tiene dos significadosiel sujeto Gltimo que no se puede
predicar de otra cosa,y lo qde és un esto separado,es de-

cir,la configuracién y la forma de cada cosa"(4).

En el libro VII Zeta 1028 a.Aristételes enuncia que el

téruino enta tiene wuchos significados,pero “ente en senti=-
e

do primero es la ousfa,es el "qué-es" o0 un esto.(5)
B e gl e

En sentido primero,ente,no son las cualidades sino al-
gin esto yue es la rospuesta a la preguntaqué es",a lo cual
se responde nombrando un ser individual concreto Que no pue-
de predicarse de nada,por ejemplo caballo u hombre.Lo 4ue no
se predica de nada es en-si.Las cualidades o accidentes son

en=o0tro(6).

La ousfa,afirma Aristételes,es anterior a las demds ca-
tegorias de tres wodos;"en el enunciado,en el conocimiento
A R

y en e j o,

1= Puede teéner existencia separadamente,por tanto,es pri-(7)
mera en el tiewpo.No debemos entender que se trata de que la
ousfa(substancia),puede existir sin cualidades.Tampoco las
cualidades pueden existir sino en una ousia. "La substancia
es el objeto total - explica Ross =,incluyendo las cualida-
des,relaciones,etc.lo cual forma su esencia,y ésta puede

existir aparten(8).

0 sea,que la ousia es primera en el tiempo porque como

cosa individual cowpuesta de materia y forwa,puede existir


definici%25c3%25b3n.De
tiempo.No
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aparte.Por este wiswo argumento los géneros V] las especies,

consideradas universales,no pueden ser ousfas porqyue no tie-
ot St el G SRR | — e
[ NPT S

nen existencia aBartelueBaragE.

La ousfa es,ademds,primera en el enunciado ya que el e—
nunciado de cualquier cosa debe incluir la ousf{a de esa co-
sa.la definicifn de la substancia(qusfa) no necesita de la

defiﬁaﬁ;ég de g;ra cateﬁoria mientrai ﬁue gara definir oﬁ;a

cateyg ecesario d la substancia.,

-

Finalmente,la substancia es primera en el conocimiento

porque conocemos algo cuando conocemos el qué-es,y el qué-
€8 corresponde a la substancia.Ross hace notar en referen-
cia a lo anterior,qyue de este modo Aristételes hace referen-
cia a la substancia no cowo compuesto de materia y forma en

wn individuo concreto,sino a la naturaleza esencial de la

cosa Yue se expresa en la definicidénilo yue es ser ésto. A-
gregando que esta doble significacién se halla presente en

todo el estudio aristotélico de la substancia«(9)

Luego de estas referencias acerca de los sentidos da-

dos a la ousfa,vawos al libro VII Zeta en el cudal se lee;

“Libro VII Zeta 1028b. E1 tema que desde mucho tiempo,

aliora y siempre,se ha buscado y ha plantcado renovadas difi-
cultades ;jqué es el ente? viene a ser yué es la ousfa?(...)
De aquf yue para nosotros la tarea wmids importante,priomera

y Gnica,es investigur la naturaleza del ente en el sentido
seflalado"(10)
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En el Libro VIII (eta) 1042a.de la letaffsica,Aristéte~

les-retoma para examinar lo que g&gﬂggﬁbhan establecido co-
mo ousfas;(11)

1- Lo que es ser ésto.
2- F1 sustrato (hypokefmernon)
3- El género y la especie,

4- F1 universal.

Fl punto 1 expresa que ousia es"lo yue es ser ésto".En
este sentido ouufa es lo yue expresa la definicién ya que
la definicién lo es del “lo yue es ser esto",lo que es por-
si.Aristfteles explica yue el "lo que es ser §sto" no corres-—
ponde a algo coupuesto de materia y forma o sea el individuo
concreto,ya que sélo hay"lo que es ser ésto" de aquello que
se anuncia en la definicién y la definicién no lo es del in-
dividuo.(12)

2- F1 sustrato(hypokéimenon) explica,es ousfa en el sen-

tido de yue es aquello de lo cual no se predica nada.Fs el
“__ ————————
sujeto de la oracibn y 1 u 91 ' .

La subutancia adwmite y posibilita el ~awmbio ya que poses

un sustrato,materia o wtencia,en que g8 dan los. cambios de

las cualidudes win que por ello la cosa concretg dpndividual
deje de ver lo yue es o sea,modifigue_gu forgs,su esencia.

La materia o sus trato(hygokeimenon) es un elecwento irracio-—
R R

nal o desconocido por 02031016n a lg fg;qg que _se expresa

“en lu dofinicién.
e~ —
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El cambio d4 a Aristételes la posibilidad de distinguir
entre accidente y ousfa,ya que la ousia admite el cambio sin
dejar de ser 1o que es,miemtrus que si una cualidad cawbia
se transforma en otra cualidad.(13)

El universal y el género no son ousfas,ya que no poseen
una existencia separada.Explica Aristételes Libro VII Zeta

1038 b.yue el universal no es ousia,porque la ousfa de

algo es lo que le es propio,y el universal es comén a wmuchos
particulares.Adewds,la ousfa no se predica de un sujeto y el

universal sf.El univerual no es ousfia ya que no indica un ég-

%0 sino un tal,ya gue no es sujeto sino predicado.(14)
. S — -

Refiriéndose a las ousfas sensibles,por todos aceptadas,
nos dice que en cierto sventido ousfa es;

1- Bl sustrato (lLypokeimenon).

2= E1l enunciado y la foruwa.

3= E1 couwpuesto de materia Yy forma.(1l5)

El sustrato(hypokefmenon) es ousf{a,entendiendo por sug-

trato la materia Erimera que €s un esto en potencia y no en
actividad.
L

Decfamos antes que la materia es el presupuesto para el
cambio yue no es absoluto oino reldlivg.la wateria,adewds,
o existe nuﬁca sepuradd ya que es uno de losgs elementos
constitutivos de la naturaleza de los objetos individuales

concretosg,coupuestos de materia y forma.

Ariutbteles distingue entre substancias puras y las subgo-
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tancias de los seres individuales y concretos.En éstos,la
materia es un principio de individuacién.Siendo que la for—

ma de cada especie ea idént10é a todos los mimebos de_lg

especle,entonces la forma no puede servir como;g___g;g;n_de

1nd1v1duac16n La wuteria es,cutonces,lo dic

individuo de otro.
p—

Ross presenta una objecién basada en que la materia es
en sf misma incognoscible y,por tanto,"resulta que las co-

sas wqe realos del mundo no son cognoscibles"(16)

La solucidn la encuentra en la distineidén entre;conocer

por la definicién y conocimiontou inmediatos,on_un _ugto.El
segundo corresponde a los seres individuales,a los cuales

es inaplicable. la definicién,tal como expresdbamos anterior—
mente,

Hasta aquf algunas copsideraciones acerca del sustrato

(hipoke{menon),materia o potencia.El punto 2 dice gque ousia

es el enunciado y la forma.Por forma y enunciado debemos en-=
tender,explica AristSteles,lo separable por la razén.(17)

La forma moldea o inforua a la materia en los seres in-
dividuales concretos,o sea las ousias sensibles a las cuales

nos referimos.Retomaremos el punto.

Finulmwente,en otro sentido,ousf{a es el compuesto de ma-
teria y forma,entendiendo por ello lo gyue tiene una existen-

cia separada,lo Gnico yue no es en otro,
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En el Libro VIII 1043 a.de lu Metaffsica,Aristétoles

enuncia qué es la ousig de las cosas vensibles consideradas

no en potencia,sino en actividad. Diceg

"1043a.- La ousia os la causa del ser de cuda cosa",
disponiéndose a indagdr "en qué consiute la causa del ser

de cada cosa"

Habfawos dicho,siguiendo a Aristételes,qyue la defini-
cién expresa “lo que es ser ésto" y,por tanto,la ousia,pe+
" To Aristbteles distingue tres tipou de detinicién.Para de-
finir\hna cauad,por ejemplos
- Por los materiales,lo cual es una definicién de la casa
en potencia.
- Por 10 que caracteriza a la cosa por su actividad,por e-
jemplo,couwo refugio protector de bienes y personas.
- Por la atribucién de la actividad a los materiales no co-
wo forma impuesta sino como la puesta en obra de ellos,como

si la forma surgiera de ellos mismos.

Concluye Aristételes que ousia es entonces,en cierto
sentido,materia que supone la cosa en potencia,actividad co=-
mo forwa entendida en abstracto,y en un tercer sentido,es el
compuesto de awbus,0 sea,la forma o actividad atribuida a

¢cierta materig.

El Libro Zeta de la Metaffusica,expresa qus 1o que busca-

mos al preguntarnos “por 1o yue hace'yue la coua sea lo que es"

1o que determina que oste material sea una cosa deteruinada",
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es la forma.3i la sflaba no es idéntica a las letras que
la cowmponen,explica Aristételes,es porque implica otra co -
sa.Esta otra cosa es la razén de poryué ésto es carne y a-
quello silaba. La forma es 1‘ inmaterial e inmanente a la
cosa concreta individual. Lo que hace que la cosa sea 1o
que 8,683 la esencia,su forma esencial,su principio estruc-

tural.

"La larga discusidn que Aristételes consagra en el Li=-
bro Z a la cuestidén de saber lo gue congtituye el elemento
substancial de las cosas,termina por la declaracidén de que

es la forma 0 la esencia"(18)
~ ey

La cauusa del ser de una cosa,su substancia es,afiruma

Aristételes en el Libro 2 ;g_jg;mﬁ,la osencia inwaterial,

inwanente s 3Zadad d la ig.lute ventido pre-

valece,

De un wodo mds concreto,la esencia es a veces,en Aris-

tételes o Couca finglpxplica Ross.(19)
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2.2.1.-Referencia al sentido unitario de la palabra ousia

(substancia) e hypokefuenon(sustrato)en Aristéteies,

segin Heidegger.

De los sentidos dados a la ousfa,Heidegger intenta hallar
0l sentido unitario Yy a partir de allf,busca el sentido del
hy pokefimenon(sustrato)(20).~

La.lMetaffsica,afirwa Heidegger,gira en torno a la pregun-
tazqué es el ente? Es en la respuesta a dsta pregunta que in-
tenta hallar el sentido del hypokefmenon.

La pregunta por el ente lleva implfcita la pregunta por
el ser que,atirma el autor,quedé sin embargo sin investigar.

(21).0usfa fue traducido por substantia en la Edad Media ¥y

bajo ese nombre pasé a la Bdad lioderna.,

Heidegger se pregunta por el sentido unitario de la ousfa
y no por la amultiplicidad de sentidos que tenfa la palabra en
Platén y Aristételes.Concluye en afirmar gque el sentido uni-
tdgio de la palabra ousia es permanente presencia.la pregun-
ta por el ser del ente es entonces la pregunta por lo perma-
nentemente presente en el ente.

Lo dado es la cosa con sus propiedades,pero &stas cawmbian,

por tanto no son su ser.El ser de la cosa es lo que se mantie-

ne en los cambioa:el sustrato de las propiedades,lo permanen=

tewente presente,el soportesel hypokefmenon.

"Ontolégicamente "hypokefmenon® es,por ende,un nombre del
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ser de la cosa.Es el primer noumbre que recibe la ousiag al in-
tentar responder a la pregunta;qué es el ente?.Aristételes
les da después otros nombres,pero todos permenecen referidos

al primero¥%¥(22)

Heidegger encuentra en la idea de hypokefmenon el antece-

dente de la idea del Yo-sujeto en Descartes. La idea de hypo-
keimenon habria pavado como subjectum a la Fdad Media y como
sujeto identificado al Yo a la Edad lModerna con Descartes,ya

que ese concepto es el que [Heidegger encuentra al analizar
el cogito cartesiano.

Jacques Lacan se opone,al elaborar su teoria del sujeto,

a toda idea substancialista,a toda idea de. hypokeimenon (sus-

trato).Se opone a las ideas de yo psicoldégico,alma subgtap-
cial o identidad del gujetp gue poseen la propiedad dg ver ug

centro,uwna substancia permanentewmente presente en el sujet

pero,si bien hasta aquf lacan est{ en cercanfa a Heidegger en
el sentido de oponerse a toda idea substancialisgta de; ser
del hombre,ambos autoree realizardn unu lectura diferente de
un momento esencial en la historia del pensaumiento occidental;
el acto inaugural de Descartes. Mientras que Heidegger ve alll

el traslado,de un modo nuevo,de la idea griega del hypokeime-=

non al Yo-Sujeto,Lacan tematiza la experiencia cartesiana del

cogito como acto inaugural del sujeto afecto del gignificante,

. . 4
e} g%; no eg Qg nmr ﬁ“ ung substanc:La.Se referira_Lacan

posteriormente a las lecturas del cogito cartesiano y a la fal-

sa identificacién entre el ser y el pensar que el propio Des=
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cartes opora mde alld de su experiencia.

Al plantear su nocién de sujeto,Lacan estd4 luchando con-

tra la carga que ésta arrastra de_ser sustrato o soporte tal

como Heidegger lo seflala.Pero no deja de usar el término su=
jeto,en cuya rafz Heidegger encuentra precisamente la idea

griega de hypokefmenon(sustrato). Por lo mismo,en otro lu-

gar(23),decimos -que no es posible plantear que,en psicoanili-
gis,se ‘tratu de un proceso sin sujeto. La idea de sujeto se

mantiene y €sta marca una diferencia con la cadena significan-

te en que el sujeto se aliena.3i Lacan ne conservara la idea

de uug’eto,repreuentudo ausente eg la cadena significante,gu-
WA E——

Jeto de lo real,convertirfa el psicoandlisis en un idealismo.

Todo serfa cadena en movimientoIindetg;m;nﬂgign siggificante.

Vamos ahora a referirnos a la lectura heideggerdana de

Descartes ¥y a la lectura lacaniana del cogito para contrapo-
ner ambas y mostrar los caminos diferentes que siguen Heide-
gger y Lacan en torno a la misma problemdfticazla cuestién del

substancialismo y de 3u superacién.
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2.3.1.~ Lectura heideggereana del cogito cartesiano.

La concepcién del ser y del pensar en los modernos,a par—
tir de Descartes,es influenciada,afirma Heidegger,por la con-
cepcién de la verdad(24).

La verdad como certeza,tal como la concibe Descartes,inau-
gura 1o que lieidegger llamas"MetafIsica de la subjetividad" y
que ubica de Descartes a Husserl,

®Descartes es el punto deé partida de esta metaf{sica de

la subjetividad.En é1 hay ciertamente un nuevo comienzo,pero

no un comienzo radical,en cuanto tiene sus rafices en la meta-
fisica anterior.Para distinguir estas dos formas de la metafi-
gica,fijando al mivmo tiempo su continuidad,leidegger habla

de una metaffsica de la subjetidad. (aubjettitat)y de una
metaf{sica de la subjetividad(subjektivitit).

La anterior a Descartes se llama metafisica de la subjeti-
dad porque determina el ser desde el subjectum(hypokeimenon).
La moderna es una metaffsica de la subjetividad en cuanto de-
termina el ser desde el sujeto(Yo).En ambas,el concepto fun—
damental es el sujotu. Poro éste recibe en la uvegunda una no-
ta especfficassu identidad con el Yo,a pesar de lo cual con-
serva sus notas gepéricasjla metaffsica de la subjetividad es,
pues,una especie del género metaffsica de la subjetidad.(25)

Descartes se ocupa de buscar un fundamento absoluto,un

subjectum de la verdad entendida como certeza.Podemos pregun-
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tarnos,siguiendo a Heidegger,qué caracterfstica tiene para
el hombre moderno la certeza,ya que también el hombre medie-

val buscaba la certeza.

Heidegger ubica lo matemdtico como rasgo fundamental del
pensar moderno.Bn relacién a lo matemdtico como forma del sa=-
ber cuya caracterfistica es la autofundamentacién implicando,
por lo tanto,el alejamiento de la revelacién como fuente pri-

mera de la verdad,Heidegger dices

“iasta el surgimiento explicito de lo matemftico como
rasgo fundamental del pensar,la verdad normativa era la de la
iglesia y la de la fe.La averiguacién del auténtico saber a-
cerca del ente,se realizé en la interpretacién de las fuentes
de la revelucién,de la escritura,y de las tradiciones de la

iglesia(...)En el fondo no habfa un saber mundano.

El as{ ilamado saber, natural no revelado,no tenfa por lo

tanto para sf,y menos por sf mismo,una forma propig de inte-
ligibilidad y fundggentagcifn®(26)

Los nuevos principiosiLibertad,autode ' i fun-—

damentacién,dardn al hombre moderno,la caracterf{stica esen-

cial de la certezg.

Dice Riclurdson en usu escrito uobre Heidegger y la caraoc-

terizacién del hombre modernog

"what charactezizes him most properly,perhaps,is the vin-
dication of his own Liberty,whereby he makes his declaration

of independence from the ties of faith that bound his medieval
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forefathers.The universe becomes for him,hy and large,an
anthropocentric rather than a theocentiric one,or gas Heidegger
express itjy..."he frees himself unto himself(...)." (27)

La certeza del dogma(é)de la inmortalidad es rceemplazada

por la certeza de el mismo,que fundauwenta las demds certezas.

"yhat does it imply? It means that man must decide 4br
himself what for him is knowable,what is knowledge and what
is certitude.”

It is the proper task of Descartes to elaborate the meta—
physical ground of the new anthropocentric liberty by sugges—
ting an answer to this triple question. The ground obviously
must be itself ceértain.what is more,it must bear its own "“cre-
dentials", justifyng in itgself the basic(sup)position that the
freedom in queé;I;n lies in self certitude. Finally,it must

ground other certitudes".(28)

Bsta certeza en gque se fundan las demds certezas ocupa

el lugar de fundamento absoluto de la verdad.Es el sub-jectum

que viene a reemplazar,en un movimiento que va de las cosas

al sujeto,al hypokeimenon,al subjectum tal como se concibié

en la metaffsica griega y medieval que ﬁeidegger llama meta-
fisica de la subjetﬂ&jdad.nl nuevo subjectun es el Yo del co-
gitc.El"yo pienso". "Yo"que es el fundamento o soporte del

pensar.

Hasta Descartes,la proposicién de algdn modoexplica Hei-
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degger,(29)era una cosa mf{s entre las cosas.Fue tomada como

algo que se presentaba por si mismo.

Al anunciar el cogito Descartes dices;"Yo pienso",esto es,
Yo pongo lo pensado en la pro-posiciénjcoloca a la proposi-
sicién sobre su fundamentojel yo.Este es el principio de to-
do saber.Un saber que se sabe a 9f mismo.Fl cogito es una
proposicibén en la cual aquello sobre lo que ella dice algo

no es tomado de otra parte.

“En la esencia de la posicién estd la proposicibén;yo pon-
go;ésta es una proposicidn que no se dirige a algo dado de
antemano,sino que s6lo se da a af misma lo gque hay en ella;
yo pongo,yo soy el que pone y piensa. Euta proposicién tie-
ne la particularidad de que en ella primero se pone aguello
acerca de lo cual ella enuncia:;el subjectum.Lo gque ella pone
es en este caso el yo,es el subjectum del principio primero.

Por eso el Yo es lo subyacente(Zusrundeliggsendes)eminente,

ny pokef{menon,subjectum,el subjcctum de la posicién en gene=-

ral.Por eso e8 que desde entonces se toma el yo preferente-

mente como el subjectum,como "sujeto®(30).

La pregunta cartesiana por un fundamento primero signi-
fica lu bdsqueua de un subjectum.Ahora bien,en la metaffsi-

ca griega y medieval que es metaffsica de las cosas,subjecta

son todas las cosasila planta,el mineral,el aniasl,el hombre.

Desde la nueva concepciédn de la verdad como certeza,se

modifica la direccién de la pregunta por el ser del ente.Se

Wuﬁlgwiwdp bacg ; omtiven
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busca,ahora,una permanente presencia,un fundamento,no en las
cosas,9ino en aquello que satisface las exigencias de la ver=-

dad como certeza.;Cufl es,ahora,el subjectum indubitable?

"EFata pregunta = afirma Danilo Cruz Velez , -,no apunta
ya a todos los entes como en la metaffsica anterior,sino sé-
lo a uno de ellos,al gue posee entre ellos en grado sumo

el cardcter de la indubitabilidad.

Se' busca,pues,un aub:;pctum preeminente como punto de

partida de la meditacién sobre lo -deuds.

,Cufl es ese subjectum privilegiado? F1 método para en-—
contrarlo estd ya prefijado en la idea de la verdad como cer-
teza que impulsg a ‘buscarlosla duda(...).Lo dnico que queda
como indubitable es la duda misma,puss no puedo dudar de que
estoy dudando.Pero el dpdar es un modo del pensar(cogitar).,
Por tanto,el ggo-cogitoﬁbs ese sSubjectum privilegiado que
se busca®(3l).

Bl Yo se convierte en la substancia permanentemente pre-
sente en que todo lo dewds es.Fl yo se convierte en el funda-

mento de la verdad como certeza del representar.

"For sub-jectum(hypokeimenon)is that which of itself
underlies all modalities of any phenomenon*(32).

Bl yo del cogito toma las notas del hypokeimenon griego,

del sub-jectum medieval,sélo que con Deucartes se traslada

lo absoluto,lo permanentemente presente,lo en-s{ de las co-

sas al Yo.
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Es éste el pasaje —afirma leidegger— de la Lietaffseica
de la subjetidad a la lietafisica de la subjetividad.

El Yo es el soporte de sus propiedadés,de sus cogita-

tiones,es lo perwanente en los cambios,el soporte(33)

En el cogito el conocer y lo conocido estdn simultdnea-
mente presentes en el acto de conocer.Richardson,a partir
de Heidegger,muestra trgs aspectos del cogito que lo con-
vierten en el fundamento absoluto de la verdad como certe-
za(34)

En primer lugur,ol cogito implica unu deciuidn:el estar
pensando tanto cowmo el estar conociendo supone un proceso
Que implica pro-poner lo que es conocido.El que pone lo co-
nocido es el hombre,por tanto implicu también aseverar que
lo cognoscible es todo aguello que puede ser término de una
proposicibén.Fs decir,cualquier objeto.Finalmente,implica una
decisién acerca de qué es certeza.La certeza supone el con-

trol de ambouiel conocedor y el conocido.

"Insofur as it is not 6nly a model but a condition for
them.For one can not think at all,sc.pro-pose an ebject to
one=self unless one know oneself to eéxist as the self-proposer
of what is pro=-posed.This pro-posing of the self to the self,
by the self,which we normally call self-awareness or conscious-
ness,is interior to a pro-posing of any kind that can be ca=-
lled "true".

That is why the cogito is the fundamentwn inconcussum

of all thruth and for that very reason the sub-joctum of all
certitude™(35)
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El Yo que pone lo pensado en la proposicién,determina,

-afirma Heidegger-,el suélo en el que el ente se hace pre-

sente.De este modo,dltgligiighggu%ggiisgzgzps aquello en lo

cual todo lo demds es en otrosel soporte,el subjectum,el Yo.

Dice Heidegger;

“Este yo elevado a subjectum eminente en razén de lo ma-
temdtico,no es seghn su sentido nada "subjetivo" al modo de
wia propiedad casual de un hombre particular.Este "sujeto®
llevado a la preeminencia en el “yo pienso“,el yo,sb6lo tie—~
ne un sentido subjetivo cuando no se comprende su esencia,
e8 decir,cuando no se lo desarrolla desde su proveniencia
ontolégica™(36)

Sezgin la lectura heideggereana el luego del cogito no
lleva a .una conclusién,sino que es expletivo.Por tanto,la
férmula de Descartes se leerfa comos"Yo pienso (y en esto

consiste el hecho de que ) yo soy".

"kl miemo Descartes,opina Heidegger,hace notar que no
se trata de un razonamiento:El sum no es una congecuencia
del pensar,sino por el contrario,es su fundamento(Grund),

su fundamentum (...)Esta proposicién (el cogito)tiene la

particularidad de que en ella primero se pone aquello acer-
ca de lo cual ella enuncia,el subjectum.Lo que -ella pone @s
en este caso el “yo";el yo es el subjectum del principio
primero"(37).

Heidegger,en su lectura del cogito,pone el acento en la
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simultaneidad del ser y el pensar,afirmando gue el ser del

ente en Descartes,el fundg ento,lo en-si_periangnlioneliieplo-
sente 6s el Zo—sujetg en tanto soporte de todo lo que es.Los

entes son en la representacibn.Son en tanto son representa-

dos.E1l yo pone lo pensado en la proposicién,en la represen-
tacibdn.Fsta simultaneidad implica la identidad del ser y el

pensar.,

A-partir del andlisis del cogito,Lacan pondrd en disyun=
cién el ser y el pensar.Puntualizando que,si bien Descartes
identifica ser y pensar,su experiencia,la experiencia carte-
siana del cogito,nos muestra la diferencia,la disyuncién en=-
tre el ser y el pensar,aunque ésta no haya sido tematizada

por Descartes.A ello nos referimos en el nunto siguiente.

Heidegger llega a la conclusién de que la experiencia
cartesiana convierte al nuevo ente tematizado,el yo,en una
cosa que piensa,es decir,en el subjectum que estf a la base
de la representacién al modo de fundamento absoluto.El Yo,
el acto inaugural de Descartes,es el heredero del hypokeime-

non griego.

En este sentido el subjetivismo como un fundamento en
gue el ente es (subjektitHt) y no cowo,por ejemplo,lo opues—

to a colectivismo,subjetividad (subjektivitit) ha estado la-

tente siempre desde que la metaffsica comenzé con Platén pri-

mero concibiendo el ser como algo a ser visto por alguien que
Ve.(38) .



wYoila yui n'est rappelé que pour Scarter toute
wphilosophie" de l'emploi yue nous uvons fuit cette unnde
du cogito,l'égitime,croyons-npus,de ce yue le cogito ne

fonde.-pas la conscience,mais justement cette refente du su-

jet"

LACAN,J. (39)



2¢4ele= Lectura lacaniuna del cogito cartesiuno.

> BEn el Sewinario de la Identificacién,Lacan postula a

wodo de tesis,que nada soporta la idea tradicional filo-
s6fica de un sujeto,sino la existencia del significuante

y sus efectos.(40)

Fl Scminario de lu Identificacién dictado en 1961/62
comienza con una extensa referencia a Descartes.Lacan ex-
plica yue tratdndose en ese scuwinuario derL sujeto como efec-
to del significante,es una buena puerta de entrada al "pien-
s0,lucgo existo".Fl anflisis del cogito cartesiano seiiala
el primer puso que es necesario dar para couprender de qué

sujeto se trata en psicoandlisis.

Bue"pienso,luego existo" —afirwa lacuan-~,es infinitamen-
te wds fluyente,mds deslizante,que esa especie lapidaria en
la que se marca la idea inadecuada que Uds. -~ nos dice -,

pueden tener del proceso cartesiano(4l)

La filosofia,explica Lacan,ha intentado siempre supe-
rar a Descartes. Lacan plantea en el Seminario citado, que
no se truta de superar a Descartes sino de extraer el wmé-

ximo de efectos de la utilizacidén de los iwpases gue la obra de
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Desgartes connota.

Nos es necesario hacer una breve referencia a Descartes,

ya que Lacan remite a las Meditaciones Metaf{sicas para pun—

tuar allf su lectura.

Descartes decide que deberd poner en <uda todo conocimien-
to adquirido hasta entonces con el objetivo de hallar un pri-
mer fundamento sobre el cual fundar el andamiaje de la cien=
cia y la filosofia.

En lu blsquedu de la verdad cowmo certezu abuoluta,Descar-
tes decide comenzar por dudar de todo aquello de lo que pu-
diese dudar y tratar provisionalmente como falso todo aque-

llo en lo cual pudiese encontrar la menor duda.(42)

En la Primera lleditacién,Descartes explica Que no nece-
sita abordar una a una sus antiguas opiniones para destruir—
las por el método de la'duda,sino que atacard los principios

sobre los cuales éstas reposan,comenzando por los sentidos.

Duda,en primer lugar,de todo aquello que ha admitido de
m4ds verdadero y segurosaquello que ha conocido por los sen-
tidos.3e da cuentg que los sentidos,a veces,lo engaﬁaban.Aﬂh
el hecho de estar frente a la estufa,tener un cuerpo,etce.po-
dfa ser sélo la imagen de un sueiio ya que no existen,dice,

i ios concluyentes para distinguir la vigilia del suefio.

Inmediatamente,Déscartes examina los conocimientos que

le vienen de las matemdticas.En aritwétrica y geometrfa,di-
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ce,se itrata de cosas simples,como por ejewplo la extensién,
el tiempo de duracién,etc. De éstas no puedo dudar,ya que

contienen algo de cierto e indudable.
Dice Descartes:;

", ..aunque esté despierto o duerma,dos y tres juntos
formardn siempre el nlinero cinco,y el cuadrado jamfs tendr§
mds de cuatro lados;y no parece posible Que verdades tan

claras. puedan ser sospechosas de falsedad e incertidumbrev(43)

Introduce seguidamente,Descartes,la hipbtesis del genio

maligno.Una hipbtesis epistemolégica.

Yodria ser =dice Descartes—,que exista un Dios tan pode-
roso que quie;e Que ¢ eguivoque cada vez que concluyo en
gue 2+3=5,y qQue el cuadrado tenga cuatro lados.De este modo
la duda se extiende también a las proposiciones de las mate-

wfticas.,

Dios,dice,seguidamente,es soberanawente buenojno podria
quercr gque me engaﬁara,y'ain embargo,a veces,estoy equivoca-
do y me engafio.5i lo quiere a veces,también podrfa quererlo
todo el tiempo.Pero,entonces,no serfa un Dios sino un Genio

malignho tan poderoso como un Dios.

Descartes llega as{ a dudar de todos los contenidos de
su pensamiento,de todos los enunciados posibles.La hipétesis
del genio maligno engafiador hace que Descartes suspenda su

certeza sobre todo tipo de ensnciado,sin prestar crédito ni
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siguiera a las afirmaciones de las matemdticas.lids adn,se
propone pensar,aunque en esto se engailara a si mismo,que to-

dos sus pensamientos son falsoes.(44)

Ahora bien,por wfs astuto y habilidoso yue fuese quien
me engafia,dice,no podria hacer que yo no sea nada+<Al punto,

Lacan afirmag

La certeza cartesiana no sc funda en el nivel del enun-~

ciado,sino precisamente en lag enunc;ﬂgign dedyo dudo.

Dice Lucans

"Descartes capta su yo pienso.en la enunciacién del yo

dudo,y no en su enunciado(,..)".(45)

Ejunciado ¥ enunciacién muestrg la escisién misma del

sujeto del significanteentre el ser y el#&?é

pensar.

Degcartes =-dice Lacan~,tiene certeza de que el dudar su-
pone un sujeto pensante.Fl acto de estar dudando,pensando,es
en Descartes separado de lo dudado,de lo pensado.De este mo-
do Lacan nos conduce a escuchar la lectura de Descartes,el
despejamiento de los dos niveles del discurso que &1 propug-

nasenpnciado y enunciacidn,

rimos un breve paréntesis para referirnos a la cues—
tién de la enunciacién como acto del sujeto.La problemdtica
de la enunciacién como acto del decir aparece en los linglis-

tas coxo la apropiacién que hace el sujeto de la Lengua.Esta
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problemdtica es retomada por Lacan y analizada desde su teow
r{a del sujeto.Continuamos luego con el andlisis del cogito
cartesiano.

%% %

Lacan se refiere a la enunciacién como "acto del sujeto

parlantem.Distingue el pi dichozel enunciado, del su-
“uEE—

jeto gque dicgs sujeto de la enunciacién.Pero el sujeto que

dice no 68 un sujeto autoconsciente que se apropia volitiva-
mente de la lengua,sino el sujeto gue degende del lenguaje,

sujeto que,euenciulmentclno iﬂhﬂ ;g 4He Sehd -

"En tanto el sujeto habla avanza en el desarrollo de los

enunciados elidiendo algo que es,precisamente,lo que no pue-
de saberjel nombre de lo que &1 eg en tanto sujcto de la e-
Lo g .

Lacan ubica en el acto de la enunciacién esta nominacién
concebida como el primer nudo significante de lo que ensegui-

da se organizard como cadena giratoria,cadena en la cual el
sujeto estd representado ausente o con gxglggién de gy _ocer.
El yo freudiano es el yo del discursodel sujeto

que habla.je trata del pronombre personal.Mientras que para

el lingUista el sujeto que dice"yo" anuda la subjetividad al
enunciado; para Lacan es a causa de gue el sujeto dice yo(jg)

que el sujeto en el decir,desaparece,estd en fading.
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"Fl yo que .enuncid,el yo de la enunciacién,no es lo
wismo que el yo del enunciado,es decir,el shifter que en

el enunciado lo designa".(47)

En sentido opuesto al enunciado por Lacan,Benveniste

afirma;

"Yo significa la persona que enuncia la presente ins-

tancia del discurso que contiene yo*(48)

En Lingufstica)el acto de la_enunciaciénel yo gue e—’

nuncia,es idéntico al yo del cnunciado.,

De este modo,Benveniste retoma una cuestidn yue habia
qQuedado poutergada al delimitaree el campo propio de la

linguistica como estudio de la lengua.

La preocupacién de Benveniste al estudiar los indicado-
res de personus se orienta a 1o que Charles lforris llama el
nivel pragmdtico del.lehguaje Yy que incluye,con los signos,

a yuienes 1los usane.

Benveniste toma los pronombres como hechos del lenguaje.
son =dice- “curactecrfuticos de lo que llawuremos las ing—

tancias del discurso,es decir,los actos discretos y cada

vez dnicos,merced a los que la lengua se actualiza en pa-

labras en un locutor" (49)

Benveniste se interesa por el habla,el acto individuwal,que
conceptualiza como enunciacibén.Entendiendo por enunciacién

la conversién individual de la lengua a discurso o proceso
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de apropiacién de la lengua.Se introduce asf la cuestién del

sujeto.Para Benveniste,que es una de las fuentes de las que

parte Lacan,el suieto es autdnomo‘autocﬂggjgn;g.gg suigto del
saber.,
R

Esta probleudtica es retomada por Lacan y analizada des-

de la 6ptica del sujeto efecto del significante,suieto de un

no-saber o saber no-sabido.‘50)
L

Benveniste intenta destacar en el enunciado los indicios
de la persona,las huellas o marcas de la enunciaciénilos in-
dicios de la persona(teoria inicial del lenguaje).Destaca que
existen ciertos puntos en la lengua que s6lo tienen que ver
con la conversién de la lengua en discurso.Ahora bien,los in-
dicadorecs de a enunciuacién cuentan u6lo si forman parte del

enungiados

"De modo que lo esencial es la relacién entre el indica=-
dor(de persona,de lugar,de tiempo,de objeto mostrado,etc.)y la
presente instancia del discurso®(5l)

Nos referiremos a los pronombres como indicadores de per-
sona para hacer notar cufl es la problemftica que introduce
Benveniste junto a otros lingllistas.je trata del sujeto que
produce el enunciado o sea de "la convaersién del lenguaje en

discurse"(5s)

Las formas pronominales son indicios,huellas de la enun-—

ciacién y por tanto,de la persona,

Dice DBenveniste:


lengua.Se
ling%25c3%25bcistas.Se

149

"Es identificdndose cowmo persona dnica que pronuncio yo
como cuada niflo de los locutores se pone sucesivamente,somo
"gsujeto™(...)De suerte que este signo estd ligado al ejerci-
cio del lenguaje y declara al locutor como tal.Es esta propie-—
dad la que funda el discurso individual en el que cada locu~
tor aaumé por su cuenta el lenguaje entero(...)lenguaje asu-

mido como ejercicio del individuo®(53)

Jackobson(54)se refirié a las particulas de la lengua
que sélo tienen sentido referidas al mensaje,llaméndolas
shifter;conmutador o transformador.gon sfwmbolos de la lengua
pero no pueden ser comprendidos sin remitirnos a su utilizg-
cién.Por ejemplosyo, tu, ese,aquel,etc. Tanto para Benvenis—
te como para Jackobson gse trata en los casos mencionados%gg

indicadores de la presencia del locutorsaquel que en cada ca-

80 se apropia de la lengua.

Lacan retoma,como deciamos,esta problemdtica quc analiza

desde la perspectiva de su teoria del sujeto.

Para Lacan,es precisamente a causa de que el sujeto dice
yo(je) que desaparete,estf en fatiing.Enunciado y enunciacién,
son dos frdenes,dos dimengsiones que no se recubren.d partir
de su teorfa. del sujeto,Lacan subvierte el esquema de lg co=
municacién:emisor-mensa je-receptor.El sujeto engendrado por
el significgfte,sujeto constituldo en relacién al lenguaje

recibe su mensaje del Otro en forma invertidg.Lo gue el suje-

to dice se dij gnte.je dirige al Otro,se
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liga a otro dicho.Pero también,viene dgl Qtro.Parte del Qtro
)

i{fvuelve al Otro.En el decir,en el acto de enunciar el dicho el

sujoto no estd,est§{ borrado,ausente,en fading,ya que el mensa-
je viene del Otro y se dirige al 0Otro,el sujeto en el acto
de enunciar,se constituye,cambig por efecvo del significante

¥,a la vez,no estd en ninguna garte,eaté ausente,perdidd,ex—

clufdo de la cadena significante.ll sujeto de la enunciacidn
- ——— S

se borra en el proceso de la enunciacidn.
w

El sujeto del acto de la enunciacibn,es el sujeto de lo

real,sujeto del objeto"a",causa del deseg.Tal sujeto es irre-—
i [ L y

ductible al enunc1ado as! como el deseo es 1rreduct1b;g al
significante en el cual se ﬂsiiﬁﬁ%

"La paradoja del deseo eonsiste en que 81 es la metoni-

mia de un discurso del ser donde el sujeto no Euede recono-
- " ] " )

cerse"(+.e)(55)

El ser del sujeto es la_falta—en-serp,es decir,el deseo

artlculddo en el enC'denamlento J'Wn'flc nte

no plenamente articulublg.(56)

Fl sujeto del deuco,sujeto de lo reul,es el sujeto del

ero,a la vez,

acto de la enunciacién.

La certeza del gcogito cartesiano estd en relacién,afirma

Lacan,al sujeto del acto de lu enwiciacidn.ly certeza estd
et SR

en ralacidn al guqeto dg,lg ;ﬁal Juauto gue dice y due 1o es

el mismo shifter ¢

.Lacan marca

asf la disyuncibn entre el ser y el pensar,entre el suieto
C
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de 1o real y la repreuentucidu,

Sin embargo,explica Lacan,a partir de lu experiencia car—
tesiana,se operd una falsa identificacién entre el ser y el

pensar,convirtiendo al sujeto en unu unidad sustanciualizuda,

un yo psicol8gico a modo de sustrato.

“Tovw e . .
wpPrenderéd la funcibn del cogito cartesiano del término

feto u homlnculo.Viene ejemplificada por la cafda,que no ha
de jado .de producirse en la historia de lo qQue se llama pen=—
samiento,que consiste en tomar ese yo del cogito,por el ho-
mlnculo que,desde hace tiempo,es representado cada vez que

se quiere hacer psicologfa.Cada vez que se explica la ina=-
nidad o la discordancia psicolégica por la presencia ,en el
interior del houbre,del fawoso hombrecillo que lo gobierna,

qQue es el conductor del carro,el punto llam;,0 en nuestros

dfas de sfntesis.Bste hombrecillo yu fue denunciado en su
._v-

funcién por el pensamiento presocrdiico.

Por el contrario,en nuestro vocabulario simbolizamos por
S tachada( A )ul sujeto,en tanto que eonstituido como segun-

do con respecto al significante"(57).

La vacilacibn entre la falta en ser insuperable y la re-
presentacién,entre el 31 que designa al objeto"a"™ y la cade-
na significante,entire el ser y el pensar,es un concepto fun-
damental que Lacan sostiene y plantea de diversos modos en
su teorfa del sujeto en oposiciédn a la idea de sujeto como

sustrato o de proceso sin sujeto.



152

Rotomamos la lectura lacaniana del cogito.

%% %

En un texto de 1957,Lacan parafraseando a Descartes,
dices"No soy allf donde svy el jugucte de wi penvamiento,

pienso en lo yue soy allf donde no pienso pensar® (58)

En este momento de su obra,Lacan atribuye a Descartes
hacer del Yo una substancia absoluta cerrada sobre si mis-
ma.Dird Lacan yue en Descartes la § del significante y la
& del signiticado osldn en el miswo ejo.Fs decir,on rela-
cién biunivoca.kn ol docir de Lacan yuc antés trunuceribi-

mos y también en el "pienso donde no soy,luczo soy donde no
—

pienso",Lacan produce el corrimiento entre la § del signi-
s .

ficante y la s del significado.lNo hay enire una y otra co-
rrespondencia biunfvoca.Fl howbre se engaiiaba,dice Lacan,
colocdndose on su e¢je coumdn que no wld en ningunu purte."Ll
cogito filosélico estd en el nGcleo de ese espejivwo yus ha-
ce al hombre woderno tan seguro de gser 61 mismo on sus in-

certidunbres sobre si wmisvmo.™ (59)

En este texto Lacan seiiala yue Descartes desconoce la
excentricidad radical de sf a si wismo con la gque el houbre
se enfrenta,es decir,la verdad descubierta por PFreud.No dis=—
tingue la experiencia del cogito de su tcwatizacién o de
lecturas posteriores que producen la identificacién del ser

Yy el penuar,
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Fs una lectura diferente a la que hard en el Scminario

de la Tdentificacién y en Loa cuatro conceptos fundamentales

gdel psicoanglisis.Fn 1957 Lacan etd cercano.a Heidegger en
.1a lectura del cogito.En oposicibn a Descartes,parafrasea el
cogito tomando en cuenta las dos dimensiones del discurso,
pero no encuentra que siguiendo a Descartes sea precisamen=—
te &ste ol punto al cual es posible arribar.

Lacun pregunta en esta época y en referercia a Descartes,
quién piensa en el (due)yo pienso.No se trata,dice,de saber
i hablo de m{ mismo conforme con lo yue sey,sino si cuando

hablo de mf,soy el mismo que aguel del que hablo.

Cop, ésto Lacan se refiere a las dos dimensiones del dis-
curso.El sujeto de la enunciacién y el sujeto del enunciado.

Entre estas dos dimensiones no hay correspondencia.

"E]l Otro -dice Lacan~,es el lugar donde se constituye el
yo(je)que habla con el que escucha,ya que lo que uno dice es
ya la respuesta.Pero,a su vez,ese lugar se extiende en el su-
jeto tan lejos como reinan las leyes de la palabra,as decir,
mucho m4s alld del discurso que toma del Yo sus consignas,
desde que Freud descubrid su cawmpo inconciente y las leyes

que lo estructuran®(60)

Bn el Seminario de la Identificacién,Locan anuncia su

lectura crftica de Descartes.En ella postulard que la certe-
za a8 la cual llega Descartes lucgo del vaciamiento de todo

contenido,de todo lo imaginario,ufirma y descubre el sujeto
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de la enunciacién,del acto de la enunciacibn.Ninguna gran
certeza podrfa apoyuarse,dice Lacan,en el nivel imaginario
del discurso. A1 negar certeza absoluta a cualquier tipo de
proposicién mas no al hecho de estar dudando,pensando,o0 alin
més,engaiidndose,Descartes tiene la experiencia de lo gue La-

can llamard el enunciado y la enunciacién.

El Yo pienso muestra,dice Lacan,la dimensién voluntaria
del juicio.El Yo pienso no es mds que un enunciado,dimensién
imaginaria del discurso.Es en la enunciacién del Yo dudo,don-
de se apoya la certeza.En el acto del pensar mds glld de los

contenidos pensados.36lo gue para Descartes se trata de pen-—
ST

samiento consciente.

La misma palabra usa IFreud para el inconsciente.Se trata,

dice,de"pensamiento” inconsciente .

En Los cuatro conceptos fundamentales del poicoandlisis,

Lacan afirma que hay entre el quehacer de Freud y el queha-
cer de Descartes,al¢dn punto de convergencia.Marca una con=-

vergencia y una divergoencia.(01)

La duda funda tanto en Descartes como en i'reud la certoza
de que all{ donde duda,donde la duda el discurso,all{
hay pensamiento denken).La duda soporta la certeza,tanto
en el quehacer freudiano como en el quehacer cartesiano.Has-
ta aquf la convergencia.Se trata de fundar la certeza de que

allf hay pensamiento,en el luzar mismo de la duda. La disime-
trfa estd en que en ese punto de la duda Freud dir4d que hay
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allf{ algo a preservar,pensamiento inconsciente que _se ueg—

tra como ausente.
oo —

Freud"estd seguro -dice Lacan-,que ese pensamiento esté
ahf aislado de todo su yo voy,si asf puede decirse por poco

que,ahf se da el salto,alguien piense en ese lugar.

Aquf es donde se revela la disimetr{a entre Freud y Des-
cartes.EFsta no radica en absoluto en la gestidén inicial de
la certeza fundamentada del sujeto.Radica en que en ese cam=—
po del inconsciente,o0l sujeto estd en su casa.Y poryue Freud
afirmg su certeza,se realiza el progreso por el cual nos cam-
bia el wundo"(62).

Retomamos la lectura de leditaciones hMetaffsicas.

La proposicién "Yo soy,yo existoj,dice Descartes,es nece-—
sariamente verdadera siempre que la pronuncio o la concibo
en mi espiritu" (63)

goy ,dice Descartes,alguna cosa en tanto pienso.Lacan in-
terpreta yue se trata de un sujeto evanescente y puntual y no

de un sujeto substancializado.lM4s adelante,retomamos este punto.

"Yo soy,yo existo,dice Descartes,esto es cierto;pero
icudnto tiempo?A saber,?odo el tiempo que yo piense,pues qui-
24 podria guceder que si yo dejara de pensar,dejarfa al wis-—
mo tiempo de ser o de existir.No admito ahora nada que no sea
necesariamente verdadero; yo no soy pues,hablando con preci-

8ifn,uds que una cosa que piensa,es decir un espiritu,un en-
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tendimiento o una razén,que son términos cuyo significado

antes me era desconocido..."(64)

"Pero ;qué goy,pues? Una cosa que piensa.;Qué es una co-

sa Que piensa?Es una cosa que duda,que cougdleadue guiere,
que también imasina y sientg"(65)

Desde la filosofia,particularmente en la conceptualiza-
cién de Heidegger a la cual nos hemos referido,se considera
que es &ste el punto en el cual lo inaugural en Descartes,
el nuevo ente descubierto resulta cosificado.Descartes pre-—
gunta qué soy.La respuesta es;una cosa que piensa.Esto es,
dice Heidegger((6),un sujeto subjectum privilegiado,que to-=
mando las notas de una ontolostig de lgg go3as,Qropig de la
época anterior Dﬁsgartes‘resulta cosificado.El Yo identi=-

ficado al sujeto se convierte asf{ en el nuevo fundamento,en
s{,permanente presencia.Estas son las notas caracter{sticas
del hypokefmenon griego ¥y del subjectum en la Fdad Media. 4
través del wmétodo de la duda,Descartes llegarfa a lo indubi-

table determinade por el nuevo concepto de verdad como cer—

teza.Lo Gnico de lo cual no puedo dudar es de que estoy du-
dando.Pero,inmediatamente,para el hombre que ha perdido la
fe,la seguridad anterior,surgird la necesidad de un nuevo
fundamento,una garant{a.Lo encuentra en el Yo.El Yo,explica
Heidegger, es el subjectum buscado,lo absoluto,la permanencia
en los cambios.Descartes encarna para Heidegger la continui-

dad del modo del pensar substancialista sélo que de modo i-

naugural.El Yo es el nuevo ente tematizado que toma sobre sf
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las notas de la ontologfa anterior,una ontologfa de las co-
sags.El Yo es la nueva substancia,lo subestante,Todo lo demids

es en tanto se representa al Yo.(67)

Lacan haco una lectura distinta del pdrrafo citado.Se
trata,dice,del sujeto efecto del significante como acto inau-

gural.Sujeto evanescente y puntual que surge como resultado

del vaciamiento de todo lo imaginario.

Fl ‘sujeto cartesiano " es un sujeto que en su punto de
emergencia no es de ningdn modo una substancia,sino que por
el contrario,es un sujeto cowpletamente desustancializado,
que de ningin modo es wn alma,que no estd en relacién con
ninguna naturaleza;un sujeto desamarrado de todas las adhe-

rencias naturales(e..)

’ El sujeto cartesiano existe como un'"simple punto",un pun-
to evanescente,ya que como dice Descartes “yo soy,yo pienso"

pero ;cudnto tiempo?,s6lo en el instante en que yo pienso"(68)

0 sea,sélo en_tanto gujecto de la ggunciasién.

e

La interpretacién de Lacan se opone también a la de Ha-
melin.Dice Hamelin en su andlisis del cogito; "el ser que el
cogito establece es el ser del pensamiento,nada amfs.Pero en

la segunda WMeditacién,Descartes se explica a éste respecto

con tanta o mayor claridads"Yo soy,yo existo,eso es verdad,
ipero por cudnto tiempo?:Por todo el tiempo que dura mi pen—
sar; pues muy bien pudiera suceder que,al dejar por completo

de penuar,dcjara al mismo tiempo totalinente de ser"(...)
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Incurren,pues,en un grave error los que piensan que el
cogito ¥ lu Segunda Meditacién pretenden ustablecer la exis—
tencia de una sustancia puramente espiritual:;la existencia
del alma.A decir verdad,fue el miuvwo Duscartes guien no obs-
tunte la claridad de sus ideas,dié lugar u eue orror,en pri-
mer lugar porque a menudo dice alma cuando deberfa decir

siwplemente pensamiento,o mejor a@n,conocimiento(.,.,)(69)

Hamelin advierte acerca de no caer en una interpretacién
substancialista de Descartes,pero €1 mismo reduce al sujeto
del cogito cartesiano a representacién,a pensamiento.Lacan
dird que ese sujeto evunescente y puntual,sujeto gue no es

de ning@n modo una substancia,es el suieto del acto de enun-

ciar,sujeto de 1 unciacidn,sujeto dividido entre la falta=
a—

en-ser insupe

alienadoe.
-

Freud asegura -dice'Lacan-,tiene la gértezagque allf{ don-
de duda hay pensamiento,s6lo que pensamiento inconciente.Pero
el sujeto de la cadena gignificante,cl sujeto efecto del sig-
nificante,se funda con exclusidén del ser.Se truta del sujeto

del objeto-falta,sujeto de lo real.

- .
Por eso,la interprotacién de Lacan,a partir de su teoria

del sujeto,excluye a la vez en el andlisis de la experiencia

cartesiana del cogito,la versién que hace del acto inaugural
de Descartes una substancia como aquella otra que lo convier—

te en un ser de representacidén o Eensamiento.
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Hawmelin,por el contrario,afirma:;

w,Qué clase de ser,entonces,funda y garantiza el cogito?
Lo que importa ante todo cowprender bien es que el ser gue el
cogzito establece(...)es el ser de nuestro pensamiento,el ser
que el hecho de nuestro pensar reguiere y supone(...)se tra=—
ta sblo de alcanzar nuestro ser en la medida en gue pensamos
(see),el cogito parte del pensamiento y s6lo de 61 y,corre-
lativamente,no alcanza del ser mids que lo que el pensamien=-

to supone,dejando de lado la cuestilén de saber si nuestro

ger total es o0 no algo mds".(70).

El copito estiablece el ser de nuestro Eunsumiento,uélo
Que ,a partir de Freud,ese pepaamiento po es idéntico a la
conciencia.kl sujeto yue piensg no es pura representacidén.

Desde la 6ptica del sujeto ofecto del significante,el ser
que alcunza el ser del uujoto yue piensuaj;estd exclufido de lo
pensadojno se identifica con lo pensado.Es esa la certeza a

la que llega Doscartes on la experiencia del cogito,afirma-

Lacan.

Retomumos la lectura de Meditaciones ketatrfsicase.

En la tercera meditacién,lDescartes dice yue se da cuenta
que hasta ahora ha cometido el error de creer que aquello que
se representa,es anflogo a las cosas que estdn fuera de &1.M4s
adn,que sus ideas procedfan y eran semejantes a esas cosas.Es
ésta la actitud natural propia de la posicién que Husserl lla-

ma objetivismo.No hay un cuestionamiento acerca de la posibi-
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lidad de conocer.

",..afirmaba,Dice Descartes,y debido a la costumbre de
creer en ello pensaba percibir muy claramente,aunque en ver—
dad no lo perc;biu en abusoluto(.e.)yuo existfun couvus fuera
de mf,de donde procedfan estas ideas y con las que guardaba

entera seumejanza"(71)

Asi introduce Doscartes lu cuestién rclativa a la verdad

de lo que me represento en el pensar.

Lacan hace notur que en relacién al cogito,se trata allf
de certeza,ahora en relacién a los enunciados,a las represon—
taciones ue pluntea la cuesatién de la garantfa de la verdad.
La certeza ue pone en relacién a un real,el sujeto quo se a-
firma on el acto de la enunciacidn."Fs el ocupar su sitio al
nivel de la enunciacién lo yue le da su certeza al cogito"(%2),
La verdad se juega en relacién a un Otro,en Descartes Dios

perfecto como garantfa de la verdad.

Acorca del modo on que Doeucartes introduce a Diouw cowo
garantia,Lacan dird que siendo que las verdades eternas han
sido puestas en la mente por Dios,resulta que Descartes deja
la carga de toda una parte de las verdades y,precisamente,de

las eternas a la incumbenciag de Dios,

Acerca de las verdades eternas,puedo uvener certeza ya que
se me representan con claridad y distincién =dice Descartes-,
pero como las verdades eternas,las ideas claras y distintas

han cido puestas en la mente por Dious,ublo la exiutenciy de
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un Dios no engarnador puede garantizar la verdad de esa cer-

tega.Pasa jg de lo real de la certeza a la verdad.
Dice Lacan:

"Supongo que aprecian la elegancia de seme jante solucién
qus deja la carga de toda una parte de las verdades,y preci-
samente de las eternas a la incumbencia de Dios.Comprendan
bien lo que Descartes quiere decir y dice,que si dos y dos
son cuatro,es simplemente que asf lo quiere Dios.Esto es co-

sa suya"( 73)

Lucun destaca la funcién del sujeto de la certeza de la
relacidén a la bdsqueda de la vordad.Fl sujeto de la certaeza

se lanza a la bidsqueda de la verdad.

Descartes pasa a considerar a partir ue la certeza halla-
da qué se requiere de una proposicién para que sea verdadera
¥ cierta. Llega a la concg¢lusién de que en el cogito no hay
nada que le asegura de su verdad a nho ser que concibe clara

y distintamente lo afirmado.

Juzgué -dice Descartes—,en el Discurso del [étodo “que

podfa tomur cowo regla general 4ue lus cosus yue concebimos

wuy clara y distintamente,son todas verdaderas" (74).

3in embargo,este criterio de verdad no es aplicado inme-
diatamente.Descartes debe asegurarse de la existencia de un
Dios no engafiador gue garantice la verdad de aquello que con-

cibo con claridad y distincién.
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La prueba de la existencia de Dios supone a Dios como un
elemento _que no engafla.Dios es perfecto e infinito,ya qQue e-
sa es la idea gue posece de D;os,y como en la causa no puede
haber menos perfeccién que en el efecto,se sigue de ésto que
Dios existe,que es perfecto y por tanto no engafiador.EFl en=-
gaflar es un defecto de la perfeccibn,por tanto no le cahe a

Dios ser engailadore.

La duda cartesiana se inscribe en el punto de ruptura de
la relacién natural entre el sujcto y el objeto.Viene a sagu-
dir la posicibn objetivista en que el objeto prevalece so-
bre el sujeto.En palabras de Descartes,la duda sacude la cre-—
encia en la somejanza entre mis ideas y las cosas que por tan-

to se admitfa sin cuestionar que exiuvtian fuera de mf.

Tematizado el nuevo ente,el yo,surge la necesidad de un
fundamento o garantfa de la verdad.Heidegger afirma que esa
purantfa,cse fundamento lo encuentra Descartes haciendo dol

Yo una substancia absoluta,fundamento o soporte de todo lo de-
wis.¥l Yo es el Subjectud privilegiado,la substancia permanen-

temente presente.Lo demds es en otro,en el Yo.

La duda es en Descartes,dice Lacan,el soporte de la cer=
tesa;ahora,cuando se trata de la verdad del representar para
ol hombre moderno que ha perdido la fo ing®huus én la existon-
cia del mundo,para ese sujeto yue se afirma en la certeza lan-
zdndoge a la blsqueda de la verdad,se impone proyectar una ga-
rantfa de la verdad,un Dios cuya ocupacibn es la verdad,un

Dios no engaiiador.
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Bs ésta,dice Lacan,la garantfa,el fundamento de la verdad,
Yy no el Yo substancializagoe. Lacan alirma que habiendo llega-
do a la certeza de ese sudetq buntual y evanescente que es el
sujeto de lo real,Descartes pone la verdad en manos del Otro,

Dios perfoacto.
R ——

"Tan sélo puedo indicar la prodigiosa consecuencia que
tuvo esa entrega de la verdad a las manos del Otro,aqui Dios
perfecto,cuya ocupacibén es la verdad,puesto que,sea lo que
fuere lo gue quisiese decir,siempre serfa la verdad,incluso
hubiese dicho que dos y dov son cinco,cso hubiera sido ver-
dad.* (75)

Este paso era esencial para el surgimiento de la ciencia

moderna y también para el surgimiento del psicoandlisis,

"La ciencia supone a Dios en dos formas. Primero,supone
a Dios tal como 1lo reconpciG Descartes,como un elemento que
no engafia(«..)Esta conviccién de que hay un elomento que no

engafia es totalmente decisiva en la ciencia". (76)

Lo matewmdtico,como rasgo fundamental de la ciencia moder-
na,secin Heidegger,o la invencién significante axiomdtica (77),
proyectan un lugar de garantf{a de lo asf representado.Sezln
Heidegger,el Yo =-sujeto cartesiano,como sustancia y soporte
de las representaciones. Segfin Lacan,la garantfa de la ver-
dad que debe soportarse sobre esa invencibn significante,es-
t4 dada en la ubicacién de un Sujeto gupuesto gybapuin lesear-
tes,Dios perfecto no engafiador.El analista,dice Lacan,ocupard
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ese lugur del cuual deberd correrse,ya que su lugar no

es el de un Dios sino el de desecho. ¥

En andlisis,dice liller siguiendo a Lacan(78),el suje-
to habla con la ilusién de producir el significante awmo,sig-
nificante yue sostiene la estructura,el §l,5e trata de que-
rer vaber ddnde comenzéd todo,cudl es el or{gen,qué soy,qué
deseo.Es decir,hallar algo gque sea capaz de explicar y dar
cuenta de todo lo dewdfs.Fl sujeto quiere saber al modo car-
tesiano.$81lo yue Se trata de saber cufl es el significante

yue me funda,qyue wme representa,yue sostiene toda la estruc~-

tura.(79)

El Otro,garantia de la verdad,surge coiwo metdfora del
Sl,El pujoeto fundadp por exclugién em el significunte se cong—=

tituye como no-sabiendo,exclufido del significante yue lo a=

liena y cuwya diferencia intenturd llenar lanzdndove a la a-

sociacibn libre,procurando producir el significante amo,la

certeza gue dé cuenta de toda la estructura.Proxecta,ento -

ceuy,una garantiy de ld verdad del devenip significante,un

sujeto supuesto al usaber,
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Dice Lacan;

"Creo qQue he logrado hacerles ver que todo eso ocurre
en el mismo lugar del sujeto,que-~de la experiencia cartesia-
na que reduce a un punto el fundamento de la certeza inaugu-—
ral =-,ha tomado un valor arquimédico,suponiendo que e€se haya
gido el punto de apoyo que ha permitido esa direccién com-
pletamento diutinta que ha tomado la ciencia,principalmento

a partir de Newton"™ (80).

"ile atrevo a enunciar que el campo freudiano no era po-
sible sino un cierto tiempo después de la emergencia del su-
jeto cartesiano en cuanto que la ciencia moderna no empieza
ufe yue despuds de gue Descartes luya dado su paso inaugural'

(81).

Lacan plantea yue el psiooandliuis sélo eg posible a par-

tir de 1 i i a d i i el sujeto car-
tesiano, Del paso dado por Descartes y la ciencia moderna,
AN

dice Lacan,depende que se pueda llamar al ;sujeto @ que vuel=

va a entrar en sf en el inconciente.

"Importa sin embargo saber a quien se llama.No es el al-
ma de siempre,ni mortal ni inmortal,ni sombra,ni doble,ni
fantasma,ni siqukra psicoesfera pretendidamente caparazén,

lugar de las defensus y otros esqyuematismos..." (82)

No se trata del yo psicolbgico,esa degradacién en gque
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cay8 el sujeto del cogito,dice Lacan,sino del sujeto efecto
del significante que aparece en un determinado momento his-

térico,precisamente con Descgrtes,

Lacan & acerca mucho a leidegger en cuanto a la interpre-
tacién de la ciencia moderna.lirfamos que es,sin duda,la fuen-
te,para desde allf hacer una nueva extrapolacién.la cercanfa
a,Heidegger si bien le permite a Lacan trazar un vinculo en-
tre la ciencia moderna,Descartes y el psicoanilisis,no se man-

tiene todo el tiempo.llasy también divoergencia.

iQué es lo peculigr de la ciencia moderna?;Qué es lo que
. . . 7/
la ciencia moderna introduce y qué relacién tiene esto con
Descartes y con el psicoandlisis?.Bsta pregunta nos lleva a

estudiar la cuestién de la ciencia moderna en Heidegger. (83)

La aparicién de la ciencia modcrna,ex)lica Heidegger,su-—
pone un cambio de la posicién dol hombre en el mundo,de la

exigtencia hwnang.

La aparicién de la ciencia moderna supone wi apasionamien-—
to singular del deseo por un saber que,ante todo.y constante-

mente,cuestiona sus propios supuestos y trata de encontrarles

un fundawentoe.

Tratando- de caracterizar a la ciencia moderna se toma a
veces,dice Heidegger,un camino errado.3e dice que lo propro-
pio de la ciencia moderna es que ésta se basa en hechos,mien-
tras yue la medieval lo hace en proposiciones y conceptos es-

peculativos.3in embargo,tanto la ciencia antigua cowo moderna
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se trata de hechos ¥y conceptos.Lo Que importa es la manera

en que los hechos son comprendidos ¥y los conceptos aplica=-
dOSq_(84)o

El rasgo fundamental de la ciencia moderna,explica Hei-
depgger,es lo matemf{tico.La nueva exigencia de saber es exi-

gencia mateudtica.

Lo matendtico es aprender a tomar algo qQue uno ya tiene.
Es un darse a s mismo.Tomar 1o que ya se poses.Lo matemfti-

co no 08 algo que extruemos de lus coousy,.

wEs esta lfnea de reflexién con sSus correspondientes con-
secuencias,la que lleva a Miller a seilalar que lo matemdtico
se apoya en un efegto de reminiscencia:comparable a la que
se enuncia -en la quinta meditacién de Déscartes,para quien
las particularidades referidas a los nlmeros y las figuras
son concebidas como verdades tan evidentes,que al comenzar
a descubrirlas,no le aparecen como un aprendizaje de lo nue-~

vo,uino m4s bien como el recuerdo de 1o que ya sabfa antes".(85)

A partir de la ciencia moderna,de la introduccién del su-
jeto cartesiano,dice Lacan,(B6) es posible jugar con las le-
tritas del 4lgebra,no se trata de que las matemdticas sean

los n@meros vino que lo numérico es algo Jue POr No ser ex=—
y

trufdo do ly oxperiencia,tiene el uentido de lo mutomdtico.

El sujeto cartesiano y el rasgo fundamental de la cien=—

cia,lo matemdtico,dan lugar a un nuevo suelo que posibilita

la aparicién del psicoandlisis emparentado al racionalismo.
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lleidcgger aclara que al referirnos a .a ciencia moderna

nos referimos a la forwa del gsaber,del preguntar y el funda-

mentar instaurada por Newton.
wEEETE— N

Al partir de una ley como la ley de la inercia,es decir
de algo que no es posible encontrar en la 0. por la experien=-
cia,la ciencia moderna se funda en un axioma. Parte de un
axioma. Bs 1o que Miller en Elewentos de Epistemoloufz,(87)
llaward invencién significante.

Es algo puesto en las cosas desde el sujeto.

Newton parte de un axioma. Dice;"Todo cuerpo abandonado

a s mismo se mueve uniforme y rectilineamente".
ge habla aguf de un cuerpo,sélo que ese cuerpo no existe.

En éste reposa el sentido de lo matemdtico que es - dice
Heidegger =,el rasgo fundamental de la cicencia woderna.3e tra-
ta do una duterminacidn'de lay cosus 4quo no ha surgido de las
cosas y que sin embargo fundamenta +todas las alt%minaoiones
de las cosas. Esta concepcién cambié el modo de relacién con

las cosas junto a un nuevo modo de pensar.—(88)

Lo esencial de lo matemitico es partir de un axioma
puesto a la base de toda explicacién del ente.No se trata de

un objeto de la experiencia,(89)

La ciencia natural moderna y la mateunftica moderna,nacie-
ron de la misma rafz de lo matemitico,marcando el comienzo de

la filosoffa moderna.
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Este paso histérico era imprescindible para el surgiwmien-
to del psicoandlisis.ge trata,dice iiller en el articulo ci-
tado,de un w@aber inventado por el significante.Algo Que es
puesto desde el sujeto. Como también ocurre en Descartes (9.0)
esta nueva posicién proyecta una g%rantia de la verdad,una ga-
rantfa al saber cuya modelidad es la de ser axioma o inven-
cibn significante. En este sentido la verdad en Lacan,es ver-

dad matemdtica,

La garantfa del nuevo modo del saber,de lo matemdtico co-
mo rasgo fundamental de la ciencia moderna y la filosoffa mo-
derna,cs. en Heidegger decfamos antes,el Yo-sujeto,como fun-
damento,en sI,permqnente presencia en 1o cual lo representa-
do llega a ser.y es. E1l Yo es lo subestante,lo quse no puede
faltar.Las cosas se representan al Yo. Bl Yo como fundamonto
y el principio de no contradiceidn son la garantfa del nuevo

modo del saber.

Lacan postula que el sujeto cartesiano es sujeto efecto
del usignificante ¥y no una substancia.Lo axiomftico,el modo
matemdtico del saber,la invencién significante proyecta un
Otro garantf{a de la verdad.El nuevo modo del saber,una espe-
cie de reminiscencia ya que se trata de tomar lo que ya se
posee,ubica o proyecta un lugar de garantfa de la verdad.BEn
el anflisis el lugar del Otro como sujeto supuesto é:)aaber
lo ocupa el analista.Es puesto all{ desde su analizante.$in
embargo,no se identificard al Dios,ya que su lugar es el de

pequeina®a®.
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El Sujeto Supuesto(al) saber,garantiza la manipulacién de

la invencién significante,las letritas del 4lgebra.

El sujeto de la ciencia moderna construye el objeto por
la via significante,dice liiller en Elementos de Epistemolo-
logfa.(91)

Como correlato de la invencién significante propia de la

ciencia moderna,lo real se constituye como imposible.Es lo

qQue siempre se escapa,se escabuye,a la invencidén significan-

te,al proyecto matemdtico,a lo.axiomdtico.

“3i la théorie psychnalytique n'est pas un idéalisme,
c'est en ce qu'elle excéde le langage de la représéntation.
Bt elle l'excidde dans la mesure ol ce réel;qu'elle a dl rejeter
pour accéder 3 une efficacité symbolique,elle le prend en comp-

te sous les formes justement du nom representable, a "(...)

L'object "a" (...) n'est pas le réel;il est commo tel
ectopique,il est cette lettre qui reste en souffrance lors
du procas de lu sywmbolisation,ce lambeau du réel découpd par
lo signifiant et par ou s'inscrit la division du suject,con-

dition de son accesion #u Simboligue".(92)

Lacan ha inuistido acerca de la inadecuacién sujeto-objeto,
esta inadcecuucibn puede ser considerada como una condicién
Lastya oierto punto emergente del diuscurso daea la ciencia.Lo
que se llama objeto es una invencién,es pura creacién signi-
ficante.El objeto se constituye como cuido,cowo inafgimilable

por lo siwbblico.Cogo aquello que permanece insignificantiza-
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ble,irreductible a lo simbélico.Pero también que se consti-

tuye a partir de lo simbélico.

Bn este semtido,el psicoandlisis excede la representacién
ya que la representacién,la cadena.significante,supone un re-
ferente no iddntico al pensar,sino imposible.El sujeto de lo
real no se agota en la representacién,pero el paso dado por
la ciencia moderna y la filosoffa moderna es indispensable
para que el psicoandlisis,cowo praxis que se orienta a lo
real,a cwa certeza apunta la duda o el "deuidero cartesianoﬁ
fuese posible.



UNIDAD II:2.6.1

Conclusiones parciales;

Afirmamos en nucstra tesis yue la tecoria del sujeto en
Jacques Lacan no supone la idea de sujeto substancializado «su-

perando,por tanto, toda concepcién‘aubstanciﬁéu del sujeto.

La defensa de este punto supone abordar la cuestibn del
substancialismo caracterizado por Heidegger como modo del
pensar que confunde cl user en ol ente,¢su decir,modo del pon-
gar que opera ol olvido del ser,olvido de la diferencia on-

t0l6gica ente-uer,

Esta problemftica es comln a Heidegger y Lacan,ahora
bien,ambos autores siguen caminos propios en pous de lg gupe-

racién de ese modo del pensar.

Lua refercncia u Heiaeggur sve impone pero también para
no caer en conclusiones simplistas,es necesario moutrar de
‘qué modo uno y otro autor se encaminahhacia la superacién
del substancialismo a partir de lecturas divergenties del pen-
sawiento occidentul ,fundamentalinente de ese momento decisivo

reconocido cowo el acto inaugural de Descartcs.

El tratamicnto del tema nos ha llevado a considerar la
concepcibn de ser (ousfa),substancia,en Aristételes.d partir
de allf{ hewos abordado el ventido unitario rescatado por lei-
degger en relacién a la palabra ousia y al primer nombre que

recibe la ousia; (lypokeimenon).

Ousia,substunciu,es en Aristételes wn gustrato indivi-
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dual que sujeta o tiene unidas a las cualidades.lLa substan-
cia es el objoto total,cl ser individual concreto que no
puede predicurse de nada.Fl sustrato(hypokefmenon) es ousfa

en el sentido de que e® uquello de 1o cual no sve predica na=-

da.Es el sujoto de lu orucidén y ayuello yue subsiste en los
cambios,.La gggig no' se predica de otra cosa y su destruccién
significarfa la destruccién de lua cosa como tal.0 sea que,en
este sentido ousfia es el esto.La respucsta a la preguntas
w;qué es?",

Ross en su libro Aristfteles (43),afirma que hay en el

estudio ariutotélico de lu substuncia ung doble referencia.
Por una parte se la considera cowo compuesto de materia y
forma,pero al referirse a la substancia como aguello que se
expresa en lu definicién,"lo que es ser esto",se considera

a la substanciu cowmo la nuaturaleza esencial de la covsa expre-

sada en la definicién.

Fl sustrato(hypokefmenon)es ousfa ya que no se predica

de nada.Es lo que posibilita los cambios sin Que por ello la
cosa concreta individual deje de ser lo que es,0 sea,modifi-

gque su foruwa,su esencia.

€l ser concreto individual,el sustrato(lypokeimenon)

permanece en los cambios de las cualidades lus cuales al cam—
biar se convierten en otra cualidad wmientras que la cosa si-

gue siendo 1o que es.

El universal y el género,afirma Aristételes,no son subg-

tancia ya yue no son seres concretos individuales,
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lHasta aquf .los sentidos dados a la ousfa en Aristéte—

les.El suutra}g(gxgokeimenon),ia naturaleza esencial o lo

expresado en la definicién;"lo que es ser ésto® yiel COoM~

puesto de materia lﬁfoxwﬂ.
TP E—

El sustrato(hypokeimenqn)ea ¢l presupuesto parda el cam—
bio.Es uno de los elementos que constituyen al ser individual
concreto compuesto de materia y forma.lLa forma no s wi a-
gregudo de la materia,sino inmanente.Bs aquello que hace que

la cowa sea 1o que e8.

La naturaleza esencial,la forma,es aquello separable por
la razfn.liodela o inforwa a la materia.fn el Libro Z,Apisté-
teles dird yue es la forma o esencia,lo yue constituye el e-

lemento substancial de las cosas.

El cowpuesto de materia y forma es ousia,en tanto posee

ung existencia separadae.

De los sentidos dados a la ousfia Heidegger intenta ha-
llar el sentido 'unitario y a partir de all{ buscard el uen-

tido _del hypokefmenon,sustrato.

Al estudiar los mdltiples sentidos de la palabra ousia
en Platén y Aristételes,Heidegger rescata cowmo scntido uni-
tario ol constituir wid poruwanente Eresencia.Concluye que la
pregunta por el ser del enie es lda pregunta por lo permanen—
temente presente en el ente.El user de la cosa,la ousia,es
-~ afirug el autor =lo que ue mantiene en lou cambios,el sus—
trato de las propiedades,lo permanentemente presente,el so-

porte:hypokeimenon.
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Iyppkeimenon es,como vefamos,el primer nombre yue reci-

be la ousfa al intentar responder a la pregunta ;qué es el

ente? formulada por Aristfteles en el Libro VII .1028b.Los

otros nombres dados a la ousfa,afirma leidegger, permanecen

todoy referidos al priwmero.

En esta idea de permanencia en los cambios,de saporte

o fundamento,hypokefmenon,la que se traslada al Yo-sujeto en

Descartes.Por lo cual el Yo resulta ser un ente tematizado por

vez primera 4que hereda las notas del hypokefmenon griego.
A partir de aquf lleidegger enuncia su sentencias

“Poda idea de sujeto —salvo el caso yue esté depurada

por una previa y fundamentul definicién ontolégica- arrastra

el sentur ontollgicamente el subjectum (hy pokefmenon)por vi-
vo yue sea el ponerse en guurdia countra el “alma sustanciagl®

0 "el hacer de una conciencia una cosa%.

Jacques Lacan retowa la idea de sujeto,plantea esta no-
cién de un modo nuevo syperando,segdn intentamos mostrar,to-

da idea de sustrato,hypokefmenon.Pero a la vez,la idea de su~

jeto se mantiene como falta-en-ser que no se agota,no se re-
duce a la cadena significante que la metonimiza.El sujeto de
lo real,sujeto del objeto"a™ estd alienado pero a la vez ex-
clufdo de la cadena significante.El ser y el pensar se ex-—
cluyen;es precisamente &ésa la relacién que Lacan encuentra

en Descartes al examinar la experiencia del cogito.

Esta lectura se opone a la lectura heideggereana del

cogito cartesiano.
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Mientras que Heidegger encuentra,como vefamos,el tras-

lado de la idea de hypokefmenon al Yo-Sujeto,Lacan afirmard

que 8l sujeto cartesiano ss un sugeto des—-sustancializado,

siempre a partir de la experiencia cartesiana del cogito y
no de posteriores conceptualizaciones de Zescartes obturado-

ras de esa experiencia,ya que en ellas se identifican el ser

y el pensar,

Fl traslado de la idea de hypokefuenon al Yo-Sujeto;

marcd segln lleidegger,wna diferencia pero tuwbién una con-
tinuidad.Llamard Wetaffsica de la Subjetidad a la metaffgica
griega y medieval yue es,dice,una metaffsica de las cosas y
Metaffsica de la Subjetividad a aquella que Descartes inau-

gura y que Heidegger ubica hasta Husserl.

Bl Yo-Sujeto aparece en Descartes,segln Heidegger,como
el fundamento absoluto de la verdad ontendida como cortezae.
de trata de la certeza de sf mismo como fundamento de las

deuds certezas.

El nuevo fundamento,el Yo del cogito,reemplaza,en un

movimiento que va de las cosas al sujeto,al -hypokefmenon de

los griegos o al subjectum de los medievales,

El Yo se convierte .en la substancia Jermanentemente

presente en que todo lo dewds es como sus cualidades.Bstas

La féruula de Descartes,afirma Heidegger,no lleva a una
conclusibn sino que debe leerse;Yo pienso,¥o soy.Identidad

entre el ser y el pensar.
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También Lacan afirma que no se trata de un paso deduc-

tivo.9in embargo,su lectura del cogito se opone diametralmen-
te a la lectura heideggerecana.

Bl pensar,afirma Lacan,supone un sujeto del acto,suje=
to de la enunciacidén.Ser 3Y: ge ¢ ifican.Fs ésta,
segin el autor que nos ocupa,la experiencia cartesiana que
no ha sido tematizada sino wfs bien obturada por el propio
Descartes.,

36 trata -nos dice-Lacan-,de escuchar wmis all4 de lo
dicho,el sentido genuino del @Gogito cartesiano.La certeza
cartesiana no se encuentra en el nivel del enunciado sino
en la enunciacién del yo dudo.Bn el acto de estar dudando,
pensando,y no en lo dudado,pensadQ.Bn tanto hablo,dudo,pien=
80,el sujeto que enuncia desaparece de su dicho.Fl yo que
enuncia no se identifica,no es lo mismo que el.phifter yue
en el enunciado lo designa.Lucan pone la certeza del cogito
en relacién al sujeto del acto de la enunciaci6n,\m

0 : 3 3

kientras Heidegger ubica en ese lugar al Yo-Sujeto co-
mo fundamento heredero del hypokefmenon griego,Lacan ubica

all{ un sujeto _gue se pierde,desaparece,en el acto del decir.
-

No se trata de una cosa que piensa,sino de un ser evanescen-

te y puntual,Ser que es en tanto piensa pero a la vez desapa-
reciendo de “su dicho.Se trata de un sujeto Que en su punto
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