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1- Introduccion

Esta tesis surge a partir de la necesidad de tsitsgbre la sustentabilidad desde un
enfoque agroecoldgico en la Pampa Himeda. Ladaltaabajos con esta perspectivege
en el plano académico pero también en los mismauptores y organismos politicos a los

fines de generar alternativas a los modelos deupridh actual.

La investigacion se aborda desde un enfoque sisdérbuscando aportar conocimientos
desde distintas disciplinas a la problematica kegtudio, pretendiendo interrelacionar
factores ecoldgicos, econdmicos, productivos, $giay culturales. La escasez de
investigaciones bajo esta Optica en la region gnplitud de temas que se abordan hace
gue la investigacién tenga un caracter exploratgriwor lo tanto sera solo el inicio de

investigaciones en mayor profundidad en el futuro.

Dentro de la Pampa Humeda, la Cuenca del Saladeepoaracteristicas propias y
diferenciales del resto de la region pampeana. dgmamente se los clasifica como
humedales y sus sistemas productivos se aproximawdalos tradicionales de agricultura,
con una menor produccion en términos biolégicoscanémicos pero con una mayor
diversidad biolégica, mejor adaptados a su ambieateral y menos contaminante en
términos quimicos. Empiricamente los sistemas mtochs alli presentes tienden a obtener
bienes y servicios en armonia con el medio amhbieauteque lo mencionado no esta
cuantificado, ni estudiado. No existen estudiosvalrde finca o de region que permitan
demostrar que los sistemas productivos sean sabtesito tiendan a ello.

La hipotesis de trabajo es que existiria una ataneialidad agroecoldgica en esta region o
al menos en las unidades de produccion familigngs,aun viven en el campo y mantienen
la cultura productiva de sus antecesores. Se énfjee por el caracter marginal de la regiéon
el modelo de agricultura industrial no ha penetrdelonanera considerable y por lo tanto se

ha evitado la erosién del conocimiento tradiciof®r lo tanto una posible llave de un

! Durante el afio 2001 con motivo de la presentadibmnteproyecto de tesis se ha hecho una
revisién bibliogréafica en la cual no se han enalt trabajos que aborden la sustentabilidad desde
un enfoque agroecolégico en la region.



manejo alternativo podria moldearse en estos sasteanpartir del rescate de practicas
tradicionales.

La comprension de las formas de manejo en estos sistenplicaria la apertura de una
puerta para la agroecologia en la region pampeamartir de ello se podria trabajar en
programas de desarrollo elaborando propuestaslgaegion tomando este punto como

potencialidad y criterio de diferenciacion haciestzonas y sistemas productivos.

Para la realizacion de esta tesis se ha utilizadkrshas metodologias de caracter cuali —
cuantitativas (Encuestas, Entrevistas en Profuddi@dservacion Participante) apoyadas
en un marco de referencia censal y otras fuentesmdarias de informacion. Se realizé una
triangulacion metodologica que abordé el problemgo bestudio desde distintas

percepciones (distributivo, estructural y dialézfic

La unidad de analisis se centra en el Partido deH@res como un estudio de caso de La
Cuenca del Salado. Como nivel de analisis menoossideré a un grupo de productores y
su contexto cercano, situados en dos microregigdistantes entre si) dentro de este
Partido. Por ultimo se analizaran unidades prodastpresentes en estos dos sectores a los

fines de profundizar los manejos prediales existent

La Facultad de Ciencias Agrarias y Forestales dénlaersidad Nacional de La Plata esta
inserta en la Cuenca del Salado, con lo cual &xjos de investigacion deberian centrarse
en la realidad mas préxima. Esta region ha sid®ibsamente marginada por su baja
capacidad productiva y con ello a sus poblacioneses. En este sentido existe un doble
compromiso del tesista en la realizacion de unajakn la region: pertenecer al cuerpo
docente del la Facultad antes mencionada, y serdeijun productor agropecuario de la

mencionada Cuenca.

2- Objetivos

Los objetivos planteados para esta investigacian so



Objetivos Generales

» Conocer el potencial agroecoldgico de los sissepnaductivos familiares como
aporte a una estrategia de desarrollo sustentadilenal.

Objetivos Especificos
» Conocer el manejo productivo en las unidades ddupmon familiares.

» Conocer aspectos sociales, culturales y econémiicoslado a los sistemas tradicionales
del manejo de los recursos naturales.

» Evaluar los impactos ecolégicos en los agroecosaddamiliares.
 Identificar unidades de produccion con potenciabegplogico.

» Determinar fortalezas y debilidades para una pstpuagroecoldgica en la Cuenca del
Salado

» Generar aportes al desarrollo agroecolégico deden.

Para el cumplimiento de los objetivos propuest@sa ¢esis se ha estructurado de la
siguiente forma: En los primeros capitulos se melaran los aspectos teéricos que
sustenta esta investigacion; iniciando el primesitaéo con el desarrollo de un marco
tedrico conceptual. En el capitulo Il se realizardandlisis del soporte tedrico de las
metodologias en cuestion, estas son el Farmingi®@yResearch y la Investigacion Accion
Participativa. En el capitulo 11l se describiras taetodologias utilizadas.

Los capitulos IV y V enmarca el trabajo en un cetateegional e histérico: El capitulo IV
contempla una recopilacion bibliografica de aspebistéricos de la produccion pampeana
en general y la region bajo estudio en particarel capitulo V se lleva a cabo un analisis
de la regién bajo estudio, centrandose luego &arido en cuestion.

En los capitulos siguientes se analizan los redpdtaobtenidos en el trabajo a campo
articulados con fuentes secundarias de informagidhibliografia disponible en las
tematicas abordadas: En el capitulo VI se desartaliconstruccion de una tipologia de
productores con potencial agroecologico. El capitll comprende un andlisis de las

dimensiones ecolbgica, econdémica, tecnoldgica, iakgc cultural de las comunidades



rurales y las unidades de produccion. El capituld dbarca un andlisis sistémico de la
region, las comunidades rurales y los predios prichs presentes en ellas.

Por dltimo, a partir de las variables tomadas epita®s anteriores se lleva a cabo un
analisis FODA. En funcion de esta sistematizaciorconstruccion analitica de la
problemética abordada, se realiza una serie deupstgs como aporte a un proceso de

desarrollo agroecologico para la region.
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Capitulo I. Marco Teorico Conceptual

1. Introduccion

Este capitulo pretende brevemente realizar un sieédie los conceptos de desarrollo,
desarrollo rural, desarrollo rural sustentable soagologia a los fines de aclarar conceptos

y enmarcar la investigacion.

2. Conceptualizando el Desarrollo

En su acepcion mas amplia el concepto de desarsidioifica el despliegue de las
potencialidades de una identidad, sea esta bi@dagsociocultural. Se trata de alcanzar un
estado superior, 0 mas pleno que el preexisteant#y tuantitativa como cualitativamente.
El aspecto cuantitativo del desarrollo se llamaianento; es decir, el aumento natural de
tamafio por adiccion de material a través de lailsiidn o el acrecentamiento. La
dimension cualitativa del desarrollo hace referg@macios aspectos energéticos que permiten
el despliegue o consecucion de la mayor plenitudubl puede realizarse sin crecimiento
(Sevilla Guzman y Ottman, 2000).

El concepto de desarrollo surge a mediados deb s{ylll en las Ciencias Naturales,

cuando Caspar Friedrich Wolff (1733/1734) definedekarrollo embrionario como el

crecimiento alométrico (variacibn de las relacioredre las partes) hacia la forma
apropiada del ser. Sin utilizar la palabra “dedbrtopero profundizando el concepto e
introduciendo en él la nocién de avance hacia fermas perfectas, Darwin un siglo mas
tarde, acufié el vocablo de evolucion como sinordealesarrollo al elaborar su Teoria de
la Evolucion de las Especies (Esteva, 1993; Se@illaman y Otmann, 2000).

En el campo de la economia y las ciencias sociglggse a un amplio tratamiento en
diversos circuitos académicos se observa una f#taprecision en el concepto de
desarrollo. Los términos no dejan de ser vagos mreosos debido a que se intenta
describir algo extremadamente complejo, con innables facetas y que se puede
examinar desde angulos muy diversos. Este conceptid ha asociado a lo largo de la

historia a la evolucion del pensamiento econdémeécta realidad histérica concreta donde

11



surge, a la escuela de pensamiento que integravisitlan cultural a la que puede ser
asimilada.

Dentro del pensamiento cientifico liberal, al splicado a la economia el concepto de
desarrollo adquiere una fuerte dimension etnocatal identificarse la mayor plenitud o
superioridad con la trayectoria histérica desplaggmbr la identidad sociocultural
occidental y las formas de produccion y consumoghar elaboradas. A lo largo de los
afnos, desde las escuelas clasica y neoclasica, castepto se asocio a las nociones de
riqueza, evolucion, progreso, industrializacion neaimiento. Las diferencias entre las
sociedades a partir de la posguerra trae la ingliigé conocer las causas que originaron
las existencias de paises mas avanzados y connaleles de vida y paises rezagados o
subdesarrollados. Dentro de estas surgen divesaselas a los fines de explicar el
desarrollo y el subdesarrollo. En una de estasetacel desarrollo ha sido definido como
“crecimiento econdmico” (incremento del Productacidaal Bruto) siendo el ingreso por
habitante el indicador mas adecuado para defininietl y ritmo de desarrollo. La
preocupacién fundamental de tieoria del crecimient®e centra sobre la influencia que
tiene la inversion sobre el crecimiento del ingresoequilibrio dindmico y la ocupacion
(Sunkel y Paz, 1993). A pesar de la absoluta cerete las preocupaciones por el
desarrollo esta teoria constituye un modo de exgibio del nivel del subdesarrollo causado
exclusivamente por la falta de capitales.

Otra de las corrientes de pensamientos es la deadaii Desarrollo por Etapas’'Rostow
(1960). Esta teoria concibe al desarrollo comosg@taiencia de etapas historicas que serian
las mismas que han tenido los paises actualmergarrddados. Se parte de ciertas
caracteristicas de sociedades llamadas primitivagicionales, duales o subdesarrolladas
para sefialar descriptivamente como a traves dmtdsstetapas de superacion de estas
formas precarias de la estructura social y a trdeés cambio de actitudes, de valores y de
politica se puede llegar a los paises desarrolladodustrializados (Sunkel y Pam cif).

En ambos enfoques se plantea el problema del samoks como un proceso de
perfeccionamiento desde formas primitivas de atdyi del sistema econdmico hacia
formas mas modernas y perfectas, como las quenidetd existen en los paises

desarrollados.
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Este tipo de enfoque deberia estar acompafadoestiiidéémente de un cambio social y
cultural que tiene lugar en una determinada sodiedaneralmente un estado-nacion.
Entendiendo por modernizacion, un nombre nueva per viejo proceso, el cambio
sociocultural y politico que las potencias colagsalimponian a sus colonias: su
occidentalizacion (Estevap. cit). La palabra implica siempre un cambio favorabie,
paso de lo simple a lo complejo, de lo inferioroasuperior, de lo peor a lo mejor. La
palabra indica que uno lo estd haciendo bien per ayanza en el sentido de una ley
necesaria, ineluctable y universal y hacia una rdesgable. Para dos terceras partes de la
gente en el mundo este significado positivo dedilpa "desarrollo”, profundamente
enraizado tras dos siglos de construccién socgalirerecordatorio de lo que no son. Les
recuerda una condicion indeseable e indigna. Pscapar de ella necesitaban hacerse
esclavos de las experiencias y los suefios de (@brds.

Las teorias antes mencionadas han suscitado nuaeguobticas en materia de desarrollo,
concebidas como esfuerzos de modernizacion. Parstedia segunda guerra mundial las
ciencias sociales norteamericanas elaboran untapadaico-analitico con una bateria de
técnicas y propuestas de aplicacion. En el misnmiidse se construye una teoria de
desarrollo, en términos de la cual un sector déepimnales habla de la "modernizacion”
(Ringuelet, 1993). Estas explicaciones se nutrdncoerimiento interno y externo de
EE.UU. y son usadas para propuestas de acciénblesfee tedrico es coincidente, y por
esto mismo fue usado, con la teorizacidbn que joatila acumulacion de capital
centralizada y concentrada y la "cultura” libefakhid.)

A pesar de los muchos esfuerzos desde el puntsideecondmico y social en sintonia con
las teorias modernizadoras, en los paises latiwdeenos siguieron prevaleciendo
aspectos esenciales del subdesarrollo, tales candedendencia externa, la desigualdad
economica-social, la falta de participacion social, inseguridad, la desigualdad de
oportunidades y el estancamiento del proceso aénuento (Sunkel y Pazp. cif). Por lo
tanto desde la critica de los modelos de desamptdinteados con anterioridad se avanzé en
modelos alternativos de desarrollo y nuevas expbogs a la problemética del
subdesarrollo. En este sentido es interesantetaedca trabajos desde América Latina
referidos a la teoria del Centro-Periferia y pastarente la teoria de la Dependencia por el

caracter revolucionario y transformador que generp sintonia con las ideas de
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movimientos sociales y politicos en los afios "600y En la primera denominada también

estructuralista destacan los trabajos de Raul $ulelle la CEPAL (Comisidn Economica

de las Naciones Unidas para América Latina). Egt&l@ sintetizarse en tres ideas basicas

(Bustelo, 1999):

a) Las estructuras productivas de los paises centyales economias periféricas son
fundamentalmente distintos. La periferia, a diferardel Centro se distingue por la
coexistencia de una agricultura de exportacion ke @roductividad con una de
subsistencia; la exportacion de unos pocos prodyximarios, la escasez de industrias,
y la existencia de una demanda interna abasteoidiaportaciones.

b) El desarrollo y subdesarrollo son procesos conestahtre si en un Unico sistema
econdémico mundial, el Centro y la Periferia dedlmodesemperiian distintas funciones
en la divisién internacional del trabajo a escatarnacional.

c) Estas relaciones son asimétricas puesto que remodia disparidad entre sus

estructuras productivas aumentando las distanotas @ambas.

Sobre la base de esta teorfa pero desde una posidticd se elaboré la teoria de la
dependencia. En ella trabajaron varios autoresdatnericanos (Frank, 1969; Cardoso y
Faletto, 1969; Furtado 1971; Dos Santos 1969, &uiRk80) los cuales propusieron una
critica a los paisesentrales considerando que el sostenimiento demwdiciones de vida
se realizaba a costa del subyugamiento de losspp&sé@éricos. Estos trabajos ponian el
énfasisen la situacion de explotacion y marginalidad defaises periféricos y el caracter
imperialista de los paises desarrollados. Comda&&an (1957):

" Desarrollo y Subdesarrollo son dos manifestaceonge un mismo proceso: la
acumulacion del capital a escala mundial. El Subdeslo es el producto historico del
desarrollo de los paises imperialistas Posteriormente A Frank (1969) popularizaria la
expresion’' desarrollo y subdesarrollo son dos caras de unsnma moneda”.

Estas ideas, emanadas desde Latinoamérica, ceexistcon la modernizacion y fue
instrumento para su critica, en un campo de pokfeicunda para la discusion politica y

cientifica.

Z La critica mas fuerte a la teoria Cepalina estiimulada a la falta de andlisis en las relaciatees
explotacién de la periferia por parte del centragi@lo, 1999)
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Lamentablemente algunos de estos autores han mdodeta discurso confrontativo
(incluso algunos los han cambiado como FernandeitienCardoso, presidente del Brasil
hasta el afio 2002). En la actualidad la teoria zs&t#o por algunos de ellos es la del
“Desarrollo desigual” entendida esta desigualdad cofieb resultado de un proceso
histérico de las relaciones sociales de producciomle las fuerzas productivas..)”;
sosteniendo luego quiesta caracteristica de desigualdad del sistemadouha generado
una apropiacion de los excedentes de los paisegpcos por parte de los paises
avanzados '(Ortegon Espadas, 2001). Como se percibe, el pEplels paises centrales ya
no es el subyugamiento de los paises perifériaos,selo la apropiacion de los excedentes

gue el mismos sistema socio-historico ha generado.

En la actualidad nos encontramos en un proceso legpge globalizacion econdémica y
crisis de la modernidad. Esta se da en dos pumoBates: En primer lugar, en una
aparente busqueda de un “equitativo crecimienta@uoaco”, se produce un aumento en la
distancia entre el bienestar de los ricos y losrgmben las desigualdades entre paises y
dentro de ellos mismos. El segundo problema sereeéi la crisis ecoldgica a partir de la
sustitucion de las estructuras y los procesos gmu® por procesos industriales,
rompiendo las bases de reproduccién de los cidloerambios de los elementos vivos de
la biosfera (Altieri, 1985; Martinez Allier, 199&uzméan Casadet al,2000).

El debate sobre el desarrollo es hoy un asuntdicolip de dimension mundial. Es un
campo de tensiones entre posiciones que pretenderos distintos: Por un lado, las
agencias internacionales y los gobiernos mantieiseuios y politicas neoliberales
enfatizando la bondad de la economia de mercadootRy los movimientos alternativos
centran sus reivindicaciones en las necesidadéssrednterés de la gente, acusando a lo
realizado por los gobiernos en las ultimas dos dBcaEl resultado de estas tensiones ha
sido un cierto consenso redefiniendo el problemiadésarrollo como “sostenible y
centrado en la genté (Alburquerque, 1990; Gimeno y Monreal, 19990 8mbargo este
concepto no es homogéneo sino que es parte daclessl que se dan en su definicion. Es
en este contexto que surgen las distintas posgienda problemética de la relacion entre
la naturaleza y la sociedad (Gimeno y Monreqd, cit). Dentro de estas posiciones
podemos nombrar el desarrollo sostenible “ecoteético” surgido de los organismos
internacionales cuya cristalizacion se ha dado réirpdel informe Bruntland (World
Commission on Enviroment and Development; 1987)ug @a sintetizado el discurso
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oficial sobre el desarrollo de la década def ¥ste es el método oficial para corregir los
efectos de la crisis ecoldgica, definiéndose alamielo sostenible como aquebue
satisface las necesidades de la generacién pres@mteomprometer la capacidad de las
generaciones futuras para satisfacer sus propiasesidades La vaguedad de esta
definicién, teniendo en cuenta que el conceptorgeédsidad” es una construccion social,
deja abiertas las puertas de dicho informe a ciglgcion que justifique el viejo modelo
economicista de desarrollo con una nueva cosmétedioambiental (Mielgo y Sevilla
Guzman, 1995). Este enfoque ha penetrado endtitigiones de crédito internacionales
(BM, PNUD, BID) asumiendo el componente participatcomo esencial en el proceso.
Segun sus autores, el proyecto neoliberal culi@nan largo proceso que habria que
ligarlo a la experiencia civilizadora del siglo XI¥X modernizador del siglo XX. El
desarrollo cientifico tecnoldgico (de occidentdpda dispuesto a seguir proporcionando el
avance inexorable hacia el progreso, en el maraendeeconomia de mercado sensible al
medio ambiente y orientada a la produccion parmxfsortacion (Gimeno y Monreabp.

cit.).
El discurso alternativo de la agroecologia, sum@a contraposicion al anterior y en el

marco de la crisis de la modernidad. La agroecalogplica una definicion alternativa de
sostenibilidad basada en la ecologia (Gliessma@8)1%n el concepto de coevolucion
entendiendo este como el desarrollo paralelo,largm de la historia, de la naturaleza y la
sociedad (Norgaard y Sikor, 1997). Este enfoqueniatpartir de un analisis de las vias por
las cuales las culturas tradicionales han captueddaotencial agricola de los sistemas
sociales y biolégicos en el curso de la coevolucibal potencial estd presente en sus
sistemas de conocimiento campesinos, (Toledo, )1688 el enfoque agroecoldgico
pretende rescatarlas y revalorizarlas, conscientgué el conocimiento local, campesino e
indigena que reside en los grupos locales, ademeda potenciados puede encarar la
crisis actual, al poseer el control de su propiaraguccion social y ecolégica. La
Agroecologia, por su naturaleza ecoldgica pretenelgtar el deterioro de los recursos
naturales, superando el nivel de la produccién ipan@ducirse en los procesos de circulacion,
transformacion, consumo y sus mecanismos de expdot social (Sevilla Guzman, 2001).
Aparece asi la Agroecologia como desarrollo st es decir, la utilizacion de

experiencias productivas de agricultura ecologieaa elaborar propuestas de accion social

% Algunos autores lo han denominado “desarrolloesiiable desde la perspectiva del Norte”
(Sevilla Guzman, 1997) o “desarrollo sustentabléodeicos” (Martinez Allier, 1993).
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colectivas que desvelen la légica depredadora detleln productivo agroindustrial
hegemonico, para sustituirlo por otro que apunté&hana agricultura socialmente mas justa,

economicamente viable y, ecol6gicamente apropiadaran Casadet al, 2000)

3. Desarrollo Rural

Cuando el desarrollo no se refiere al conjunto rike sociedad, sino que se centra en areas
determinadas, sean rurales o urbanas, a las queteade mejorar el nivel de vida de su
poblacion se define como Desarrollo Rural o UrbaBbprimer paso para analizar el
desarrollo rural-urbano consiste en detectar efdrmlo tedrico de los esquemas de
desarrollo que se desea potenciar. Aln cuando eesgpsefiale como objetivo la mejora
del nivel de vida de la poblacion del area implagadh travées de procesos de
descentralizacién, participacion local y potendacile la utilizacion de recursos propios;
el marco teorico del que surja tal desarrollo ededérminante ultimo de la naturaleza de
tales acciones.

Eduardo Sevilla Guzman (2000) realiza un analisiterpretacion agroecologica) de los
modelos de Desarrollo Rural y Urbano implementatissie la perspectiva del liberalismo
economico histérico o desde el neoliberalismo. Hiom diferencia tres modelos de
desarrollo rural-urbano: el Desarrollo Comunitarb,Desarrollo Rural Integrado (en el
caso de zonas rurales) o Desarrollo Local (en &b c# zonas urbanas) y el Desarrollo
Sostenible, comun para ambas. Estos modelos sesponden con marcos tedricos
formulados desde el pensamiento cientifico conweratj que como estructura social se ve
sometida a las presiones de la estructura de pmuldos intereses economicos y politicos
de las instituciones que con ella interact(@evilla Guzman, E; 2001). A continuacion se

presenta un resumen cronolégico de los modelosdaribllo Rural.
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Tabla 1. La agricultura en las formas histéricas dalesarrollo rural (en décadas)

FORMA Implicacion de 13
HISTORICA USA Resto Norte |SUR agricultura
Comunitario 20-30 60-70 40-60 Frk

Integrado 50-60 70-80 60-80 *

Sostenible 90-00 90-00 90-00 *

*** Alta; ** Media; * Baja

Fuente: E. Sevilla Guzman y G. Ottman (2000)

La bibliografia que abarca América Latina focaliza problemas en una estructura agraria
"tradicional” y en una marcada dependencia expargadEn la agricultura latinoamericana la
modernizacién se concibid en sus principios arpdet la ruptura entre una estructura dual
basada en el latifundio- minifundio. De acuerdo de@fieiro (1996), la modernizacion
consistio en la penetracion y expansion del capital en la agricultura a partir de un
conjunto de innovaciones tecnoldgicas y manejo esapial de los sistemas productivos a los
fines de:
a) crear excedente de mano de obra vy liberar fuerbabigjo para las actividades no
agricolas
b) suministrar alimentos a bajo costo para el dedarmbé las actividades no
agricolas

c) abastecer a bajo costo alimentos y materias pan@spaises centrales.

La Argentina no ha estado ajena a estos plantetosjamas aun, por las caracteristicas de
los recursos naturales en el area pampeana, haexisa mayor penetracion de la teoria
modernizadora a partir del modelgévolucion Verde con el objetivo de la produccion de
granos con destino a la exportacion.

En la actualidad existe un avance de la propuestiemizadora en el campo Argentino,
gue si bien es compleja y no es apoyada totalmepotgstituye parte importante de la
propuesta hegemoénica de pais, influyendo en mugrsbe planes especificos; esta

propuesta tiene un fuerte componente tecnicisiineal e integrador (Ringuelebp. cit).
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Sin embargo existen intersticios donde la ola mudadora no ha penetrado
completamente o ha fracasado en su intento, pagul constituyen los nudcleos de
resistencia al modelo de agricultura impuesto dégsleempresas multinacionales y los

organismos de generacion y transferencia de tegfzdlo

4. Agroecologia y Desarrollo Rural Sustentable

La agroecologia surge como un enfoque para enfréosaproblemas causado por la
agricultura moderna convencional. Desde una simoatifon del concepto es fa
aplicacion de los principios ecologicos al enteniginto y desarrollo de agroecosistemas
sostenibles’ (Altieri, 1997). A grosso modo, la agroecologfecarpora ideas sobre una
agricultura ligada al medio ambiente y mas sensblgalmente; centrada no solo en la
produccion sino también en la sostenibilidad edolbdgel sistema de produccion (Hecht,
1995).

Sin embargo a medida que sucedieron los afios e gesttipios de la década del "90 se
comienzan a integrar a este enfoque una serie ltfzd@s de distintas disciplinas. El
enfoque agroecoldgico pretende orquestar estosctoiemtos provenientes de la ciencia
convencional, aunque desde un enfoque critico, comocimientos locales, indigenas y
campesinos. Por lo tanto la agroecologia tienenat#raleza pluriepistemoldgica donde los
conocimientos aprehendidos durante siglos pordogees campesinos se articulan con el
conocimiento cientifico en pos de un manejo eccolbgie los recursos naturales. La
evolucién de la agroecologia como una ciencia digeiplinaria la convierte en una
herramienta ideal para identificar las bases ead8gy ambientales de un desarrollo
socioecondmico mas sostenible (Guzman Castdb 2000).

La agroecologia realiza una fuerte critica a la@eagricola convencional, puesto que su
metodologia y practica proviene de raices filog&icdiferentes a esta (Norgaard y Sikor,
1997).Sus métodos de investigacion enfatizan fuertemangxperimentacion en predios
de productores permitiendo conocer el funcionaroieth® los agroecosistemas y los

elementos que los componen por sus principios gasalDtro de los caracteres distintivos

* En ellas podemos mencionar las comunidades canggasel Noroeste Argentino (NOA) y
Noreste Argentino (NEA) que difieren a las econ@piampeanas por su estructura productiva, su
calidad y disponibilidad de recursos, y sus difei@nculturales.
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es su oposicién a las premisas dominantes deraigienoderna: atomismo, mecanisismo,
universalismo, objetivismo y monismo; por nuevasnmsas alternativas como la vision
holistica, deterministica y evolutiva, contextuadia, subjetivista y pluralistab{d.). Su
estrategia tiene una naturaleza sistémica, al @erssila finca, la organizacion comunitaria,
y el resto de los marcos de relacion de las sodedaurales articulados en torno a la
dimension local, donde se encuentran los sistel@a®nocimiento (local, campesino y/o
indigena) portadores del potencial enddégeno quenifgerpotenciar la biodiversidad
ecologica y sociocultural (Altieri, 1997; Sarand@n?2)

El concepto de Desarrollo desde el pensamientdifiten convencional consistio en la
homogeneizacion cultural desde un fuerte cara¢tercentrico. Ello tuvo lugar mediante
un proceso de imposicion paulatina de las pautasldeion econdmicas, sociales, politicas
e ideoldgicas vinculadas a la "Modernizaciéon”, miefa desde la identidad sociocultural
occidental (Sevilla Guzman y Ottmaop. cit). La resistencia de las culturas locales a este
proceso modernizador, han generado y/o mantenidateggias alternativas a este modelo
homogeneizante, los cuales ha rescatado el enfigyoecologico para la construccion de
modelos de desarrollo alternativos. Desde la agtogia se plantea el desarrollo como un
proceso de coevolucion entre el sistema ambienghlsistema social, estando este ultimo
conformado por sistemas de conocimiento, tecnaddgic organizacionales (Norgaard y
Sikor, op. cif. La perspectiva coevolucionista considera a letemas agricolas como
sistemas integrales, no estaticos, en donde les $®imanos y sus formas de pensar son
parte de este proceso. Cada agroecosistema pogesancial endégeno en términos de
produccion de materiales e informacion que surgeladarticulacion histérica de la
naturaleza y la sociedad; es decir, de su coeviiudial potencial tiende a ser degradado y
aniquilado, tanto en sus aspectos sociales comtgicos, por los procesos de la
modernizacion industrial. La agroecologia buschzatiy desarrollar dicho potencial, en
lugar de negarlo y remplazarlo por las estructyrasocesos industriales (Guzman Casado
et al, op. cit). La estrategia agroecolégica como forma de delamural alternativo es la
potenciacion de las formas de accion social colastgue poseen un potencial enddégeno
transformador. Esta busqueda de conocimientopgrincias ya acumuladas, ademas de
mantener coherencia con las bases epistemolégic#s agroecologia, contribuyen en la

promocion de transformaciones sociales necesagsi@sgenerar padrones de produccion y

20



consumo mas sustentables (Caporal y Costabebe?).286 considera la agroecologia
como un enfoque de desarrollo rural pues para dagraverdadero desarrollo agricola, es
necesario la participacion de un gran nimero depiiisas, muchas de ellas relacionadas
con el conocimiento y el desarrollo de tecnologigdcola, y que estas trabajen con una
vision ecoldgica y humana (Garcia Trujillo, 1998s especialmente importante este
enfoque en las ensefianzas técnico profesionalesiversitaria, en la investigacion
agricola, en los sectores de asesoria y servicilas agricultura y en las estructuras y
personas dedicadas a la planificacion y toma disidees {pid).

Para la elaboracion de un plan de Desarrollo Rwealuna zona, desde una propuesta
alternativa de naturaleza agroecoldgica, se hapupsto una serie de caracteristicas
basicas que deberian cumplir los agroecosistermakiorados (Calatrava Requena, 1995).
Estas caracteristicas Sorintegralidad, armonfa y equilibrio, autonomia gestién y
control, minimizacion de las externalidades negativen las actividades productivas,
mantenimiento y potenciacion de los circuitos cgrtatilizacion del conocimiento local
vinculado a los sistemas tradicionales del manejtosd recursos naturales, pluriactividad,
selectividad y complementariedad de rentas.

En este sentido la Agroecologia brinda las basagtificas para el soporte y desarrollo de
diferentes sistemas alternativos de produccion calgri con principios ecoldgicos,
fortaleciendo los sistemas tradicionales de praduagcincorporandole los elementos
necesarios para su potenciacion y conducir losgsas de transformacién o conversion
de la agricultura convencional hacia formas mageeamas, ecoldgicas y socialmente justas
(Garcia Trujillo,op. cit). En definitiva la estrategia de desarrollo rieastenible desde la
agroecologia consiste en la busqueda de lo loagd, geesde alli, recrear la heterogeneidad

del medio rural a través de formas de accion scoialtivas.

® Para profundizar en la adaptacion realizada p@@@man Casado y otros leer el libro
Introduccidn a la Agroecologia como Desarrollo R@astenible (2000) pags 140-143.
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Capitulo 1l . Marco Metodologico

1. Introduccion

A partir de una recopilacion bibliografica sobreroms metodolégicos se ha optado por
una serie de enfoques y técnicas a llevar a calda iewestigacion. La intencién de este
capitulo es describir y realizar un breve anatisisco de los enfoques metodolégicos en
los que se sustenta esta investigacion.

2. El Farming System Research

Este enfoque de caracter interdisciplinario comtigmiltiples aportaciones susceptibles de
utilizar dentro de la Agroecologia, como desarrolste nacié en los Estados Unidos
después de la segunda guerra mundial como disefioeti®ologias para el manejo de
fincas y programas de desarrollo comunitario (Guz@asadoet al, 2000). Sin embargo
su auge se da en los afios 70 ante las dificultddestros enfoques para abordar
eficazmente la problematica del desarrollo rurelc8racteriza por una vision holistica de
la unidad productiva rural, la cual contiene conmgraas agricolas, pecuarios y domésticos
separados pero interactuando reciprocamente; @hgetniento de la "racionalidad “ de
dicha unidad productiva y su capacidad de respa¢stambio, un andlisis cuidadoso de las
limitaciones, oportunidades e intervenciones coedide desarrollo, en el ambito de la
unidad doméstica. Toma en cuenta los factoresniogefobjetivos, acceso a recursos, etc.)
y externos a la unidad de naturaleza fisica, samittural y politico- institucional; y la
participacién significativa de las unidades agdsol familiares en el disefio,
implementaciéon y evaluacion de la investigacioricada y de los programas y proyectos
de desarrollo (Dixon, 1990). Para llevar a cab@ gsbceso es necesario un abordaje
multidisciplinar, por parte de cientificos, extemgstas y agricultores; interactuando en el
ambito local, asi como las instituciones respomsablé las politicas que afectan al sistema
(Gilbert et al, 1980) Podemos identificar dos enfoques dentro demibg System
Research: por un lado, el enfoque tradicional, ateraleza anglosajona (Sevilla Guzman,
1997) y, por otro, el posterior enfoque del INRATSAnstitute Nationale de la Recherche
Agronomique-Systemes Agraries et le Developpeniy)).
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La version anglosajona contiene los siguientegosasomo caracteristicos de este enfoque:
a) investigacion orientada hacia el agricultorebfoque sistémico; ¢) busqueda rapida para
resolver problemas; d) enfoque interdisciplinaml(yendo a socidlogos y antropélogos,
los cuales habian sido marginados del trabajo enpeqealizado por los organismos
internacionales); e) experimentacion en finca; #rtipipacion de agricultores en el
desarrollo de tecnologias; g) enfoque holisticl)ydesarrollo dindmico e interactivo de los
proyectos implementados (Gibbon, 1992).

La concepcion francesa surge como consecuencia cdtica a la ensefianza agricola que
no considera la diversidad de las estructuras iagrgrla rigidez de las recomendaciones
técnicas; poniendo en riesgo los recursos natuyaé legado cultural agrario. En este pais
se inicia la "investigacion en finca", con una raieencepcion agronomica, introduciendo
el concepto de itinerarios técnicos y redefinieabooncepto de "sistema de cultivos”. Los
analisis sistémicos del SAT se refieren a: 1) etionamiento y evolucion de las fincas en
sus contextos técnico, econdmico y social; 2) eidés de las herramientas para la toma de
decisiones; 3) la generacion de tecnologias de jmanajunto de cultivos y ganado; 4) los
sistemas agrarios y el uso del suelo y 5) losmeteagrarios, de produccién y procesado
de productos alimentarios (Bonnemaire, 1994).).F&R surge con un corte de neto corte
productivista a partir de un contexto de objetigosiales y privados: por un lado con el
objetivo de alcanzar la satisfaccion de las neadssl individuales a través de una
agricultura de pequefia escala, de naturaleza mlirstda pero con bajos imputs; y por
otro, una agricultura intensiva, fuertemente indaktada. Sin embargo en ningan
momento se busco la reproducciéon de las basesndeatglidad de los agroecosistemas
(Sevilla Guzmangp. cit; Spedding 1988 cit. Guzman Casadal 2000).

Aunque dentro del amplio abanico de enfoques demifRg Systems Research hay
aportaciones proximas a la Agroecologia como deldamural sustentable, la mayor parte
de dichos enfoques, no cumplen muchos de los rasgialados (Sevilla Guzman y
Woodgate, 1997). Por otra parte este enfoque hidotennumerables criticas al ser
considerado un instrumento para la implementacién la ‘revolucion verde” en

comunidades rurales latinoamericanas. Efectivamemtée el fracaso de los modelos

convencionales para la transferencia de los nupaqaetes tecnoldgicos se han utilizado
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una serie de técnicas sustentadas desde este enfiguembargo, no por ello debe ser
descartado como metodologia de investigacion- accin este sentido podriamos
diferenciar dos polos de una tensién tedrica vy tymdic el paradigma tecnocratico y
modernizante del FSR versus el paradigma socmndmuico- cultural del cambio social
aplicado al modelo del FSR. El primero pondria asisf en las variables técnicas de la
produccion y desarrollo, mientras que el segunddadaria los aspectos de estructura y
poder social, por un lado, y del rol protagonicdaléamilia campesina (Bacal, 1996). El
peligro en este enfoque radica no en su definisida en la forma que es aplicado. Existe
una clara tendencia en la investigacion de demaicaubsistema de los aspectos de los
cultivos (o una disciplina particular), y por Ionta le otorga poca atencion a sus vinculos
con otras actividades de la unidad domestica @lsgién con el medio ambiente (Toborn,

citado por Bacalpp. cif). Por otra parte Toborn resalta sus ventajas:

“Permite una mejor identificaciéon del problema y tasolucion del mismo. Permite
ciertamente una mejor efectividad (costo- beneéfigiara dirigir los esfuerzos de

investigacion y extension hacia las prioridadesreotas ".

En la Argentina, este enfoque se introduce a gioside los "80 a partir de los trabajos de
Roberto Bochetto en el INTA (1978) con el estudams$ferencia tecnolégica y el concepto
de "Sistemas reales de producciéfRP) a partir de la empresa agropecuaria pampean
Sus trabajos surgen a partir de una critica arfadale generacion tecnoldgica en el sector
publico agropecuario. Esta se basaba en un enfegluecionista por producto y con un
sentido estrictamente bioldgico. En el mismo sentid consideraba al medio rural como
homogéneo en el cual debia transitar un sendermltggco para alcanzar la maxima
productividad y rentabilidad. Este diagnéstico g ldificultades en la incorporacién
tecnologica, plantearon la necesidad de elaboraelanarco del Instituto Nacional de
Tecnologia Agropecuaria (INTA) un marco conceppsah caracterizar los S.R.P.
Bocchetto toma la teoria de sistemas, y la incarpolaEmpresa Agropecuariaomo un
sistema social-econémico de produccion, dado gsiellementos técnicos, econémicos y
sociales que la caracterizan interactian con tbédgiseema social, en particular con su

contexto socioeconomico. Estos elementos sean endé® exdgenos a la empresa, tienen
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una razon de causalidad sobre su produccion y e sobre su nivel tecnoldgico. Los
comportamientos que presentan los distintos SRR iadorporacion de tecnologia no
podran ser explicados exclusivamente por los fastenddégenos a la empresa, sino que el
diagnostico tecnoldgico deberéa relevar los factoues definen la insercion de la empresa
en el medio rural. Caracteriza entonces a un S&étReal de Produccion por distintos
componentes, el “estructural” constituido por Iatfectura productiva”, caracterizada por
la dotacion de los factores de produccion (cantigamlidad) y por la forma en que se
combinan, como asi también por las relaciones guestablecen sobre la base de la

propiedad de dichos factores.

3. La Investigacion- Accion Participativa

Para qué y para quién, son las dos preguntas fierdales que cuestionan las diferentes
lineas de investigacion relacionadas con el “deBafrde las sociedades rurales. Una de
las respuestas mas contundentes ha sido el sargarde un nuevo enfoque metodoldgico
en las ciencias sociales, denominado Investigacidecion —Participativa (IAP), que
intenta modificar estructuralmente el método wilia cominmente en el abordaje de
problemas relacionados con el sector rural.

Esta metodologia se inici6 hace casi 20 afios eeretr mundo con los objetivos de
transformar la sociedad y el conocimiento ciertjficentrandose en las comunidades pobres
del campo (Guzman Casaelbal, 1998).

La investigacién social arranca de presupuestasteepbdldgicos especificos. Hoy en dia se
observa la tendencia a la realizacion de investigas dirigidas hacia aspectos cualitativos,
significacion y sentidos que los sujetos atribugdsis cosas y a lo que hacen. Ya no basta con
investigar lo que es controlable, invariable, malaiple, calculable o medible
estadisticamente. Esta tendencia a lo cualitatvoney Util para la investigacion social en
proyectos agroecologicos en tanto éstos, se ipterpsr el factor humano particular y
enddgeno. A su vez exige, el no-distanciamientardelstigador respecto a su objeto, sino
por el contrario su implicancia dentro de este.dbé que los métodos de investigacion
socioldgica y etnografica de investigacion partioie y de accion sean de preferencia para los

agroecoélogos (Freyre, 1997). La perspectiva coeimiista entrega una fuerte base
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filoséfica para este tipo de investigaciones, psestoma en cuenta la sabiduria de los
agricultores y su incorporacion al proceso destigacion (Noogard y Sikor, 1997).

Como metodologia de investigacion socioldgica plétgica de campo se le ha asignado un
papel importante en los proyectos de extensioreagtagica para el fomento de la agricultura
sostenible. Mediante ésta técnica se puede idmmtifi potenciar el rol de los seres humanos
como actores del desarrollo, permite superar lanmpatibilidad de la tecnologia que se
propone no solo en el entorno biofisico, sino té&mbeén el contexto socioeconomico y
cultural, y, mediante la investigacion social esilple inducir un clima social favorable al
desarrollo sostenible (Freym@p. cif.

Segun Fals Borda (1991), la ciencia no tiene uor\aisoluto, sino que es una forma valida y
util de conocimiento para propositos especificesaldla en verdades relativas. Es por ello
posible una ciencia popular, entendida como el @amento practico, empirico, de sentido
comun, que ha sido posesion cultural e ideologicastral de la gente de las bases sociales,
aquel que les ha permitido crear, trabajar e irg&p predominantemente con los recursos
directos que la naturaleza ofrece al hombre.

El concepto de ciencia popular aparece ligado ghattcipacion, no sélo del pueblo, sino
también de los investigadores en el proyecto afoi@stigacion. La relacion entre ambos se
establece como simétrica; no puede ser de otrarmasieambos poseen saberes igualmente
reconocidos, y si ambos poseen un mismo propdsi®d SE concreta en una accion
determinada (Fals Bordap. ci). Es decir, la participacion del investigador es tgho
sinérgico, que viene dado por la combinacion detispopular y académico y por la accion.
La participacion popular no se produce como obgoinvestigacion o sujeto fuente de
informacion, sino en el plano de colaboracion cbfirede conocer las dimensiones del
problema, las contradicciones estructurales ydésngialidades transformadoras de la accion
colectiva. Por tanto, su participacion se da desdlcio del proceso de investigacion, hasta
gue sus resultados son comunicados (Park, 1992BBatlaop. cif).

Desde un punto de vista agroecoldgico, con la I&R@sigue imbuir al grupo gestor en
todo el proceso de andlisis, diagnostico y tratatojede forma que el proyecto y la toma
de decisiones se hace de y para ellos en cada btagpi@ndolo mas sostenible (Avila Cano,
1996). La IAP posee la capacidad de fortaleceesaisicturas organizativas para incidir en

la sociedad mayor y a la inversion del fendmeno“alsculturizacion” que sufre el
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campesinado a nivel mundial, que supone la pémidautoestima, la prevalencia de los
valores de cambio frente a los de uso, y la inddpdade generar un conocimiento propio
de manejo de los recursos naturales y de trankntitarizontalmente, a otros campesinos,
y verticalmente, a otra generaciones. El trabajquden acomparia en este proceso, es el de
motivar y/o propiciar la reflexion, que lleve adanstruccion de una nueva realidad. La
participacion es entonces, considerada como fugeativa que ayuda a construir nuevas
soluciones a problemas concretos.

El caracter revolucionario del concepto dentro @eciencia, consiste en modificar las
relaciones entre investigador e investigados, sdifioa la relacion sujeto a objeto
estudiado por la relacidn sujeto a sujeto. Estdicamue el investigador se involucra en el
proceso, tomando posicion y transformando coajushte con la gente la realidad. Otro
concepto importante en este proceso, es el reqoitb del saber campesino como
igualmente valido frente al conocimiento cientifit@tando de rescatarlo.

La IAP, como su nombre lo indica, propone el trabale generar conocimiento
(investigacion), paralelamente a una estrategiaatebio (accion), en donde todos los
actores se involucran en todas las etapas delgodparticipacion). Este dltimo concepto
es considerado como una fuerza creativa colectjua, permite la construccién de una
nueva realidad. El papel que desempefia el investigeen este proceso es,
fundamentalmente, el de motivar y propiciar la exdfin sobre la problemética,
confrontando sus percepciones con las del gru@xiehdo las preguntas justas para lograr
en conjunto una nueva aproximacion (efecto espejorohado). Este procesamiento,
partiendo de las perspectivas l6gica y empiricanppe tener distintos resultados: por un
lado un analisis y una sistematizacion del procesastruido a partir de la realidad
(investigacion cientifica y saber local complemadt#se), y por el otro la generacion de
indicadores cuantitativos del proceso consideralagoredes locales de trabajo y los

elementos innovadores que surgen.

Como eje central de la IAP, existen premisas pam gna comunidad junto con el
investigador, lleve adelante el trabajo: 1) Tiene faber una comunidad con un potencial
enddgeno por lo menos incipiente, o sea, la ingdiele cambiar la realidad tiene que

surgir desde la propia comunidad, desde adentrdl Zontrol a través de la toma de
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decisiones sobre las acciones, la incorporacién dennuevas técnicas y herramientas y
cuestiones de organizacion, tiene que estar siesypn@manos de la comunidad; y 3) El
investigador que se incorpora, tiene que jugar alndistinto al convencional, esta al
servicio de la gente (Guzméan Casadlal,2000).

Los aportes hechos por los movimientos socialesciehcia, nos enfrentan a nuevos retos
en el analisis de los problemas que surgen coatedlamodelo de desarrollo. En términos
metodoldgicos, la nueva perspectiva que plantedAR debe incluir un enfoque
multidimensional en el que converjan diferentegidlgas tanto de las ciencias sociales
como de las ciencias naturales. La brecha quelaetnte existe entre ambos cuerpos de
conocimiento dificulta el trabajo multidisicpilinar En este sentido, la IAP podria ser una
opcion que permita integrar metodologicamente iaesiones sociales y ambientales, en
la definicion y andlisis de problemas.

Sin embargo esta metodologia necesita de procagasses en el tiempo, lo que entra en
contradiccién con las necesidades de presentastiggeiones en un tiempo acotado
(Guzmén Casadet al, op. ci}.

4. Percepciones agroecoldgicas

A partir de trabajos de Ibafiez, J. (1979, 1994)r¥ ®(1994), en cuanto a perspectivas de
investigacion, Sevilla Guzman (2000) ha desarrollates niveles de indagacion o
perspectivas de investigacion desde la agroecolggta autor, realiza un enfoque desde la
problemética del manejo de los recursos naturalégsague denomina perspectiva
distributiva, estructural y dialéctica. El niveistlibutivo es aquel vinculado a lo
estrictamente descriptivo. En el tiene un lugappnelerante la caracterizacion sistematica
del conjunto de datos obtenidos por la realidad pgascribirla y simplificarla en forma que
pueda ser entendida la situacion de los hechosnivEl estructural busca explicar las
relaciones a partir de los discursos elaborados lg®rsujetos intervinientes en la
problemética. De esta forma se genera una infodnacialitativa que dota de sentido
sociocultural a los procesos de la realidad, sestaorales o sociales. En conclusion el
andlisis de esta perspectiva se refiere a la agiagia como Desarrollo Rural, una

estrategia participativa para obtener la sustdidali(Sevilla Guzmamp. cit).
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La perspectiva dialéctica incorpora la intervencidel investigador a partir de la
articulacion con lo investigado. La Investigacidecion Participativa constituye la técnica
paradigmatica de esta perspectiva, considera lesiipacion como una herramienta de
transformacion actuando desde dentro a partir da@ gran cantidad de técnicas
desarrolladas en agroecologia. Para esta invegiigae consideran las tres perspectivas
antes nombradas. Estos modos de abordar la prdidandel manejo de los recursos
naturales no son excluyentes entre si, sino pacoetrario, pueden constituir niveles
acumulativos que permiten una indagacion- acciors prafunda en la realidad (Sevilla
Guzméan, 2001). Por lo tanto, el nivel de analisisesponde a una vision amplia, a partir
de técnicas tomadas desde distintas perspectivasaniribuyan a la comprension de la

realidad de las producciones familiares de la Dspinedel Salado.

5. Nivel de andlisis agroecoldgico

La investigacion se centra en el Partido de LageBlocomo uno de los partidos
representativos de la Cuenca del Salado en lalguymoblematicas se ven con agudeza en
sus comunidades rurales. Esta unidad de analist®rsg#dera como un estudio de caso
dentro de la Cuenca del Salado.

El concepto de nivel de andlisis agroecoldgicoefiene a considerar espacios o niveles de
investigacion en donde se establecen las actividddliecampesinado y su relacion con los
recursos naturales. Son espacios socioculturadeslggicos que permiten operativizar las
propuestas enddgenas de la " localidad " parapéementacion del disefio de métodos de
desarrollo (Sevilla Guzman, 2001). El nivel de lsig agroecoldgico se iniciara en el
sistema predial pasando por el destilo de manejo de los recursos naturdlegando a
abarcar la totalidad del Partido de Las Florex@wsideraestilo de manejo de los recursos
naturalescomo el conjunto de explotaciones que poseanaimdturaleza respecto a las
tecnologias agrarias utilizadas, fruto de un canwmmito local comin y de anélogas
estrategias de produccion, reproduccion y consg@uzman Casadet al, 2000). Para ello
se consideré a grupos de productores y su contano, situados en dos sectores
distantes entre si caracterizados por la produdaidiiiar de pequefa escala. Por ultimo se
analizaran unidades productivas presentes en @égsosectores con el objetivo de conocer

el manejo de los predios productivos existentes.
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Capitulo 11l . Metodologia
1. Metodologia utilizada

Para el cumplimiento de los objetivos del trabaousilizé una serie de técnicas cuali
cuantitativas apoyadas en un marco de referencisateg otras fuentes secundarias de
informacion. En este sentido se llevo a cabo uiaadulacion metodoldgica (Mendicoa,
2003) que abordo6 el problema bajo estudio desdintdis percepciones (distributivo,
estructural y dialéctico).

En primer lugar se realiz6 una profunda revisioblibgrafica de la probleméatica bajo
estudio donde se profundizaron aspectos teodricotides en la VI Maestria de
Agroecologia y Desarrollo Rural Sostenible. Se dbomaterial proporcionado por los
docentes de la mencionada Maestria, sumado antallta de otra bibliografia cedida por
el Departamento de Desarrollo Rural y el curso geoécologia de la Facultad de Ciencias
Agrarias y Forestales - UNLP. En el mismo sentidaexopilé informacion de Internet y
Congresos de Agroecologia y Sociologia Rural denbameérica.

En cuanto al trabajo de campo se dividié dos etdmaprimera de caracter exploratorio-
descriptivo a los fines de conocer los aspectossalgntes de la comunidad a estudiar. El
objetivo fue tener un panorama global del &rea bsjudio, por lo que se convivio en la
comunidad en un lapso de cuatro meses. Se enfrevisformantes clave donde se realizd
una reconstruccion socio - histérica de la comuhiglau insercion de ellos en la misma.
Fueron consultadas fuentes secundarias de infobmgcotra documentacion anexa como
datos censales (CNA 1988 vy datos parciales de @00%), Censo de Poblacién 1991,
registros de vacunaci§n mapa rural del Partido de Las Flores, mapaudios (INTA), y
publicaciones agropecuarias de la region que sesiktematizO de tal manera que
permitiera una analisis global del area bajo estudi

En la siguiente etapa se profundizé trabajo eenerrSe llevo a cabo una encuesta con un

total de 509 productores del Partido de las FloRssa abordar la heterogeneidad del

®En cada uno de los partidos se conforman fundasianes fines de aplicar vacuna contra la fiebre
aftosa a la totalidad de los animales existentst®stes una excelente fuente de informacion de
existencias ganaderas.
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Partido, se lo dividi6 en 7 zonas relativamente dmémea$ estratificando el area bajo
estudio. En cada una de las zonas se encuest®ddredel 75 % de las unidades de
producciéfi. El muestreo de las unidades productivas fue @l aas encuestas realizadas
tenian datos generales de produccion, superfi@bajmda, forma predominante de
organizacion del trabajo, mano de obra, existergaasderas, maquinarias, entre otras (ver
en anexoEncuesta Los resultados obtenidos sirvieron de insuma peconcrecion de un
analisis tipologico y la caracterizacion de losesigas de produccion.

Se concretaron 15 entrevistas en profundidad (Aloh895; Valles 1997) a productores a
los fines de conocer aspectos sociales, tecnol®gsammnomicos, culturales y de manejo de
los recursos naturales en los predios productives! yelacion con la comunidad (Ver
Entrevista tipo en anexo). Las entrevistas se realizaron @o dgos zonas de las
previamente determinadas seleccionadas por el ntemaiio promedio de los predios. La
seleccién de los agricultores a entrevistar fue yomuestreo no aleatorio o empifico
(Ander Egg, 1971: 88) de acuerdo a los conocimgd®la region y los objetivos buscados
en el trabajo de investigacién. Las entrevistamjtieron acercar de manera mas fluida a
las tematicas a tratar por lo que se rescata coatodologia de trabajd

La cantidad de entrevistados se resolvié de acuetdaocion, principio o estrategia de la

“saturacion” (Glasser y Strauss, 1967. cit por &gll1997:214) entendiendo esta cuando

" Estas zonas fueron similares a la subdivisioruanteles realizados por la direccion de Catastro
de la Provincia de Bs. As.

8 Para su realizacion se conté con la colaboraadh censistas originarios del Partido y que
conocian las zonas donde hicieron las encuestas.

° Esto es que el investigador escoge intencionaknenb al azar algunas categorias que el
reconoce como tipicas o representativas del fenéraestudiar (Ander Eggp. cit)

19| a entrevista en profundidad trae una serie déajasisobre otras técnicas cualitativas por lo que
se utiliza como base para el desarrollo de la tigasion. Entre ellas se puede mencionar la
obtencidn de una gran riqueza informativa, intemdlistica, contextualizada y personalizada,;
trae la posibilidad de indagacion en un marco teraccion mas directo, flexible y espontaneo que
una encuesta. Esta técnica sirve especialmentégsgoaimeras inmersiones o trabajos
exploratorios, de los que se beneficiaran otrasidés tanto cualitativas como cuantitativas, por lo
tanto destaca una técnica flexible, diligente ynéoaica (Valles, 1997).

31



no se encuentran mas datos adicionales para désgpropiedades de la categoria. Esto es
a partir de una serie de casos similares se adégai@onfianza empirica que esta categoria
esta saturada, por lo que se busca la entrevistaudeos grupos que desplieguen la
diversidad de datos tanto como sea posible.

A posteriori se realizo la técnica de observaciarigipante (Ander Eggp. cit; Blalock,
1970) dentro de cuatro predios productivos en unkasl zonas por el lapso de dos meses.
En este momento se complementd las entrevistataasservacion directa. Esto permitio
indagar con mayor profundidad en la l6gica prodactle los predios y la relacion de los
agricultores con su familia, la comunidad, losursos naturales y la tecnologia.

Por ultimo se realizé la devolucion de las coriocluss obtenidas en el trabajo de
investigacion a la comunidad, a los fines de distns aspectos centrales y enriquecer la

tesis con las criticas realizadas

Tabla 2. Pasos metodolégicos realizados en la intigacion

ETAPAS Técnicas empleadas
1ra Etapa Revision bibliogréafica en: Articulos de Maestriaternet,
Revision Congresos, Libros Especificos, Publicaciones agiapés de la

Bibliogréafica region. Material del Departamento de DesarrolloaRyrel Curso
de agroecologia (FCAyF - UNLP)

2da Etapa Consultas de documentacion del Partido (Censosp&grarios,
Exploratoria Censo Poblacional, Mapa Rural, cartografia). Qlasédn
participante en la comunidad. Entrevistas a infortes.clave.

3ra Etapa Sistematizacion de la documentacion- Zonificaciéredregion.
Distributiva, Encuestas a 509 productores
Estructural y Realizacion de 15 entrevistas en profundidad ayntodes
Dialéctica Observacion participante en 4 predios productivos
4ta Etapa Analisis de la informacion y los datos obtenidos.
Analisis, Redaccion del trabajo de investigacion

' por dificultades organizativas y de logisticadaalucion fue realizada en forma parcial y solo
con algunos productores.
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Redaccion y Devolucion a la Comunidad

Devolucién

Capitulo 1V. Caracterizacion Regional

1. La Pampa Humeda

La regidon pampeana es una planicie originalmeridgeda por pastizales que abarcan unos
700.000 Km. cuadrados. Se ubica en la parte cetdrid Republica Argentina y corresponde

a la totalidad de la provincia de Buenos Airesteds la provincia de la Pampa y sur de las
provincias de Santa Fe y Cordoba. En ella se peodngran volumen de granos (oleaginosas
y cereales) y carne vacuna. Aunque fisonoOmicamenbastante uniforme, la Pampa Humeda
muestra heterogeneidad en sus suelos, clima, e&getauso, por lo que permite dividirla en

diversas subregiones.

El desarrollo de la pampa argentina esta intimaendéigado a la historia politica y
econdmica del pais. Los paisajes naturales se isém aiterados por la accion de los
agricultores por lo que en algunas zonas se ereumemiuy reducidos.

Existe una alta concentracion poblacional en loslem$ urbanos de esta region,
principalmente en el cordon La Plata- Buenos AiRsssario.

La provincia de Buenos Aires cuenta con 300.000 &mdrados de superficie y constituye
la de mayor importancia de la region pampeana.sebGenso Nacional Agropecuario de
1988 la provincia albergaba 75.531 explotacione<lales ocupaban una superficie total
de 27.282.510 hectareas. La distribucién de labtagones por estratos de tamafio revela
gue la mayor parte de las explotaciones (62,7 ¥&nseentran entre 25 y 500 hectareas.
Sin embargo la estructura agraria pampeana tiemenes desigualdades por la existencia
de grandes estancias con mas de 10.000 hectareasubrdo al mencionado censo unas
393 explotaciones (0,5 % del total) de mas de F@@fdadreas cuenta con unas 3.274.626
hectareas que representa el 12 % de la superfmiigtiva total de la provincia.

En las regiones con dedicacion mayoritariamenté&algr los tamafios mas frecuentes se
encuentran entre 100 y 500 hectareas. Los cultp@siominantes son cereales y

oleaginosas y las mayor parte de la superficidestina a cinco granos principales: trigo
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(triticum aestivum)maiz gea mayz)sorgo s§orghum sp)girasol beliantus anuudsy soja
(glicine may.

Las actividades pecuarias son las relacionadasagmoduccion de leche y carne bobina y
en menor medida la ovina. En ellas podemos diwids producciones diferentes. La cria
vacuna, en la cual su objetivo productivo es lztibn de terneros; la invernada cuyo fin
es el engorde de los terneros con destino a féeetecheria cuyo objetivo es la produccion
de leche fluida con destino industrial. Cada predt cuenta con regiones diferentes
dentro de la provincia pero en muchos casos erregién pueden coexistir los distintos
tipos de producciones. En el mismo sentido exista gran cantidad de unidades de

produccién mixtas en la que se integran las pradoes ganaderas con las agricolas.

2. La Cuenca del Salado

La Cuenca del Salado comprende una 9 millone®diteas equivalente a un 30 % de la
superficie de la provincia de Buenos Aires situadal centro de la mencionada provincia
a lo largo del cauce del Rio Salado. Se insert&ralele la regiobn conocida como pradera
pampeana con caracteristicas fisicas, ambientatggitydes particulares sustancialmente
diferente lo cual podria considerarse como margigitro de la misma. Constituye la
columna vertebral de los ecosistemas pampeanospuwoerosas lagunas y bafiados que
componen regiones de abundante y singular biodistsque interactian estrechamente
con las tierras de produccion agropecuaria, asosiadn los ciclos multianuales del
régimen pluviométrico. Su relieve es sumament®ll@on pendientes inferiores al 3 %.
Esto se puede observar en la cartografia topogrdéiccual muestra la chatura regional de
los terrenos, de esta manera las curvas de nigelersi un alineamiento sinuoso y
serpenteante en la cartografia, siendo el intereatoe esta lineas muy amplio. La red
hidrograficano es abundante y la mayoria de los cursos de lagg® de un trecho
desaparecen conformando numerosas lagunas peresuyei@imporarias que aumentan en
cantidad a medida que nos acercamos al mar. Vdeosstos cursos de agua se han
canalizado para facilitar la salida del eventuaes® de agua proveniente de aguas arriba
de la cuenca. La precipitacién media anual osaiteee800 y 950 milimetros a pesar que en
los ultimos afios ha aumentado significativament&a vegetacion del area es de tipo

herbaceo caracterizandose por una falta totabdetacion arbdérea natural, con excepcion
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del talar al este de la region. Las caracteristazificas que condicionan el sistema de
produccién son las siguientes: Inundaciones peard&digeneralizadas, napa freética
fluctuante cercana a la superficie y en algunososason agua de mala calidad,
encharcamiento de los suelos durante el invieldoalisdad generalizada en los suelos,

Ubicacion Geografica de la Cuenca del Saladp

Cuenca del Salado

v

Republica Argentina Provind@ Buenos Aires

presencia de tosca (carbonato de calcio), salinid@dse suma a la alcalinidad en algunas
zonas, presencia de un horizonte arcilloso de majg Ipermeabilidad que limita la
penetracion radical, deficiencia de fosforo en tadagion.

La actividad productiva mas relevante es la ganadercual se orienta principalmente a la
produccion de terneros. La base productiva de agteidad son los pastizales naturales
originados hace aproximadamente unos 45 millonesfdss. Los suelos de buena o
mediana aptitud existen en baja proporcion y sdtivados con pasturas, verdeos o
cultivos de cosecha. Los agroecosistemas present&sta region presentan una mayor
fragilidad con respecto al resto de la pampa hunyepar lo tanto poseen caracteristicas
productivas distintas a la del resto de la regi@mmgeana. A pesar de las restricciones
naturales que presenta, su potencialidad como émgaentemente ganadera es alta.

Comparéandola con otras regiones ganaderas delypded mundo, se coloca en una
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situacion privilegiada debido a su base forraje@eeialmente adaptada a las condiciones

de la region y a su clima templado y hiumedo (INZ@QO0).

3. Partido del Las Flores

El Partido de las Flores forma parte de la Cueret&adlado y se ubica en el centro-oeste de
la Provincia de Buenos Aires a 36 ° de latitudysb®° 30" de longitud oeste. Su superficie
es de 334.027 hectareas. Se ubica en el secter deslel la Cuenca del Salado y limita
con los partidos de Tapalqué, Gral. Alvear, SdadRoque Perez, General Belgrano, Pila,

Rauch y Azul.

3.1 Hidrografia

El 4rea de estudio estd influida por el arroyo Elases, cuya area de influencia constituye
una subcuenca de primer orden del Rio Salado. E®tde que la estructura funcional de
esta resultd modificada, perdiendo en parte suctarale unidad natural al crearle
vinculaciones y superposiciones artificiales comnoas vecinas. Esta subcuenca se la
puede dividir en tres tramos: superior, medio eriof; dispuestos sucesivamente desde la
region serrana al sur-oeste presentando sintomescderimiento débil (presenta bafiados)
con pendientes de solo 0,014 %. El lecho de imtiadadel arroyo es amplio y poco

definido, pero grande el peligro y frecuenciasmiendaciones.

3.2- Clima
El partido de Las Flores presenta una precipitaoi@dia anual de 917 milimetros con

lluvias relativamente uniformes a lo largo del afiesentando picos maximos en los meses
de marzo-abril y minimos en julio-agosto. A tradés balance hidrolégico, se observa que
es una localidad humeda la cual presenta un pededexcesos, que comprende los meses
de junio a septiembre, y un periodo de deficiedeidtumedad que corresponde a los meses
de Noviembre a Febrero. (Ver tabla 3). A pesdodeaneses de déficit hidrico la totalidad

de los cultivos y pasturas implantadas se desarrelh secano.
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Tabla 3. Balance Hidrologico de Thornthwaite Partido de LFderes. Pcia de Bs. As.
Argentina (Serie 1974-1994)

ene feb marabr ma jun jul ago sep oct novdic Af
y 0

Evapotranspiracion | 158 121 84 44 19 7 11 28 52 85 120 15382

Potencial (EP)
Precipitacic')n (P) 68 79 108 91 76 68 50 58 82 72 78 89919

90 -42 24 47 57 61 34 30 30 -13 -42 -64

P-EP
: -209 -251 13 -55 -119
Sumatoria (P-
EP)
Almacenaje 149 130 154 201 258 300 300 300 300 287 249 201
L 52 -19 24 47 57 42 13 -38  -48
Variacion de
Almacenaje

: 120 98 84 44 19 7 11 28 52 85 116 137
Evapotranspirac

ion Real
Excedente 19 39 30 30 118
Déficit 38 23 4 16 81

Fuente Estacion meteorolégica Las Flo@g974- 1994)

Las temperaturas medias maximas son de 21,8 %Qnédias diarias de 17, 6 ° C y las
medias minimas de 8,9° C. Sin embargo las tempasagxtremas durante el invierno

pueden llegar a 3 0 4 grados centigrados bajo gatorante el verano pueden superar los
40 °C.

Los vientos predominantes de la zona provienenséefor norte y sur a una velocidad

promedio a lo largo del afio de 1,3 m/seg.

3.3- Suelos

El Instituto Nacional de Tecnologia AgropecuaridTR) realizé una clasificacion de los

suelos de acuerdo a las caracteristicas productvdisnitantes para los suelos de
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Argentind®. El sistema de clasificacion distingue 8 clagasgfialadas con los nimeros
romanos | a VIII) que indican un aumento progresledas limitaciones que presentan los
suelos para el desarrollo de los cultivos. La Sagecinforman sobre los tipos principales
de las limitaciones de las clases.
Para los suelos del Partido de Las Flores se pgeesarsiguiente tabla que resume la
capacidad de uso de sus suelos.

Tabla 4 Clasificacion por capacidad de uso. Partido des [Fdores, Pcia de Bs. As.

Argentina.
Clase Subclasg Hectareas Porcentaje
S 9420 2,8
Il wW 31407 9,7
Ws 70054 21,2
S 1548 5
v Ws 52898 16,1
V W 8552 2,6
w 18626 5,6
\i WS 111388 33,7
VIl Ws 26107 7,8
Sup. Total 330000 100
Fuente: INTA

Solo aquellos suelos de capacidad de uso | a IVgles tienen posibilidades para la
produccién agricola. La clase IV necesita un maymado y proteccion del suelo para su
laboreo, estando en el limite de la produccién darey agricola. Lo que muestra la tabla
2 es que alrededor del 50 % de los suelos tierse agditud, aun con limitaciones de
anegamiento, salinidad y penetracion radical (BsbcW, S y Ws). En la superficie

restante (grupos V a VII) solo cuenta con aptitachpa produccion ganadera.

12 Esta clasificacion esta en consonancia con @msiutilizado por el Servicio de Conservacion del@ude
los Estados Unidos.

38



En base al Atlas de Suelo de La Republica Argerf{t@A) escala 1:50000 se obtuvieron
las unidades cartograficas predominantes del aesaestudio, con sus principales

caracteristicas y limitaciones:

a) Natracuales tipicosSuelos que presentan un paisaje extremadamentz @an suelos

profundos imperfectamente drenados, alcalinos-eédicdesde superficie y

generalmente salinos a partir del horizonte natriestos suelos por sus severas
limitaciones fisico- quimicas y su drenaje defitgeson dedicados exclusivamente a la
ganaderia ya que solo permiten el pastoreo degketaeion natural o la implantacion de

pasturas resistentes a las citadas limitaciones.

b) Hapludoles Tapto-natricos Suelos profundos, imperfectamente drenados, con un

horizonte subsuperficial sédico como principal tante. Estos suelos tienen vocacion
para uso ganadero- agricola. La seleccion de osltiesta restringida debido a

limitaciones por alcalinidad sédica y drenaje.

c) Hapludoles Thapto-argicos Se caracterizan por presentar planicies suentm

onduladas, lomas aisladas y micro relieves dento adeas bajasSon suelos
moderadamente bien drenados con escasas limitacemesuperficie. Estos suelos
tienen caracteristicas agricolas y agricolas gaaadg son en general donde se

desarrollan los cultivos de cosecha.

3.4- Actividades productivas

El PBI del partido representa el 0,2 % del tdtla provincia. Este esta compuesto en un
29,8 % por el sector primario, el 9,9 % por el sesecundario y un 60, 3 % del sector
terciario (INDEC, 1999). En cuanto a la produccinmaria el principal motor de la

economia del partido, es la actividad agricola-agara. Sin embargo en los ultimos 15
afos ha existido un retroceso de la producciénagsiaren el PBI total ya que para el afio
1986 este incidia en un 47 %. La actividad indaises marginal; si bien en décadas

anteriores tenia un importante trabajo el sectgtiltecon los afios esta actividad cayo
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abruptamente por la imposibilidad de competir coengas importadas de menor cd$to
La carencia de la diversificacion en el sector prioy acompafiada por una escasa
actividad industrial da como resultado que el PBhegado en el partido presente una
mayor participacion del sector terciario.

La mayoria de la superficie es destinada al pastoatural sobre campos naturales. La
actividad agricola se desarrolla en los terrenosndgor aptitud y en algunos casos se
encuentran en relacion con la ganaderia a partia groduccion de granos para consumo
animal en los propios establecimientos. Las pradaes predominantes son maiz, girasol,
soja y trigo. La superficie de implantacion es mugriable de acuerdo a los afigsestan

en relacion a los precios de granos e insumos ereedado. Existen fuertes fluctuaciones
de rendimiento debido a factores climéaticos (ppabhente precipitaciones). Los

rendimientos por hectarea son relativamente bajoslacion a otros partidos (tabla 5).

Tabla 5 Estimaciones de produccién total y rendimientonpedio de cereales y

oleaginosas en el Partido de Las Flores. Afios 19933

Maiz Trigo Girasol Soja

Produccién| Rinde | Produccion| Rinde | Produccién| Rinde | Producciéon| Rinde
(Tn) (Kg/ha) (Tn) (Kg/ha) (Tn) (Kg/ha) (Tn) (Kg/ha)

Campaiia 95-96 22.800 3.800 7.800 2.60( 11.00( 1.600 120 600
Campaiia 96-97, 35.000 4.605 12.200 2.905 10.00(¢ 1.450 600 1.500
Campaiia 97-98 42.100 6.900 6.700 2.31( 9.900 1.300 400 1.000

Fuente: Direccion Provincial de Estadistica y Planificac®eneral Pcia. de Bs. As (1999)

Las existencias ganaderas bobinas se han mantenidos udltimos afios en un valor
relativamente estable aunque relativamente bajéuecién de las posibilidades de los

agroecosistemas (tabla 6).

Tabla 6: Existencias de Ganado Bovino en el Partido de Uasss. Periodo 1994-1998

13 E| plan de convertibilidad implantado desde el 2881 contemplaba un délar alto que favorecia
las importaciones a un bajo costo, afectando ladimich Nacional, entre ellas la textil.
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Afos 1994 1995 1996 1997 1998

Ganado Bovino 257.798 290.602 295.704 261.026 263.254

Fuente: Direccion Provincial de Estadistica y Rieation General Pcia. de Bs. As (1999)

La produccién ovina ha disminuido considerablemegyde los bajos precios de la lana
(reguladas por precios internacionales): En genk®l majadas son utilizadas como
proveedoras de carne para el autoconsumo de poodsig/o empleados rurales.

La produccion porcina es importante en relacion t@so partidos, y esta orientada

principalmente hacia la produccion de lechones.

Tabla 7: Existencias Ganaderas en el Partido de Las Flores

Tipo de Cantidad
animal
Bovinos 261026
Ovinos 90124
Porcinos 1077
Equinos 4991
Total 322321

Fuente: Datos de vacunacion. Plan aftosa 1997

3.5- Analisis Poblacional
Las Flores cuenta, segun los datos suministraoioglenso poblacional de 1991, con un

total de 21980 habitantes. De los datos por edpdrér de la piramide poblacional, se
visualiza un estrechamiento en la zona centrakqrresponde al segmento entre los 20 y los
55 afios, indicando que se trata de una regiénxgunistdn demografica.

El 84,38% de la poblacion es urbana, encontranchssieen su totalidad en la ciudad cabecera
del partido; existen algunas pequefias localidadessdasa poblacion. La poblacion rural es

de 3432 habitantes y corresponde al 15,61 % deblagon total. Sin embargo mucho de los
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productores agropecuarios viven en la ciudad cahbeqese a que su trabajo sea el

agropecuario, trasladandose diariamente a loslestaentos productivos.

Tabla 8. Andlisis comparativo poblacional total Provinda Bs. As. y Partido de Las Flores

Densidad Porcentaje de Tasa de Tasa de
(hab./Km2) urbanizacion | incremento medio| incremento medio
anual rea anual area rural
urbana*
Provincia de 40,9 95,2 16,1 - 18,8
Buenos Aires
Partido de Las Flores 6.6 85,2 0,3 15,1

Fuente: Direccion Provincial de Estadistica y Planificaci®eneral. Pcia. de Bs. As. (1999)

De acuerdo a la tabla 8 se visualiza una menoidsshpoblacional que en la sumatoria total
de la Provincia. Esta caracteristica es tipicaad€uenca del Salado. Comparativamente el
Partido de Las Flores cuenta con una mayor cantidambblacion rural. Para el periodo 1980-
1991, existe un crecimiento importante de lagnbh rural a diferencia de la mayoria de los

otros partidos de la Provincia.

3.6- Indicadores de Bienestar Social
Segun datos del censo de 1991 se presentaban #e€ngs con necesidades basicas

insatisfechas (NBI), siendo el indice del 8,7 %m 8mbargo de acuerdo a datos de la
Direccion Provincial de Estadistica (2000) que éstice ha aumentado significativamente

durante los ultimos cinco afos. El principal profdede la poblacion rural en este partido, y
en general en el resto de la Cuenca del Saladasamundaciones y las crecientes de los rios.
Esto profundiza los problemas de salud, viviendaroduccién, por lo que se plantean el

desarrollo de obras de infraestructura, sistemased® y evacuacion.

En cuanto a la vivienda no existen problemas ean#idad pero existe una severa deficiencia
en cuanto a la calidad de estas ya que el 24 Hadesen consideradas deficientes (Direccion

Provincial de Estadistica, 1997). La ciudad cuentaun Hospital Subzonal, sin embargo las

“ Tasa determinada en el periodo intercensal 1980:19
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necesidades sanitarias no estan cubiertas deb&remsrir a ciudades vecinas en el caso de
enfermedades de cierta complejidad. Por otra phaBig % de la poblacion no tiene cobertura

de salud de ningun tipo (Direccién Provincial dearficacion de la Salud, 1995)
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Capitulo V. Perspectiva historica de la produccion pampeanala zona
bajo estudio

1. Introduccion

El presente capitulo pretende describir brevemégeprocesos histéricos dados en la
produccion pampeana, mostrando los condicionantegnyajas para una estrategia de
desarrollo sustentable para la regiéon. En el misemido se profundiza en la zona bajo

estudio mostrando sus potencialidades sobre aras ze la pampa hiumeda.

2. Una aproximacion historica

Los pastizales naturales y su fauna se originanda eegion patagoénica hace 45 millones de
aflos como consecuencia de los disturbios climatjoesse iniciaron a mediados de la era
terciaria y continuaron hasta finales de estanycjpios de la cuaternaria. EI emplazamiento
de bastas pampas con pastos ocurrio como cons&sieeccondiciones climaticas que han
persistido hasta la actualidad (Deregibus, 198ije#\de la llegada de los europeos el flujo de
energia a través de los ecosistemas en cada uestageunidades estaba controlado por la
diferencia de carga de radiacion que llegaba dbsemtre verano e invierno. Durante el
periodo mas calido y con balance hidrico negatgodspecies termofilas C4 mantenian la
productividad de los pastizales; durante el periagernal y con un balance hidrico positivo

la produccidn eran de las especies C3 las queabalh esta funcion (Ghersa, 1997).

Estos pastizales fueron pastoreados por herbivors el milodon o el caballo americano
hasta su declinacion como consecuencia de laagléniocurrida en la era cuaternaria. Por lo
tanto la vegetacion natural se desarrollé hastadfianzada la colonia espafiola sin soportar
grandes rebafios de herbivoros, con solo algunoadesny guanacos. Cuando los
conquistadores espafioles llegaron a la regién gacon un nicho ecolégico practicamente
vacio: el de los grandes herbivoros y un territe$pecialmente apto para su desarrollo
(Barski y Gelman; 2001). Los ganados introducig@s los europeos se adaptaron
extraordinariamente bien a los pastizales natusakes reprodujeron de manera espontanea.

Las inmensas pasturas pampeanas se convirtietenrigorio ideal para el crecimiento de los

44



ganados europeos, lo cual producird importantebioanen el paisaje, en el medio ambiente
y en las actividades humanas.

La introduccion de herbivoros domésticos a losizass pampeanos tuvo un impacto

ecoldgico de magnitud a partir de su degradacidrs@orepastoreo. Los antiguos pobladores
de la region hablaban de los pastos de las esjegpategaban a la cincha del caballo. Los
ovinos introducidos a diferencia de los camélidudireos favorecian la erosion del suelo por
la forma de alimentarse arrancando el pasto edeveprtarlo.

La quema de pastizales para el manejo del ganadanu practica habitual entre los colonos;
las opiniones sobre sus consecuencias son diveggemientras en algunos ambitos se
sostiene que existio una reestructuracion pogitelgastizal a partir de una reduccion de las
dominancias e incrementando la diversidad, otrosah que los disturbios producidos por

ganado y fuego explican la pobreza actual de ta ttmnaerense (Laterra y Maceira, 1996;
Rapoport, 1996). En la actualidad el factor lintikade estos pastizales es la productividad
resentida principalmente por un menor vigor deplastas y la menor infiltracion de agua de

lluvia ocasionado por el sobrepastoreo (Deregib@®&7).

Los pobladores indigenas para la region pampeamaist@ en grupos cazadores,

recolectores ndmades, que en su totalidad erampoegs en relacién a las extensiones que
ocupaban. La falta de alimento, madera y agua [@@dterminaba que solo pequefios
grupos vagaban en el area. Eran netamente trastesyaues la caza de veloces animales
silvestres los obligaba a vagar y mudarse siguidagdaguadas; sus asentamientos eran
necesariamente precarios (Martinez Sarasola, 1992).mayor concentracion de la

actividad humana y de la fauna se concentraba cerdas rios y lagunas de agua dulce
(ibid). Por lo tanto para esta region, a diferencia td@sazonas extrapampeanas como el

Noroeste, no hubo una tradicidén agricola en lo®loseoriginarios.

El desarrollo del ganado influird fuertemente es &tividades humanas en la region
pampeana. Se conforma como principal fuente dersesuas expediciones de caza de
vacunos salvajes o cimarrones, denominadas vagud?i@ otra parte las poblaciones

indigenas no colonizadas migran de las zonas levattihs y pueblan la pampa atraidos por
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estas fuentes de alimentacion. Incluso adoptaalelllo como elemento fundamental de su

vida y organizacion social (Barski, Gelmap; cit).

A comienzos de 1600 no habia mercado interno garsueno de carne (500 habitantes en
Buenos Aires) pero era atrayente la exportacioocueeo, grasa y sebo. Es entonces cuando
adquiere relevancia el Puerto de Buenos Aires. cAglienza la exportacion de cuero,
iniciandose las “vaquerids’ que se prolongan hasta 1750. Obtenida la tieoa p
concesion, casi o totalmente gratis, lo era tamlasidracienda que pastaba en ella. En 1603
se exporta por primera vez carne. Fueron tiras eténa& (carne salada secada al sol)
principalmente a Brasil para ser consumida poragssl Desde 1850 al 1900 se produce la
“época del ovino” a partir de una gran demandailtdet Europa. Era la época del lanar,
cuya explotacion junto con la carne salada y cvaomno, consolidd la gran exportacion

de productos agricolas argentinos con destino egauy sus colonias.

Con el aumento de la exportacion se daba un aurpeoporcional de las “vaquerias”, que
se extendian hacia las fronteras motivando el desalel indio, conquista de la
“civilizacion” sobre la “barbarie”. El genocidio ntra el aborigen iniciado en 1740 se
consumo en 1881. La conquista de la pampa tuvgeasdos: el primero -1580/1740- de
asimilacién y absorcion pacifica del indio. Y egsndo, a partir de 1740 de invasiones a

mano armada hasta la aniquilacion de los puebigsarios en 1881.

El desarrollo de Estancias dedicadas a la ganadmrima sera la estructura preponderante en
la pampa en los siglos XVIII y gran parte del XIEstas eran propiedades de familias
relevantes que fueron adquiridas a un bajo precampensaciones a oficiales del ejército por
el combate contra los antiguos pobladores. Treaitéa de Rossy con el ascenso al poder
de la generacion del 80" (Mitre, Sarmiento, Roe&) ideas de un pais “europeo” cala
profundo en la dirigencia Argentina. Por lo targgpsomueve la inmigracion europea, a los

fines de colonizar el basto territorio nacional.

!> La hacienda no tenia duefio, y solo se requerémay matar al ganado alzado (estas eran las
vaquerias). El ganado convivia con animales silwestomo el fiandd, el puma vy el jabali.

18 Gobernador de la Provincia de Buenos Aires, cearids proteccionistas.
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A partir de finales del siglo XIX y principios d#IX las olas inmigratorias provenientes de
Europa, principalmente Italia y Espafia cambian atgje pampeano. Estos trabajadores
acceden a la tierra por intermedio del arrendamieria medieria de los grandes latifundios.
Es con ellos que se comienzadesarrollar la agricultura pues en los antiguosrus los
prejuicios culturales impedian su desarrollo, ya eutrabajo manual era considerado de bajo
prestigio (Ghersa, 1997). Los adelantos tecnabgi@ra el manejo de los sistemas pastoriles
como los molinos y los alambrados se expanden ttoa adelantos en las colonias agricolas
gue lentamente ocupan los lugares de Optimo d#eapara la agricultura. Estos colonos,
también denominados chacareros, fue el grupo sogis impuls6 las mayores
transformaciones en los agroecosistemas pastotilesalmente los colonos recibieron unas
30 a 40 hectéreas en funcion de constituir unaadniié produccion familiar. Su objetivo era
un modelo granja, con una gran diversificacioncadgiy pecuaria destinada principalmente al
autoconsumg.

Sin embargo este modelo productivo basado en ec@ugumo fue cambiado por una
produccion altamente especializada con destino dudste demanda internacional de
alimentos. Este cambio de concepcién de la pro@octéndra consecuencias importantes en
la estructura agraria y que se profundizara a raaglieé se avanza en el sigo XX.

Las colonias fueron sustentadas por el estado jermmmsnente por empresas privadas
formadas para tal fin. Otra forma de acceso efsatiera mediante el arriendo a las grandes
estancias, con el compromiso de abandonar la &kteacer afio con la siembra de una pastura
para el ganado. La colonizacion se complementabdasovias de comunicacion, como el
ferrocarril, el telégrafo y mas tarde las carrete@omo consecuencia del desarrollo agricola
se sucedi6 el surgimiento de pequefios pueblossuaalo largo de las vias férreas donde se
localizaban los servicios. Alrededor de estas estas se desarrollaban las escuelas, los bares,
los almacenes de ramos generales que daba undegswciabilidad y “vida rural” a los
habitantes de la region. Los arrendatarios fueosnprincipales actores de la produccion
agricola pampeana, sin ser ellos los duefios ddiéees productivos. Las condiciones

precarias de tenencia de la tierra, y las enormegsogativas de los terratenientes sobre la

" En el caso de Las Flores aun se mantienen las zienehacras con subdivisiones de 44
hectareas.
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produccidn, generaron importantes alzamientos csinge tendientes a mejorar los contratos
de arrendamientd

En 1942 en un contexto de una crisis agricola geaepor la guerra mundial, el gobierno
concedio la prorroga de los contratos de alquilarsuspension de los juicios de desalojo. Por
lo tanto muchos de los terratenienentes optarongrater sus campos a los arrendatarios que
por vias de crédito fiscal accedian a la tierra.elS&@ manera los grandes latifundios se
dividieron en parcelas pequefias y los arrendatsgi@®nvirtieron en propietarios. Si bien no
se puede afirmar que fue un proceso de reformaiag@nvencional, al menos existio una
division de tierras que favoreceria la produccida pequefia propiedad sobre el latifundio.
Estos nuevos propietarios fueron los que propaac@mnla dinamica del sector agropecuario
en los afos subsiguientes, a partir del desarrddo economias familiares en los
establecimientos. La intervencion estatal posibilt “farmerizacion” de estos chacareros
pampeanos y hasta tres décadas posteriores esjosfips y medianos productores se
constituyeron en actores sociales predominantesagro regional. Sin embargo no todos los
arrendatarios y aparceros pudieron o quisieron mpen 1967 se dio por terminada la
prorroga de los arriendos, con la consecuente gpulle los arrendatarios de las tierras. Por
el temor que se repitieran politicas intervenciasisel arriendo comenzo6 a ser de caracter

anual, trayendo esto efectos perjudiciales paranaervacion de los suelos.

El desarrollo de la agricultura en la pampa humestastra desde el siglo pasado un
proceso homogéneo de penetracion de una modalagatilesta basada en la explotacion
de la tierra a partir de un uso intensivo de chphalo largo de todo el siglo XX se

consolidé un sistema economico que en lo producpvivilegido la utilizacion de

tecnologias intensivas ahorradoras de fuerza HejtraLa constante mecanizacion provoco
un aumento de la productividad del trabajo y redajoapacidad del sector agropecuario
para emplear fuerza de trabajo agricola. El crexitoi industrial y la alta demanda de
mano de obra en los centros urbanos a partir dafios 40’ indujo a continuar apoyando
las tecnologias ahorradoras de mano de obra. Efits50” y 60 se introducen una nueva

serie de innovaciones bioldgicas (semillas mej@adgnéticamente) y quimicas

18 E] levantamiento mas conocido fue el denominaddaté@le Alcorta” en la Provincia de Santa Fe
en el afo 1912, dando origen a la Federacién Agfadgentina.
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(fertilizantes, agroquimicos) tendientes a aumelatgoroductividad por hectarea con una
baja utilizacion trabajadores. A lo largo del sijfl¥ estos chacareros trabajaron las tierras
de una excepcional fertilidad, adoptando el pagieeteologico propuesto por tavolucion
verdee incorporado de la mano del Instituto Nacional denologia Agropecuaria (INTA).
El aumento de los ingresos generados se lleva@siabuna distribucion simétrica entre
trabajadores y capitalistas, favoreciendo en témiabsolutos a estos Ultimos. Los
mecanismos de absorcion del empleo productivo eedi@én pampeana se han producido
siguiendo estrategias de ocupacion de trabajo asiesila las del sector agropecuario
norteamericano y alejadas de los sistemas seguyidosla agricultura tradicional
latinoamericana, inclusive diferentes a los mecaos seguidos por la agricultura

extrapampeana Argentina (Bocco, A. 1991).

De esta manera a partir de la incorporacion geradal de maiz hibrido en los 80" y el doble
cultivo trigo-soja en los 90" se deja de lado lavatad ganadera, se erradican los pastizales
naturales, y el uso de subsidios externos de ienférgjl aumentan considerablemente. Las
consecuencias de este manejo no han sido pocasneb INTA en el libro “Juicio a Nuestra
Agricultura” (1993) realiza umea culpade los impactos negativos sobre el ambiente camo |
erosion de los suelos y la contaminacion de laasadestas tecnologias han traido impactos
sociales de relevancia: el despoblamiento del calammncentracion de las propiedades y el
endeudamiento son algunas de ellas. Varios auti@suada, 2000; Barski, 1991)
desarrollan trabajos donde se demuestra en laséliiécadas un periodo de concentracion
de la propiedad de la tierra, un mayor despoblamielel campo argentino y una
profundizacién en los paquetes tecnoldgicos promaados por larevolucién verdecon

graves consecuencias sociales y ambientales.

Sin embargo este patrén no es homogéneo en tquaripa. En los suelos inundables de la
pampa deprimida el avance de la agricultura naggrdducido con tal intensidad a causa de
las condiciones ecoldgicas que lo imposibilitartoEsg ha traducido en un proceso desarrollo

divergente a los restantes agroecosistemas pangeano
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3. La Depresion del Salado: Reserva de Biodiversida

Esta region mantuvo caracteristicas de uso agrapeccorrespondientes a principios del
siglo XX, no aumentando significativamente el asembrada. La heterogeneidad de sus
suelos que intercala numerosos pero pocos extealsdges productivos en la matriz chata
inundable limito el desarrollo agricola (Burkattal 1992). Son pocas las areas que no han
tenido al menos una intervencion agricola, sin egtbanas del 70 % de sus suelos esta
cubierto de pastizales naturales. La proporciosugerficie cultivada con trigo, soja, maiz, y
girasol rara vez supera el 10 %. La producciétedesros en los pastizales hace una eficiente
produccion en el uso de energia fésil. Desde asg@s de generacion y transferencia de
tecnologia asi como en las grandes empresas meidtiaées proveedoras de agroquimicos
existe una gran presion para reemplazar los pestipar cultivos o praderas polifiticas, sin
embargo las frecuentes inundaciones y los resgltadéaticos hacen que la actividad ganadera
alli asentada se mantenga en base de la utiliza®0fos pastizales naturales. Roberto
Cittadini (1998), perteneciente al area de Social&yral de INTA Balcarce ha realizado una
serie de investigaciones sobre las causas dedsaeadopcion de las tecnologias generadas en
esta estacion experimental: El riesgo que impbedizar inversiones en esta region es una de
las variables mas fuertes en el mantenimiento @stlactura tecnoldgica actual. Es por ello
gue en esta region se concentra la mayor areastieghas de tipo relicto que son de vital
importancia para la vida silvestre pampeana. Esti@gs conformados por una combinacion de
especies C3 y C4 que resulta ideal para aprovdabacondiciones climaticas en estas
latitudes, vegetando las especies C3 en los mdess § las C4 en los meses célidos: Esta
asociacion asegura la produccién continuada dajéoen todas las estaciones. Por otra parte
los pastizales se encuentran adaptados a la heteidgd ambiental que se manifiesta
principalmente en las variaciones de los suelas kg dlopografia. Esto determina la existencia
de comunidades vegetales cuyas productividadesdiderentes. La situacién habitual es
encontrar un intrincado mosaico de comunidadestaiegeque se extienden en toda el area.
Esto constituye una enorme biodiversidad vegetaphrdfunda riqueza donde se asientan los
herbivoros de produccién, la fauna silvestre, lo#tivos de cosecha y el productor

agropecuario junto a su familia.
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Capitulo VI. Identificacion de unidades productivas con poteial
agroecologico en la Cuenca del Salado

1. Introduccién

La identificacion de unidades productivas con patdragroecoldgico es fundamental para
avanzar hacia un desarrollo sustentable a nivebmalj El presente capitulo busca

determinar unidades productivas que empiricamergsten con caracteristicas que puedan
contener un alto potencial agroecolégico. La asjiiraque surge ante la diversidad de
predios y las diferentes caracteristicas que gilesentan es realizar una tipologia de

acuerdo a una serie de variables a los fines deacda investigacion en estas unidades.

2. Tipologias desarrolladas en la Pampa Himeda

A grandes rasgos los tipos sociales agrarios senalgentes socioecondémicos de la
produccién agropecuaria que se caracterizan yediééin por la disponibilidad y magnitud
de los recursos productivos y la forma social dabdjo. A pesar de la heterogeneidad,
también hay regularidad que permite agrupar andwiduos en tipos sociales diferentes
(Pifieiro, 1994)Una obra que generalizé una terminologia fue agudl M. Basco, del
grupo de Sociologia Rural de la SAGyP (1981) hatdate los tipos sociales agrarios y
distinguiendo 1)Minifundistas, 2)Familiares Cap#atios y 3) Empresarios Agropecuarios.
En esta clasificacion, que en la obra se detally mmaliticamente, hay un sentido
intervencionista y técnico, que sefala positivameatocupacion plena de la tierra y el
trabajo familiar (Ringuelet, 1993). El antecedelattnoamericano en este sentido fue el
trabajo del Comité Interamericano de Desarrollo ofpgcuario (CIDA), encaminada a
establecer pautas de modernizacion desde los emgasi interamericanos a fin de
modificar el esquema latifundio-minifundio (Ringekl 1993). Trabajos posteriores
(Murmis, 1991; Pedn, 1992) adquieren una flexiadibn tedrica con el objetivo de quitar
la rigidez que habitualmente acompario las tidabge los productores; tratando de dar
importancia a la multiplicidad de sentidos de lxi@t de acuerdo a diversidad de

relacionamientos y situaciones.
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A diferencia de la mayoria de los paises latinoaraeos, el término campesino fue usado
variablemente en nuestro medio; pues este térn@fesia a una realidad diferente a la
generada histéricamente en La Argentina. Mas frgesehan sido las referencias mas
"neutras” de productores familiares o pequefiosymtodes. Esta falta de claridad en la
conceptualizacion llevd al supuesto de una granogemeidad en la estructura social
agraria Argentina, donde solo se concentraria gtosée empresarios y un conjunto de
pequefios productores y campesinos. Sin embarguaeca del capitalismo en el agro
muestra procesos complejos que refutan esta vikiahista. Vale aclarar que la presencia
de elementos capitalistas en las explotacionediéaas, la conceptualizacion de unidades
gue combinan trabajo familiar y capital o las de&s magnitudes de capital en las unidades
empresariales introducen diferencias al interiorlae tipos sociales (Aparicio y Gras;
1997).

En el caso de la Pampa Humeda, F. Sola (1991)rdksaina clasificacion de acuerdo a
tres grandes ejes de diferenciacién: a) el tipmdeo de obra utilizada y la relacién social
gue implica; b) la forma de tenencia de la tigr@ros bienes de capital; c) la existencia
de intereses extra-agrarios. A partir de estasomdaimodelos diferentes elaborando un
mapeo completo de las explotaciones existentesdsatestacar: 1@xplotacion familiar
combinada la cual tiene caracteristicas de la producc&mpesina con trabajo familiar y
escasa extension de tierra.l)explotacion agraria capitalistéa cual predomina la mano
de obra asalariada en las tareas fisicas, de reaperficie y con objetivos de mejora en el
beneficio neto. 3La gran empresa diversificadgque se diferencia pues pertenece a un
conglomerado econdémico dentro del cual la explétacural es una fuente de ingresos

mas.

3. Construyendo una tipologia de productores con pencial agroecoldgico

La factibilidad de incorporar la agroecologia end&lidad de los predios es una discusion
gue aun se sostiene entre los referentes de dsguenExiste consenso sin embargo que
algunos agroecosistemas con determinadas carticterizodria transitar con mayor facilidad
hacia una experiencia agroecologica. El disefioatietos de desarrollo sustentable se facilita
en aquellas regiones donde el proceso de modadmzes incompleto o inacabado (Borba,
1999). Asimismo a nivel predial, puede considergtgelos sistemas productivos con un bajo

nivel de modernizacion tendrian un mayor potenpzgh el desarrollo de este tipo de modelos.
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En agroecosistemas poco modificados, con baja depeia de insumos externos, una
produccion diversificada y basados en conocimietngssnitido por generaciones del manejo
de la naturaleza, tendrian menores dificultaglesin proceso de transicion agroecolégica
(Altieri, 1997). De esta manera se tiene en cuenta serie de variables que determinan
caracteristicas de produccién agroecoldgicas empredios: Aquellas unidades productivas
basadas en la produccion familiar, con una amphersidad de especies, un fuerte
componente de autoconsumo, una baja utilizacionedarsos externos y posibilidades de
accion colectiva a nivel local tendrian un maydepoial agroecologico (Pretty, 1995; Altieri,

ibid; Guzman Casadet al 2000; Gliessmann, 2000).

En el caso de la Cuenca del Salado mucho de sextasphan quedado en “estado
estacionario” debido a la escasa adopcion de ta@epwion modernizante; o al menos
marginada de este proceso por su “baja calidad’redursos naturales en relacion a la
restante region pampeana. Bajo la Optica deeleolucion Verdese considerd a la Cuenca
del Salado como una regidon marginal permitiendarégervacion de los recursos naturales

y culturales, en relacion a otras zonas pampeanas.

4. Trabajos previos realizados

4.1.-Un trabajo en la Cuenca del Salado

En una investigacion llevadas a cabo en el Deparitorde Desarrollo Rural de la Facultad
de Ciencias Agrarias y Forestales de la UNLP Catrig Gomez Berisso (2001) plantean
una serie de variables para la construccion denueaa tipologia en productores de un
partido de la Cuenca del Salado (Magdalena). Emitsres encuadran el estudio en tres
enfoques: social, espacial y técnico, cada uno sum multiples variables. El primer
enfoque permite comprender cual es la légica desgmiento y de accion de los
productores, la cual responde a una historia prgpa un cumulo de experiencias y
situaciones que determinan un comportamiento pdatic EI enfoque espacial permite
visualizar la légica productiva, la manera de corably administrar los recursos segun su
proyecto y su situacion dada. Ademas permite aralibomo es la forma en que los
productores se organizan y utilizan el territotmnando en cuenta aspectos cualitativos

como puede ser la ubicacion del potrero, cercamieuths y poblados, etc. Por ultimo el
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enfoque técnico indaga sobre el tipo de manejohqae el productor y la implementacién

de técnicas y précticas.

En funcidén de estos elementos, estos autores edrart a los productores de Magdalena
identificando tres tipos (0 grandes grupos) de petates. En primer lugar lo que ellos

denominan “productores de campo” cuyas caracteagston:

e Una vision social, territorial y de conocimientoréo-local.

* Son reacios a las técnicas generadas en el amihitolecal

» La creacion y transmision de conocimientos agronémse realiza a través de redes de
didlogo estrictamente local

» Consideran fundamental la transmision de los comecito empiricos a sus hijos que
luego seguiran con la produccién

* La edad en general es alta y en mucha ocasionascgentran solos por la migracion
de sus hijos a la ciudad

e Sus sentimientos y aspiraciones lo ligan fuertemahtambito rural, el campo es su

medio de vida, tradicion, cultura, en fin todo leecgl productor requiere.

En el extremo opuesto se encuentran los “produstdee ciudad”® con las siguientes

caracteristicas:

» Sus relaciones se dan en la Ciudad y el manejoesiblecimiento se realiza
practicamente desde alli.

» Demandan asesoramiento técnico, que trasmitercé&cimplementadas por empleados
permanentes del campo.

* Ignoran la organizacion local y acenttan la impuari@ de los mercados para acceder a

intereses econdmicos precisos.

19 Cuando se habla de productores de Ciudad seerefies grandes nlcleos urbanos superiores a
los 100.000 habitantes con actividades diversa®(dt@, Capital Federal, Partidos del Conurbano
Bonaerense). Esto se diferencian de los pueblatesjios cuales pueden tener entre 5000 y 50000
habitantes y su dindmica econdmica se desarroidealor de la produccién agropecuaria. Cabe
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Entre ambos extremos se encuentran los “producttedes pueblos”, con las siguientes

particularidades:

En general trabajan familiarmente, con tareas isfinpara cada integrante del nucleo

familiar.

e Sus relaciones son con los actores del pueblo guma forma u otra estan vinculados
al sector rural.

e Las préacticas productivas son semejantes a la ogaasi bien tienen una mayor
permeabilidad a las nuevas técnicas.

» Actian como nexo entre los productores de camps toductores de ciudad y son
los dinamizadores de la produccion en los pueldospecuarios.

* Al igual que los productores de campo tienen unejeamas artesanal que los que

viven en las ciudades.

Con esta clasificacion se adhiere en la presemesiigacion, considerandola un marco

general para la construccion de una tipologiaeagdgica en la region.

4.2.- Experiencias en Latinoameérica

Para el caso de México, Toledbal (1998) han construido una tipologia de prodestor
rurales desde una perspectiva multidisciplinargocio-ecoldgica para determinar formas
de apropiacion de la naturaleza que coexisten sruetio contemporaneo. Este autor toma
extremos en el proceso de modernizacién del campgridéino, situando al productor
agroindustrial (empresarial) en uno y al campesnootro. A partir de 9 variables
construye indices a los que llama niveles de “camjmad’ o de “agroindustrialidad”
segun su acercamiento a cada uno de los extrém®sariables utilizadas son: 1) tipo de
energia utilizada durante la produccién 2) la esdalactividades productivas 3)el grado de
autosuficiencia de la unidad productiva rural 4nsuel de fuerza de trabajo 5) el grado de
diversidad (ecogeografica, productiva, biolégicagndgica) mantenida durante la

produccién 6) nivel de productividad ecoldgica gééica 7) nivel de productividad del

esta aclaracion pues para aspectos estadistictisidi@sles son aquellas poblaciones que superan
los 20000 habitantes.
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trabajo 8) tipos de conocimientos empleados dudarapropiacion produccion 9) la visién
del mundo (natural y social) que prevalece comos@aie su racionalidad productiva
(Toledo et al, op. city Los modelos definidos cuenta con una amplia gdmastados
intermedios que son resultado de las diferentedbr@uiones de los rasgos tipicamente
campesinos y los agroindustrialdbid.:75). Este autor plantea una matriz con distintas
tonalidades de grises (del blanco al negro) denlese atributos. Esto es resultado de la
intensidad que toma el proceso de transformacioel dragmento de la realidad que se
examina. En la mayoria de los casos latinoamerscasomuy dificil encontrar estados
“puros” dado que en las economias campesinas exbana influencia de lo
“agroindustrial”’, y a las fuerzas modernizadoradeseponen otras fuerzas de resistencia
pre-industrial o campesina. Al respecto Borba (2082 sus tesis doctoral plantea esta
metodologia de clasificacién para produccionessrSierras del Sudeste de Rio Grande do
Sul, Brasil. Este autor concluye que habria un dpabor transicional”, es decir, la
agricultura local presenta caracteristicas quédars a medias entre el modo campesino y
el modelo moderno o industrial de produccion adgigyoducto de la incorporacién de
algunos pocos elementos tipicos de la modernizagd&na agricultura mezclados con

elementos tradicionales.

La escasez estadistica en la region pampeana, difémencias existentes con la realidad
agraria mexicana imposibilita tomar las mismasaldeis como criterio de diferenciacion
de productores, sin embargo los conceptos promiestoan un insumo basico en la

construcciéon de una tipologia de potencial agraegob para la Cuenca del Salado.

5. Caracterizacion inicial en el Partido de Las Flees a partir de fuentes de

informacion secundaria

El presente anadlisis pretende realizar una apraidmaal universo de entrevistados
potenciales a través de fuentes disponibles: asial, censales, estudios cualitativos
previos y otras fuentes provenientes de la expadagropia del autor. El fin es obtener una
idea previa de los distintos tipos de unidadesrddyzcion de acuerdo a ejes relevantes de

segmentacion y polarizacién a los fines de trazacasillero tipoldgicoanélogo a las
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operaciones de estratificacion y fijacion de cud@suestreo de una encuesta tipo (Valles,
1997)

De acuerdo al CNR de 1988 el partido de Las Flores cuenta con 7€blesimientos
agropecuarios, que ocupan unas 321.344,1 hect®easstas el 74,18 % (592 unidades
productivas) corresponden al estrato de entre 300yhectareas. Debido a que la unidad
econémica agrarfapara la zona supera las 400 hectareas se camsjderestas unidades
de produccidon podrian corresponder a productorepigims o medianos de caracter
familiar y/o productores que cuentan con ingrespgaprediales. En el caso de ser
productores cuyo Unico ingreso es proveniente dactividad agropecuaria, estos han
desarrollado estrategias de subsistencia con ldetl@ permitido seguir con la actividad.
Dentro de las estrategias no pareciera relevanseirabnto de la superficie a través del
arrendamiento, pues solo el 1 % de la superficenseentra bajo esta modalidad y solo 74
productores combinan propiedad con arrendamiento.attividad es principalmente
ganadera, siendo la actividad de cria la predonendfsta actividad se desarrolla sobre
pastizales naturales, al igual que en la totaldada Cuenca del Salado. Sin embargo, y
como se mencionaba anteriormente esta actividaghemmite obtener un ingreso que
permita vivir a una familia. Por lo tanto es necesprofundizar en el estudio de las
estrategias desarrolladas por los productores lpasabsistencia. Una explicacion a esta
cuestion es la diversificacion en las produccioges le permite una optimizacion del
manejo de los agroecosistemas. De acuerdo a las dansales el 42 % de los
establecimientos poseen porcinos en sus estabétosi Por otra parte el 60 % de los
establecimientos, los cuales en su gran mayoriesmynden al estrato entre 10 y 400
hectareas cuentan con ganado ovino. Se infierelaudimentacion de la produccion
porcina proviene del mismo establecimiento a pad& la siembra de cereales

(principalmente maiz) y verdeos de invierno (emsyoria avena).

% Censo Nacional Agropecuario, 1988.

I La Unidad Econémica Agraria se considera la cadtide superficie en una determinada region
gue necesita una familia para vivir dignamentei& esta definicién no es del todo precisa, y es
posible que se lleven a cabo otro tipo de producciés intensiva, al menos nos permite tener una
aproximacion a la estructura agraria de una region.
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En cuanto a los ingresos extaprediales se debacir ina diferenciacion: la de aquellos
productores que tienen como actividad principapraduccion agropecuaria, pudiéndose
dar en muchos casos que su actividad secundamaiéla esta vinculada a ella

(contratistas, trabajadores temporarios, etc.)ldalos productores que no tienen como
actividad principal la actividad primaria, corresgendo estos a profesionales o
empresarios de otros rubros que por diversas @tanoias se han dedicado a ella sin que

esta signifique su fuente de ingresos de mayor itapoa.

La visualizacion del mapa rufaldel partido permite apreciar la distribucién ds la
explotaciones de acuerdo al tamafio. En el se mergita distribucion estratificada, en
donde los nucleos de menor superficie se concerdh@dedor de parajes, antiguas
estaciones del ferrocarril, 0 pequefios pobladadasirde menos de 300 habitantes; ligados
en algunos casos a suelos de mejor aptitud agriEsi@ patron se traslada a casi la
totalidad de los Partidos de la Cuenca, y es @s dibnde se situarian las explotaciones de

caracter familiar.

6. Encuesta en el Partido de Las Flores

6.1. Metodologia utilizada

Durante los meses de julio y agosto de 2002 sé lkeeabo una encuesta a productores
rurales del Partido de Las Flores. En ella se bastdalizar los datos censales, y tomar
elementos que permitan profundizar el analisisodetipos de productores existentes y las
I6gicas productivas que estos llevan a cabo. Hidqmase dividio en 7 zonas para conocer
las diferencias existentes entre ellas y la metgial fue por barrido total del territorio
encuestando a los productores encontrados. Estoitigerconocer la heterogeneidad
existente en ellos, y contrastar con los dato€deko Nacional Agropecuario 88".

Se realizaron 504 encuestas, con pocas preguntasla® a los fines de obtener una
muestra lo mas amplia posible, ya que la profumitirade los manejos prediales se
realizarian posteriormente por medio de entrevistaprofundidad. Segun estimaciones

propias, la cantidad de unidades productivas etede&s seria de un 85 % del total del

2 Mapa Rural: Cartografia elaborada por partidostritth donde se visualiza las explotaciones,
superficie y propietarios de mencionado partido.
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partido, con lo que la tendencia que esta marcaugssimilar a la realidad del total de las
explotaciones.

6.2. Resultados

A partir de los datos de la encuesta se distrituyas unidades productivas de acuerdo a
distintos rangos de tamarfo, y el porcentaje cooredipnte a cada unos de los rangos
(Tabla 9)

Tabla 9. Cantidad y porcentaje de predios productivos segingos de tamafio en el
Partido de las Flores.

Cantidad de
Rango de Unidades
Superficie Productivas Porcentaje
0-50 112 22.22
50-100 83 16.47
100-200 95 18.85
200-500 108 21.43
500-1000 55 10.91
1000-5000 49 9.72
Mas de 5000 2 0.40

Fuente: Elaboracién propia en base a encuesta realizada

Se determin6 que en cuanto a la cantidad de preadazhuctivos, los estratos de menor
superficie eran lo que concentraban la mayor papor Los predios entre 0 y 200 has
correspondian a casi el 60 % del total. Sin entbdmgsuperficie que ocupaban estos
predios era baja. Esto muestra que existe unseag@mmportante en cuanto al patrén de
distribucion de tierras, donde pocos predios darlagores rangos de superficie tienen un
alto porcentaje de la superficie total (Gréafico 1).
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Grafico 1: Superficie en porcentaje ocupada por
estrato
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El 83 % de los productores son propietarios detiasas que trabajan. En general los
arrendatarios combinan esta modalidad de teneoaidacpropiedad como estrategia para
aumentar la escala productiva, siendo apenas ellds%ue arriendan la totalidad de la
tierra. Estos ultimos tienen algun vinculo labarah la produccién agropecuaria, a partir

de otros establecimientos en la region pampeamave@dores de servicios hacia ella.

En cuanto al uso de la tierra, la mayor cantidaé eslizada por pastizales naturales y en
menor medida por forrajeras implantadas. Se vizsaigjue la actividad predominante sigue
siendo la ganaderia con un bajo peso relativo decldtivos anuales (tabla 10). La
irrupcion del cultivo de soja es uno de los aspeatdestacar siendo un patrén que se repite
en la totalidad de la produccién pampeana.

Tabla 10: Utilizacién de superficie en Partido de Las Fourgentina (2002)

Pastizale Maiz Trigo Girasol Soja  Forrajer No Total
S as utilizada
Hectareas 163292.4 42755 2619.5 1943 3836 17801 23262.3 217029.7
Porcentaje 75.24 1.97 1.21 0.90 1.77 8.20 10.72 100

Fuente: elaboracién propia en base a encuesta realizada
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En base a los tipos de produccion encontradosadiedaina clasificacion productiva que
permita diferenciar predios. Estos fueron Ganadbfixto Ganadero, Diversificado, y
Otros. La produccidrcanaderacorresponde a predios con la totalidad de surficige
dedicada a la ganaderfa bobina de®tijé invernada. La actividalixto-Ganaderase
refiere a una alta proporcion de ganaderia bobinaayactividad vinculada a cultivos de
cosecha con destino al mercado (Maizea mays Trigo -triticum aestivum Soja —
glicine max o Girasol heliantus anuug. La produccion diversificada consiste en la
produccién simultanea de varios rubros productivgenaderia de cria, invernada, cerdos,
ovinos, agricultura; los cuales en general se temgntan entre si. Se ha considerado una
producciéndiversificada cuando coexisten en una misma unidad productivenerios
cuatro producciones distintas, independientemesia thagnitud de cada una de éflagl
item otros corresponde a la totalidad de modalidades prodagtencontradas que no
pudieron ser ingresadas en las categorias anteiidigticultura, Avicultura, Cunicultura,
Tambo).

Grafico 2: Tipos de produccion en Partido de Las Flores
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Fuente: elaboracién propia en base a encuesta realizada

En cuanto a la distribucion de las produccionestexina superioridad de las producciones
estrictamente ganaderas. Como segundo grado detéamp@ se encuentra con el 32 % las

producciones diversificadas. (Ver grafico 2).

% Se entiende por Cria Bobina al planteo produdimode se cuentan con los Vientres (Bovinos Magres)
Toros; cuyo producto obtenido es el ternero dareges que es vendido para el engorde a otro
establecimiento productivo.

2 En muchos de los predios existe una mayor prepandia de uno o dos rubros productivos sobre los
otros.
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Se realiz6 un analisis por estratos de acuerdsaperficie que trabajaban. La percepcion a
priori era que las explotaciones mas pequefiasnsksaque tendrian una mayor cantidad
de diversificacion en términos relativos. Sin ergbarel patron de unidades productivas

diversificadas es homogéneo hasta las 1000 hestdr@#abla 11 muestra lo planteado.

Tabla 11: Actividad predominante segun estratos

Estrato 0-100 100-200 | 200-500 (500-1000 1000-
10000
Ganadero 51.58 55.21 61.47 57.14 64
Mixto- 6.32 8.33 9.17 8.16 28
Ganadero
Diversificado 39.47 33.33 28.44 32.65 8
Otro 2.63 3.13 0.92 2.04 0

Fuente: elaboracién propia en base a encuesta realizada

Sin embargo cuando el analisis se realiza por zdeaproduccion los resultados son
distintos. Si bien en todas las zonas predominactavidad ganadera, se observa que
algunas de ellas cuentan con un peso relativo taper de economias diversificadas.
(Tabla 12)

Tabla 12: Actividad predominante segin zonas

Zonal | Zona2 | Zona3 |Zona4 | Zona5 [Zona6| Zona7

Ganadero 54.32 46.15 64.95 65.22 60.78 | 53.66 | 50.60

Mixto- 7.41 23.08 8.25 8.70 11.76 7.32 6.02
Ganadero

Diversificado | 37.04 27.69 25.77 21.74 23.53 | 35.37| 37.35

Otro 1.23 3.08 1.03 4.35 3.92 3.66 6.02

Fuente: elaboracién propia en base a encuesta realizada

Se visualiza que las zonas donde existe un mayoepiaje de economias diversificadas se
corresponden con lugares de mayor proporcion dieogipoblacionales rurales. En la zona
1 esta la influencia de la poblacion de “El Trigola zona 6 esta comprendida por la

localidad de “Pardo” y la zona 7 corresponde echecras en las afueras de la Ciudad de
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Las Flores. A modo de ejemplo, de acuerdo arnasestas realizadas en la localidad de
Pardo (Zonal) que se caracteriza por la alta sighalivde las unidades productivas y una
alta densidad de poblacién rural se observé quenaslade la cria bovina (actividad
principal de la region), se llevaron a cabo actdes productivas asociadas al
autoconsumo Yy a la disponibilidad de mano de o#maliar (Gréfico 3). Por lo tanto en
aquellos lugares donde se encuentra una mayodadrdie poblacion rural, las estrategias
productivas son distintas a las zonas de escasacpmb y mayor concentracion de

superficie.

Grafico 3: Distribucion de los distintos rubros productivarimales en la zona 1. Partido

de Las Flores. Buenos Aires. Argentina.
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Fuente: elaboracién propia en base a encuesta realizada

Por otra parte la alta proporcion de producciontan(Xcanadera- Agricola) en la zona 2
esta vinculada a la alta aptitud de suelos de mstzion del partido. Un andlisis de los

mapas de suelo del partido corrobora esta presuncio

6.3. Residencia y trabajo rural
De acuerdo a las encuestas realizadas, el nUmetio ke hectareas por trabajador es de
260, lo que equivale a 1,6 trabajadores por unpataductiva. Sin embargo existe una gran

heterogeneidad de acuerdo al tipo de producciona 3o superficie. En relaciéon a la

63



division por tamafio de superficie observamos que lee duefios de la tierra los que
residen en las unidades de menor tamafio y enti@dossde mayor superficie productores
no viven en los establecimientos (Gréfico 4). Rotanto se infiere que en las pequefias
propiedades son sus propietarios y sus familiagyies realizan el trabajo (productores
familiares); a diferencia de las grandes explotesodonde el trabajo tiende a ser

generalmente asalariado; dejando a los duefiostierkalas tareas de gestion.

Grafico 4: Distribucion Porcentual de Residentes
por Estratos. Partido de Las Flores
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Fuente: elaboracion propia en base a encuesta realizada

6.4. Uso de agroquimicts

En comparacion a otras zonas pampeanas el usoroguagicos es muy bajo. Esto lo
potencia con respecto al resto de la pampa hunmda ana region “mas ecoldgica” y/o
de menor impacto sobre el ambiente. Por otra pads, los productores pequefios y
medianos los que utilizan en menor cantidad insugudmicos en relacion a la superficie
total del establecimiento (tabla 13). Las innowaes tecnoldgicas como los agroquimicos
no serian percibidas como un bien a incorporarrséayfielacién insumo- producto por el
modelo familiar sino como un suceso ajeno al pmgesductivo propio, de esta forma

seria un caso no capitalista en el sentido clasiman conductas de tipo campesinas. En el

% En la encuesta se relevé el numero de hectardas goe se agrego fertilizantes, herbicidas, fidgs e
insecticidas de acuerdo a la cantidad de vecas afio productivo.
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mismo sentido se infiere el uso de semillas adagtadbajos requerimientos de insumos

tecnol6gico®.

Tabla 13: Uso de agroquimicos por estratos en hectareasdpien relacion a las
hectéreas totales.

Estratos (has) 0-100 | 100-200 | 200-500 | 500-1000 | 1000-10000
Hectareas aplicadas/

hectareas totales 0.07 0.09 0.13 0.15 0.14
Hectareas aplicadas/

superficie implantada 0.56 0.67 2.57 0.92 1.00

Fuente: elaboracién propia en base a encuesta realizada

El rango de productores entre 200 y 500 hectareasl®as que mayor cantidad de
agroquimicos por unidad de superficie implantadaap Una explicacion de las causas
de esto es que estos agricultores medios se canpodmo productores netamente
capitalistas y la necesidad de obtener renta & parta agricultura para compensar la baja
escala produccion hace que necesariamente debarponar un alto uso de insumos
externos a los fines de obtener mejores rendinseptor hectarea. Sin embargo estos
planteos productivos implican un mayor riesgo ecuné pues los rendimientos estan

sujetos a multiples variables dificilmente contbdds (ambientales, plagas, mercado).

7. Conclusiones parciales

En la produccion pampeana existe una poblaciénagoevive en el campo y reproduce la
vida rural de sus ascendientes. En ella podemosiorear a los productores medianos y
pequefios, propietarios de tierras que viven ermstablecimientos productivos. A los que
se refiere Sola (1996) conexplotacion familiar combinadéEstos son los denominados

“productores de campo” y “productores de pueblosg goseen un arraigo a la tierra a
travées de patrones culturales y han trasmitido dosocimientos de generacion en

generacion. En este sentido se puede afirmar gtos ¢ipos sociales presentan una
coevolucion con el sistema natural (Noorgard y Gik895) a través de un manejo de los

recursos naturales que equilibraban las extracsi@mom la tasa de renovacion de los

% Esta presuncion se comprob6 posteriormente luedasdentrevistas en profundidad realizadas.
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agroecosistemas. Estos productores se distribuyema manera relativamente homogénea
en nucleos donde existe una mayor subdivision ddielda que puede deberse a
circunstancias histéricas, a partir de procesasotiizacion, cercanias a lugares de mayor
concentracion de gente como estaciones de ferilocabrandonadas o bien lugares de
mejor aptitud agricola de los suelos. Por otragpéatcercania entre predios profundiza los
ndcleos de sociabilidad fundamentales para un pooge desarrollo con énfasis en lo local.
Estos se diferencian de aquellos productores (akad) que han accedido “por casualidad”
(herencia, inversion, etc.) a la tierra y que ladpiccion agropecuaria no se considera un
modo de vida sino un negocio o un ambito de espaacto. Estos Ultimos no manejan los
conocimientos locales, y en muchos casos primadeed depredadora en funcién de la
rentabilidad.

También se debe mencionar a los asalariados swékncargados de campo” que no tienen
la propiedad de la tierra y reciben una remunena@d dinero por el trabajo en el
establecimiento rural por parte de los propietagos viven en el pueblo o en las grandes
ciudades. Si bien existen diferencias significatigan los productores familiares, pues unos
son asalariados y otros productores, la organizasi@ial del trabajo con predominio del

familiar, el manejo de los recursos productivdgasyformas de subsistencia son semejantes.

En ellos hay un conjunto de caracteristicas que l@ada conformacion histérica de la
agricultura familiar, y las pautas culturales tréisias intergeneracionalmente que introduce la
nocion de un estilo de vida propio de estos sujefeis ambos se puede observar un fuerte
componente de autoconsumo, a partir de vacas pattaqeion de leche y derivados de esta,
aves de corral, cerdos y la siembra de algunaalizad para el consumo cotidiano. La lefia
para la cocina y la calefaccion es otro de los eteas que son utilizados por los habitantes
rurales.

En estos casos el trabajo familiar significa laeniga de una forma no clasicamente
capitalista, en la que el productor aplica su dmediyectamente al proceso productivo,
imprimiendo una logica diferente al del empresaki@.conservacion e incorporacion de
cada persona al proceso productivo suele ser partena estrategia que acompafa la
evolucién de los ciclos o fases de desarrollo fam(lTort et al, 1991). Por lo tanto en los

productores familiares el manejo de los recursasrai@s se vincula con su reproduccién
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social y la de su familia y no necesariamente B@mmaximizacién del beneficio
econdémico. Como plantea Toledo (1993) las culttradicionales tienden a implantar y
desarrollar sistemas ecolégicamente correctoslaapropiacion de los recursos naturales,
gue los diferencia de los modernos sistemas deupegih rural. La asignacion de roles en
el grupo familiar y la manera de adecuar los ns/egbersonales de consumo a las
circunstancias historicas particulares, son unadote obtener excedentes aun en afos de
crisis. Por lo descripto estos productores contandrcaracteristicas potenciales
agroecolodgicas.

Estas variables han permitido realizar un (re) pgmiento conceptual, abarcando aquellas
zonas Yy unidades productivas que rednen un congmtoaracteristicas que puedan ser
potenciados para un desarrollo local sustentalbleed regional. Esto permitird focalizar

las estrategias de intervencion iniciales en fund@ este objetivo.
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Capitulo VII. Analisis de la microregion y de las unidades prodiivas a
traves de entrevistas y fuentes secundarias de imfoacion.

Introduccién

A los fines dilucidar las potencialidades, y delitles para el desarrollo agroecolégico en la
region, se recabd un cumulo de informacion queistensatiz6 en busca de conocer las
principales caracteristicas de las areas ruralles yredios productivos familiares que lo
integrart’. Esta informacion fue recogida a partir de la plz#6n participante en las
comunidades rurales, entrevistas en profundidastiatds actores sociales presentes en estas
y fuentes bibliograficas de las tematicas involdasa para la produccién agropecuaria
pampeana en general, y la Cuenca del Salado écufmrtEsta informacion fue sistematizada

y desarrollada en las dimensiones que a continuaei@resentan.

1-La dimensién ecoldgica

La region del Depresion del Salado es la que maseseeja a los ecosistemas existentes antes
de la llegada del hombre. En ellos el proceso pictdue mucho menor que en los restantes
ecosistemas pampeanos, por lo tanto mantienemupl@aliversidad de especies vegetales y
animales. No se ha producido una gran presion ssioe agroecosistemas para la extraccion
de bienes comercializables, con lo que su estabik$ mayor a los restantes agroecosistemas
pampeanos. Uno de los problemas que cuentan esolekpastoreo en algunos
establecimientos, sin embargo variables de caractaromico hace que en la actualidad las
cargas animales estén por debajo de lo que lessistrealmente soporfan

Si bien la introduccion de animales ha causadoistnrdio en los sistemas, estos estan en
un aparente equilibrio; los 400 afios de pastorao|levado a cabo un proceso coevolutivo
entre el pastizal y los herbivoros domésticos, leoaliminacion de algunas especies no
adaptadas al pastoreo y la preponderancia deaigase han adaptado a este. A esto debe
sumarse una gran cantidad de especies no autécioea®e han adaptado y naturalizado a

los agroecosistemas pastoriles. En este procesmetimiento del productor agropecuario

" La indagacion estuvo centrada en los pequefiostiames productores que viven en los establecimsento
productivos o en los pueblos cercanos a ellosespaondientes a los “productores de pueblo” y “petahes
de campo”.

% De acuerdo a la encuesta realizadas la carga lgmiomaedio en los establecimientos no superab8,bs
Equivalente vaca / hectarea.
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ha sido vital para el adecuado manejo de estoseemgstemas: las secuencias de
rotaciones, el manejo empirico de las especiesnunmades vegetales, el apotreramiento
con alambrados eléctricos y toda una serie de hkegias de proceso que permiten un
mejor funcionamiento y aprovechamiento de los pakgs. Las sucesivas generaciones de
productores han participado de esta coevoluciéartr gle la observacion y conocimiento
del funcionamiento del sistema complementandd@®nequerimientos de los animales en
las distintas épocas del afio. Los pastizales nasucupan areas que el productor no
puede realizar un aprovechamiento agricola debsugite esta realidad el herbivoro se
convierte en la herramienta necesaria para transfeenergia del sol cosechada por el
pastizal en productos necesarios para satisfacenacesidades (Deregibus, 1987). Los
productores conocen las limitaciones de sus agstgemas Y lo intentan aprovechar en
funcion de sus posibilidades.

“En mi campo tengo muy pocos lugares para hacercrdf’, en cambio la
vaca anda muy bien en todos lados; inclusive si inaypdacion la vaca
come hasta con el agua en la panza, con que tenglugar seco para
dormir se arregla”(Productor 3)

El pastizal natural con una mayor complejidad $kich da una mayor estabilidad y un mejor
comportamiento ante el estrés. La heterogeneicidikeatal se manifiesta en las variaciones

de los suelos y la topografia da lugar a distiotasunidades vegetales.

En cuanto al numero de especias vegetales se cargran parte de las existentes hace 4
siglos e incorpora otras que han sido introducidasy que se han adaptado de una forma
excelente a estos ambientes. Este es el cadotueltenuis una leguminosa que se ha
adaptado extraordinariamente bien a los suelosadimg y constituyen una fuente
invalorable de proteina durante el periodo est{idntes, 1988)

De la misma forma se ha mantenido la fauna silvgstia microfauna del suelo. En estos

agroecosistemas nos encontramos con una alta illddadbde especies representadas por

% Chacra = Agricultura
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pocos individuos, por lo tanto cada una de ellasaaen alguna forma en el sistema, esencial
en su equilibrio (Mavrelet at 1978).

“ Acé se ve una gran cantidad de animales salvafgsludo, mulita, zorro,

nutria, gato montés, liebre, cuis, fiandu, y pajatedodo tipo...”(Productor 4)

La sustentabilidad de estos sistemas agrarios,idevados como fragiles dentro de la
estructura pampeana, depende de la alta varmdilde especies. El concepto de
Biodiversidad Funcion3l, se reproduce en los agroecosistemas de la paemimitia
permitiendo llevar a cabo las funciones ecosist@snicsin deteriorar la base productiva.
Algunas de estas funciones son la utilizacionesiiie de los recursos, la regulacion biotica, la
proteccion del suelo, el reciclado de nutrientesjoto del agua y la estabilidad ambiental y
biotica (Garcia Trujillo, 2002). En términos geresala biodiversidad se asocia a la
estabilidad biologica de los sistemas, asumiend® tqdo ecosistema esta en cambio o
evolucion, pero que este ocurre en tiempos gamégEn los agroecosistemas degradados la
biodiversidad funcional esta ligada a la reconstéuc del paisaje de aquellas zonas
deterioradas. A partir del manejo de interacciotgndo los elementos que estimulan la
biodiversidad estan presentes en el sistema, jpemdut reducir la necesidad de insumos
externos y tender hacia la sostenibilidad (GliessrB@01). En el caso de los agroecosistemas
de la Cuenca del Salado es mantenerlos en sutestractual. Sin embargo no se quiere
insinuar que estos no produzcan, por el contralims deben ser productivos pero a partir del
conocimiento cabal del sistema y las posibilidatiesste para producir bienes. Dentro de las
limitaciones por la necesidad de cosechar bionestas sistemas pueden tender al nivel de
biodiversidad que presentan los ecosistemas negusalbeneficiarse del aumento de la
estabilidad.

Se puede decir que desde el punto de vista ambilEstagroecosistemas de la Cuenca del

Salado constituyen una solucién de compromiso enti@uccion y conservacion en un medio

% Se refiere a las funciones ecosistémicas que fETpotenciar la biodiversidad y que son
necesarias para mantener la sustentabilidad detsistemas, los agroecosistemas y la produccion
de alimentos
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fragil; Se observa un paralelismo en cuanto al joacen otros ecosistemas de las mismas
caracteristicas

1.1) Suelo y Fertilidad
El concepto de fertilidad agroecologica para es@ion se tomara desde un enfoque

amplio, esto es: la capacidad de los suelos pardemer de manera perdurable, un nivel
de produccion estable y de calidad conservandostade de alta estabilidad frente a los
procesos que implican su degradacién, dentro deanmglia gama de condicionantes
locales agroambientales, socioeconomicos y cuéisi@labrador Moreno, 2001).

En la region, las limitaciones edéaficas estan dadasanegabilidad, sodicidad, influencia
de la capa freatica, baja permeabilidad, y en muskotores condiciones desfavorables del
horizonte superficial debido a su delgado espesoargncia de nutrientes minerales y
organicos. Solo existen porciones restringidaswnas condiciones fisicas y quimicas, la
gue puede realizarse agricultura (INTA 1999; SAGYP95; Mavreket al 1978). Los
suelos de mayor aptitud agricola se encuentranafodo un intrincado mosaico con suelos
de baja aptitud agricola, con lo que su manejo canaounidad homogénea de los potreros
resulta dificultosa.

La degradacion de los suelos es el factor de deteaimbiental mas obvio de la pampa
hameda como resultado de procesos fisicos y baégidebido a la aplicacidén de practicas
inadecuadas por los agricultores (Solbrig y Moyill897)

La extremada fragilidad de los suelos, y la agtizal continua produce una intensa erosion
hidrica que se agrava con el uso de implemento®tierran el rastrojo, dando vuelta la
totalidad del pan de tierra como el arado de rejgenerdera. La concepcion de suelo
desnudo y un optimo refinado de la tierra paraidanBra que tienen la mayoria de los

contratistas de maquinaria, produce una disminueila estructura del suelo.

3! Resulta interesante mencionar los trabajos detAddsranjo (2001) para las unidades productivas
de Dehesdradicional en Extremadura, Espafia. Alli el foneimiento del manejo de los recursos
naturales por las economias familiares tiene utra@®inaria similitud con los agroecosistemasade |
cuenca del Salado. Lo mismo puede decirse deddsiqmiones familiares en la provincia de Misiones,
Argentina; los cuales incorporan el manejo de uoan@mia diversificada en funcién de la
conservacion del monte natural.
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“Para sembrar bien lo mejor es comenzar con unadataal principio con
una rastra para dejarlo en barbecho y antes de samtos discos y luego
volver a arar. Se debe pulverizar bien el sueldgjarlo hecho un jardin’

para que la semilla no sufra{(Productor - Contratista Rural 1).

Este deterioro fisico se observa en el planchadtslesuelos o encostramiento con la
consiguiente reduccion de la infiltracion del agedluvia y la disminucién de la porosidad
para el normal desarrollo de los cultivos. La ctibarcon residuos es altamente efectiva
para reducir el escurrimiento y las perdidas déosiie acuerdo a los sistemas de labranza
utilizada, el porcentaje de rastrojo dejado en dige sera distinto y con ello la perdida de
suelo. Determinaciones realizadas en el INTA Mardo&rez (1997) en suelos de alta
erodabilidad indica que 4 toneladas por hectareaad&ojo en superficie reducen la
perdida de suelo en un 80 % con respecto a un sledoudo. Sin embargo algunos
productores no utilizan un buen uso de coberturmmglementos de laboreo que dejen

rastrojo en superficie.

“La siembra con discos solos ho me convence, ngusta que la tierra

quede “cascotuda’, prefiero seguir utilizando eldw.” (Productor 14)

La agricultura produce una degradacion quimicapeodida por lixiviacion o extraccion de
nutrientes, acidificacion y salinizacion del suddesde un punto de vista conceptual, dicho
deterioro se origina a partir de un desfasaje atteso y manejo del suelo y la aptitud del
mismo. La tecnologia es aplicada de manera unifoemela region, obviando la
heterogeneidad espacial de la calidad del recurso.

En el balance de nutrientes el “cuello de botellas el fésforo, pues las dotaciones
originales de este nutriente han sido por demasshepn relacidbn a otras zonas de la
provincia de Buenos Aires. De acuerdo a diversodlisas, la cantidad de fosforo
disponible est4 entre 3 y 6 partes por miffqppm) considerando - bajo - las cantidades
menores a 10 ppm y - muy bajo - las menores a 5(Mwetgar y Diaz Zorita, 1997). Una

de las formas mas recomendadas por los técnicas gamentar las dotaciones, es

32 (método Bray Kurtz 1, el mas utilizado para igide)
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incorporar externamente este nutriente, no sienu practica habitual en todos los
productores. Alguno de ellos agregan a los planposluctivos fosforo en forma de
Fosfato Monoamonico, Fosfato Diamonico o Supertosfariple, de acuerdo a las

posibilidades econémicas y el precio de mercadest

“ Si me da el bolsillo, agrego un poco de fosfortaaiembra para “arrancar”
el cultivo; ademas si la planta no lo usa quedagpat cultivo que viene”
(Productor 6)

El cultivo de la soja extrae 8 kilos de fésforo pectarea por tonelada (Melgar, 1997), con
lo que un rendimiento de 2,5 toneladas extrae @fogilos. En pasturas perennes, las
leguminosas presentes pueden aportar hasta 308 d@onitrégeno por hectarea/afio a
traves del proceso de fijacion biologica de la atf@@, por lo que su balance sera positivo.
Distinto es el caso del fosforo pues los nivelepalnibles tienden a decrecer acortando la
vida 0til de la pradera (Diaz Zorita, 1997). Elarale de fosforo es siempre negativo para
planteos mixtos, y en pasturas disminuye a razoriilkg./ha/afio (Darwich, 1994),
perjudicando la fijacién biolégica de nitrdgeno. inayoria de este nutriente se encuentra
en el suelo en forma no disponible; sélo un poajennhuy bajo (entre 0,1 ppm y 0,3 ppm)
se encuentra realmente en solucion, plenamenterdidp para plantas y microorganismos.
La cantidad de fosforo disponible dependera dectidsides y minerales presentes en el
suelo, el PH, la actividad micro biolégica, la gesia de enzimas y &cidos organicos y la
intensidad de la demanda del nutriente. Mientrasoaposicion y PH del suelo son
caracteristicas inalterables o muy dificiles deralt Los agentes de origen biolégico son
posibles de manejar, y practicamente todos ellsdén a mantener el fésforo en sus
estados de mayor disponibilidad. Por lo mismo,dgentes bioldgicos son fundamentales
para asegurar un mejor y mayor uso del fosforosdelo (Montesinos, 1994). En este
sentido Camila Montesinosy. cit) plantea para una mejor disponibilidad de fésfmaca

los vegetales:

1. Manutencién de una demanda permanente de estentatri

2. Abundante presencia de acidos organicos en el suelo

3. Fomentar la presencia de hongos micorriticos
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O bien utilizar técnicas de manejo como:

» Aplicar Materia Organica en el suelo

* Mantener cubierto el suelo el mayor tiempo posible
» Evitar compuestos toxicos en el suelo

* Prescindir del uso de fertilizantes solubles

» En praderas evitar el envejecimiento de las raices.

Las medidas anteriores tendrdn su mayor efectivelagk aplican en forma combinada
entre si 0 con otras medidas de proteccion y reagjgm de suelos. A su vez, los efectos
pueden no verse sino hasta después de un tiemipbleadte aplicacionilid.)

Recientemente el INTA ha comenzado a trabajar estelias del genefqgseudomonade

la rizosfera permitiendo una mejor absorcion dsefdio a partir de su solubilizacion. Esto
permitiria una reduccion en las necesidades deaapdin de este insumo aprovechando el
fosforo organico o mineral no disponible (Garcigach, 2003).

Hasta el momento no se han detectado niveles d¢ientfes de otros nutrientes, pero no se
descarta que pudiera existir alguna deficienciaeEoaso del potasio la provision en los
suelos de la pampa es en general bueno, aunquiewysm considerablemente los niveles en
suelos con muchos afios de agricultura (Melgar, )198V diagnostico de déficit en
micronutrientes es muy dificil experimentalmentegpel margen de error en condiciones de
campo es mayor a los posibles aumentos que réanltie corregir estas deficiencias. Por otra
parte las necesidades son muy pequefias, y laslijasies de desarrollo de las raices permite
extraer estas cantidades de estratos mas profundos.

El aumento de materia organica en los suelos iafhgsitivamente en la fertilidad quimica
potencial y la estabilidad estructural de los ssielbos mantenimientos de niveles
adecuados de materia organica en el suelo conseavadecuada dindmica de aire y una
mayor intensidad biolégica en este (Casas, 1993).rotacion con praderas permite una
menor degradacion de la materia organica, y unarmepservacion de las propiedades del
suelo. Durante los ciclos agricolas las propiedafigsas y quimicas se degradan
significativamente y durante los periodos con praslese recuperan en buen medida

(Satorre, 1997). La tasa promedio de erosion enrota@ion agricola-ganadera es ligera

74



(18.2 t/ha/aio), en un sistema de agricultura noaties moderada (28.4 t/ha/afio). En
general los productores realizan rotaciones cotiepas dentro de sus planteos productivos.
Sin embargo, la escasez de superficies aptas gagricultura, la necesidad de producir
granos para el consumo de animales o los bueno®ge los granos hace que en muchos

casos se realice agricultura continua o secuemciatdciones no aptas para estos stielos

“En este lote hace 6 afios que vengo haciendo rie&izjue es mucho, pero

es el mejor lote que teng@Productor 6)

Como consecuencia de la degradacién y la erosiémpreduce una merma de los
rendimientos que ha sido documentada por divenstoses (Beron y Lemos, 1982 ; Beron
y lrurtia, 1994; Rivero de Galetto, 1984). En elsmo sentido los productores
entrevistados reconocen que los suelos “se caryshay que dejarlos unos afos para que

sean de vuelta “rendidores”.

“Lo mejor es sembrar en lotes descansados. Desgpeisarios el girasol ya
no rinde, lo ideal es rotar los potreros y no searben el mismo lugar ”

(Productor - Contratista Rural 1).

Otro de los problemas que nos encontramos en l@nreg la perdida de las condiciones
fisicas adecuadas al horizonte superficial provasapor el pisoteo y las deficientes
condiciones fisicas de los horizontes subsupeldigoor el aumento y la duracion de los
problemas de anegamiento.

Por ultimo es pertinente remarcar la alta varidadi de suelos en la zona de la Cuenca del
Salado, que permite diversificar y optimizar sucfanamiento de acuerdo a las caracteristicas
de cada uno de ellos. En un estudio de los suelasd de los predios productivos de 477

hectareas en el Paraje el Trigo, Partido de Lae$I(Ciezeet al 1997) se determinaron 6

% Las recomendaciones para este tipo de sueloslesreotaciones de 3 afios de agricultura y 5
afos de praderas; sin embargo en algunos prodsi@ntevistados cuentan con mas de 7 afos de
agricultura continua en un mismo lote
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unidades cartograficas con distintas capacidadesisdé. Estos suelos contemplaban 9
complejos taxonGmicos con asociaciones a lomadigien altos, tendidos bajos y cubetas.

Tabla 14.Tipos de suelos y caracteristicas de estos endastem un predio productivo del

Partido de Las Flores.

Simbolo | Tipo de Paisaje Capac. | Complejos % |Posicion
Unidad de Uso | Taxonomicos

Eto Consociacion Planicies Il ws El toro 80 |Lomas
onduladas Monte 20 Lomas

Eto 4 Complejo Planicies arenosa$\/ ws El Toro 50 |Lomas
suavemente Estacion Yerbas |30 | Tendidos bajos
onduladas La Maria Luisa |20 Cubetas

Lab 1 Asociacion Planicies VI ws La Albina 30 | Tendidos altos
suavemente Saladillo bien 30 Sectores  entr
onduladas con drenado lomas
depresiones Tronconi 20 | Tendidos bajos

Videla Dorna 20 | Cubetas

Lab 2 Asociacion | Planicies VI ws La Albina 55 | Tendidos altos
suavemente Tronconi 30 | Tendidos bajos
onduladas con Videla Dorna 15 |Cubetas
depresiones

Lab 3 Complejo Tendidos VIws La Albina 40 | Tendidos altos
ocupados por Santa Rita 40 | Tendidos bajos
charcos o lagunas Videla Dorna 20 Cubetas
temporarias

Sa 12 Asociacion | Planicies VI ws Saladillo bien 30 | Tendidos altos
suavemente drenada 30 | Tendidos bajos
onduladas con La Albina 20 Bajos
sectores anegables Santa Rita 20 Cubetas

Videla Dorna

% capacidad de uso se refiere a la clasificacidosisuelos en ocho clases segun caracteristicas
fisico- quimicas. Ver (Capitulo V. 3.3 Caracteripaaegional. Suelos) donde se desarrolla esta

tematica.
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Elaborado por Cieza y otros de acuerdo al mapawsdos de INTA. Hoja 3560-35
Esta diversidad de suelos estaba asociado a astiomunidades floristicas. Los productores
de la region buscan realizar un manejo diferemigidbs potreros de acuerdo a las aptitudes y
posibilidades edaficas. La utilizacién de alambsagléctricos, la determinacion de los lugares

a realizar agricultura y las secuencias de rotasiptanteadas apunta en este sentido.

1.2) Recursos Fitogenéticos

En cuanto a la agricultura en la regién nos enaomis con cinco cultivos mas utilizados:
Maiz, Trigo, Girasol, Soja y Avena. Sus usos seerdios: en general el maiz es utilizado
para el consumo en el propio establecimiento Eaedimentacién de animales y la avena
cumple con un doble propésito de verdeo de invigonaporcionando forraje en el periodo
de mayor escasez de este recurso, y como gramoadimentacién de los animales. El trigo
en general se destina al mercado con un eventwalalbsonsumo animal. En las
oleaginosas, la totalidad del destino es el mergaa@ la produccion de aceites y harinas.
Parte de la obtencion de estas semillas proviermeedecios proveedores de insumos, que
son los intermediarios entre las empresas profastde las patentes que llevan a cabo el
proceso de multiplicacién y el productor. Estas temido su mayor desarrollo a partir de
los inicios de los afios “80, con la consecuentdigeeide variedades locales adaptadas a la
las condiciones ecologicas de la region. Estcaggricicipalmente con los cultivos hibridos
como el maiz y el girasol, ya que la segregacidm groduce en sus descendientes, hace
gue el rendimiento disminuya considerablementes B&icanismo de forma de apropiacion
de las semillas hace que los agricultores debanrireanualmente a las casas proveedoras

de insumos para la obtencion de "semilla nueva".

Anteriormente, con el uso de variedades adaptdalassimientes eran guardadas por los
propios productores de un afio para el otro. Lodymtores utilizaban las variedades de maiz
“colorado la holandesa” o de girasol “gigante” @aenbraron y seleccionaron por décadas,
dando material de una amplia adaptabilidad paredadiciones ambientales de la region. En
el caso del maiz, se denominaba “de troja” puegplde la cosecha se los juntaba en espiga y

se los colocaba en estas construcciones paralmorde todo el afio.
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“Antes, la semilla que utilizaba la clasificaba yGon el maiz se ponia la
mazorca en una troja y luego cuando se daba anosales, las mejores espigas
se separaban, e iban a ser las semillas para el@bximo. No rendia mucho
unos 2000 kilos, pero alcanzaba. Ahora uso algbndo barato que compro en

la agronomia y este ultimo afio deje semillas higdntbrido.” (Productor 4)

El maiz guardado por los productores, tiene laataristica de un endosperma mas duro (se
lo denomina colorado duro) que permite conservams@r en condiciones ambientales

desfavorables, a diferencias de los cultivaresadest o semi dentados. Actualmente hay
productores medianos y pequefios que siguen copréstica. En la Ultima campafa la falta

de financiacion para la compra de insumos lleva@ muchos productores buscaran estas
semillas de muy bajo costo y adaptadas a planebgjds insumos. Sin embargo el sembrar
estas variedades es visto en algunos agricultoras simbolo del atraso, de lo que “se hacia

antes”.

El maiz tiene un enorme valor en las unidades ptowdis diversificadas pues es utilizado
para el consumo de los animales de granja. Estieccelra (y es) la base de los sistemas

diversificados.

“antes cualquier campito tenia maiz, sembraba uth@schectéreas, y después la
juntaba a mano para los chanchos, para las gallineera la lechera; si le
sobraba le vendia al vecino (...) ahora hay maézpse ve menosProductor
11)

Esta modalidad continua aun en muchos productoresa@onomias diversificadas. A partir de
la encuesta realizada (Capitulo VI), se llevo aocab analisis de los cultivos que mas se
siembran en las unidades productivas. En este servabque el maiz es el cultivo mas

utilizado, teniendo una gran importancia en logslpctores pequefios (Grafico 5).
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Fuente Elaboracion propia

Sin embargo cuando se analiz6 la superficie serabpad cultivos no se percibia una
diferencia tan significativa en el cultivo de m&ier Tabla 2 capitulo VI). A los fines de
interpretar esta diferencia se calcul6 la superfipiomedio por estrato de superficie para
cada uno de los cultivos. En esta se visualizaequel caso del maiz (para todos los
estratos) se siembran superficies menores a laigte yt soja (Gréafico 6). Este andlisis

refuerza la afirmacion que el cultivo del maiz @kzado en el propio establecimiento en

trigo cuyo destino es preponderantemente el merdadxportacion.

Grafico 6: Superficie sembrada promedio en unidades provdscpor estrato de

superficie para tres cultivos. Partido de Las Hore

100

Su 80

/.7

Pe 60

rfi
. 40

e

cie
20 A

_%‘.4

—e— Maiz
—m— Trigo
Soja

0-100

100-200 200-500 500-1000

Estrato

79

Fuente Elaboracion propia




En cuanto a la oferta de simientes existente, ggdaa que para las zonas mas productivas
de la pampa; estimulandose a los cultivares derafidimiento, que por las condiciones
ambientales de la cuenca es muy dificil que estenpialidad se exprese. Esto se da en el
maiz con el fomento de hibridos simples de lasresag semilleras, necesitando excelentes
condiciones ambientales para expresar el potegenmatico. Los sistemas de mejora utilizados
tradicionalmente por los agricultores actuabanvaaitente creando una mayor diversidad y
en consecuencia una mejor adaptacion a las condgicambiantes del medio; por el
contrario, los sistemas modernos de mejoras astigtractivamente sobre el acervo genético,
creando cultivares bien adaptados a un rango ketde condiciones (Guzman Casatl@l,
2000). La seleccién en favor de caracteres deseabl®s programas de mejoramiento reduce
aun mas la variabilidad genética, provocando uérfesmo conocido como "erosion genética”.
Estos cultivos se caracterizan por tener una begrsilad genética. Asi, por ejemplo, se
considera que las variedades de soja sembradas Esthdos Unidos -emparentadas a su vez
con nuestros cultivares- originariamente descientdetan sélo seis plantas provenientes de
Asia; los cultivos de trigo y maiz se caracteritwmbién por tener en la actualidad una base
genética estrecha

En cuanto a la soja, si bien es un cultivo incifgeen la zona, ha tenido un desarrollo
exponencial en los Ultimos afios. Las caractersstieaeste cultivo es que la totalidad de la
sembrada en la region es un Organismo GenéticanModificado (transgénico). Este
cuenta con un gen adicional que le proporcionsstessiia al herbicida glifosato, lo que
permiti6 expandirse rapidamente por su facilidadsenmanejo, y la incorporacién de
siembra directa para su implantacion (Pengue, 2aQit@a de las ventajas rescatada por los
productores es la limpieza de los lotes de malegascipalmente gramillacfnodon
dactylon y sorgo de alepos¢rghum alepenge que limitan la productividad de otros
cultivos en terrenos infectados por ellos. La skaneis conservada de un afo a otro, con lo
gue disminuyen los costos de implantacion, que dorados buenos precios actuales de la
soja sea el cultivo con mas perspectivas de siepdrala proxima camparfa. Al igual que
otras leguminosas produce una simbiosis con bastedel genero Rhizobium
(Bradhyrhizobium Japonicunmgue fija nitrogeno atmosférico el cual se lo cada planta

cubriendo gran parte de las necesidades de nitnddgeste cultivo.
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“Este afo hice soja por los buenos precios queetién.) es una siembra
barata, me permite rotar con el maiz y ademas mmpié el potrero...”

(productor 8).

Para el caso del maiz, el uso de materiales tramegées todavia restringido para los
productores de la Cuenca del Salado. Los altosgzreéle estas semillas impiden sus acceso
en la mayoria de los productores. En los préxinfims ala liberacion al mercado de nuevos
maices genéticamente modificados podria cambiarpahorama productivo con
consecuencias imprevisibles. Nueve empresas sestile trasnacional&shan presentado
ante la Comision nacional Asesora de Biotecnold@@NABIA) 21 eventos de maiz
transgénico para su evaluacion y posterior evalnacomercial (Boy, 2003: 71). Algunos
de estos ya han sido aprobados. Entre ellos seeminan maices con: resistencia al
herbicida glufosinato de amonio, resistentes adiggeros (Bt), resistente a insectos,

resistente a glifosato, resistente a condicionesedaia.

Con respecto a los cultivos forrajeros anualesrgrpees se han mantenido las variedades
originales, con pequefias mejoras llevadas por magresas orientadas a aspectos de
aumento de la productividad y resistencias a akywmdermedades. Sin embargo por la
dificultad de apropiacién de estas innovacionesges el mejoramiento ha quedado

principalmente en manos estatales o pequefias exsprdsn algunas simientes que son
variedades (no hibridos) y su cosecha es sencitim,(avena, trigo) se recurre para la
siembra a semilla que deja el productor de un afi@ ptro. Esta es la denomina

vulgramente como “bolsa blanca” y la mayoria dedmductores utilizan esta practica.

“ Tengo un silo chico donde dejo la semilla; ahdemmgo guardadas cinco
mil kilos de avena, algo la voy a usar para semlearel otofio y por ahi le

vendo algo a un vecino, o sino se la doy a los chasi’ (Productor 12).

% Estas son Pioneer, Dekalb, Crgill, Monsanro, Nid@iba-Geigy, Corn State Holden’s, Zeneca y
Agrevo.
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En los dltimos tiempos existe una fuerte tensidtagroduccién pampeana: por un lado la
presion de las empresas semilleras para la ercadiicde la “bolsa blanca” o el pago de
royalties (patentes) con el argumento del costo de “creadi@éstas semillas mejoradas;
por el otro una oposicion de los productores y ¢twganismos gremiales que los

representan para acceder a este reclamo.

1. 3) Plagas
En los sistemas naturales, las especies que esidt®mas agricolas producen dafios

disminuyendo el rendimiento, no alcanzan una aliddal que constituyan un problema
para el ecosistema. En este caso el sistema sergrecuegulado en tal forma que una alta
variabilidad de enemigos naturales no permiten ejwtesarrollo de una especie llegue a
causar un dafio tal que afecte a la estructuratdecegsistema (Grecgt al 2002). Entre
los tépicos de la agroecologia la mayor diversisladraduce en una mayor estabilidad del
sistema, y el caso de la regulacion de las plagastituye uno de los ejemplos mas
embleméticos. La evidencia de una serie de trabdgonuestra que en la medida que se
incrementa la diversidad vegetal, la reduccion ldggs alcanza un nivel éptimo; mientras
mas diverso es el agroecosistema y menos pertugegadacuentra la diversidad, los nexos
troficos aumentan promoviendo la estabilidad pabted insectil (Nicholls y Altieri;
2001). La disminucion de fitéfagos en agroecosiatediversificados puede ser producto
de varias causantes: una mayor cantidad de enemégosales (predatores y parasitoides);
una menor colonizacion y reproduccion de plagaegap®r repelencia quimica, camuflaje o
inhibicion de alimentacion por plantas no hospeslanaotros factores. Por el contrario, un
monocultivo ofrece al fitéfago un recurso abundapt@ltamente concentrado lo que
permite aumentar las tasas de crecimiento.

En el caso de los agroecosistemas de la zona $tajdi@ la alta diversidad de los cultivos y
vegetacion natural alberga una gran cantidad deafé#enéfica que regula el crecimiento
poblacionales de insectos perjudiciales para ldsvos. La escasez de plagas en estos
ecosistemas no esta debidamente documentado, pdas entrevistas surge que no es

considerado un problema para los productores.
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“en general problemas de plagas no tengo, hace wsictios me agarré la
isoca al girasol; pero en los Ultimos afios he tengroblemas con ningun

cultivo” (Productor 4)

“por suerte los cultivos estan viniendo bastanteas yo creo que es porque se

hace poca chacra{Productor 7)

En los establecimientos productivos los sectoreslelse realiza agricultura constituyen
verdaderas “islas” rodeadas de un “mar” de vegétacatural, lo que permite inferir que el
activo trabajo de los enemigos naturales permigulae la poblacion de insectos
perjudiciales. Diversos son los autores que destiégoresencia y composicion de la
vegetacion natural adyacente a los campos de eyMan Emden, 1965; Fry, 1995) los
cuales albergan a parasitoides y predatores qtrasdadan a los sembrados en busca de
fitéfagos.

No obstante, se observan algunos problemas intgsie@m el manejo de plagas, lo cuales se
debe atender, estudiar con detenimiento y buschrcienes acordes a un manejo
agroecolégico. A continuacion se plantean los [pades problemas y algunas
posibilidades de solucion.

En el caso del maiz, la principal plaga es el Ibader del tallo diatraea sacharalisla
cual sus larvas penetran en las cafias debilitGaidgteoduciendo quebrado durante las
cosechas, impidiendo la normal traslocacion desfotatos con los consecuentes
problemas en el desarrollo de granos. Su métedmadtrol es principalmente preventivo
con la siembra tempranas de cultivos y la rotaciéros potreros. La escasez de tierras
aptas para la agricultura hace que se deba realizan mismo potrero maiz continuo. Por
otra parte las inundaciones durante el inviernpermiten el laboreo y siembras tempranas
de los lotes. Los controles quimicos no dan rego$taptimos por lo que no se utilizan. En

el caso de los hibridos transgénicos {Bt)s altos precios de la semilla con esta tecnalogi

% Este OGM posee un gen adicional que segregaiteatde la bacteriBacillus Turigiensis
toxica para los lepidopteros.
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hace prohibitiva su siembra, y existe un desconiecito por parte de los productores con
lo que su uso es escaso.

A pesar se una cantidad de plagas citadas pacalaes la region solo se observa algunos
dafios parciales de lepidopteros en hojas. Estodssma Medidora Kachiplusia Ny y
Oruga de las Leguminosa&nticarsia Gemmatal)s Si bien aun no se han convertido en
un problema, como en zonas sojeras del norte &eokaincia de Buenos Aires, se ve un
aumento de las poblaciones. En el girasol, la isoedidora es también el principal
problema, pero por la disminucion del cultivo ytéaes ambientales hace que no afecte
desde hace varios afios esta plaga. La rotaciéasdeléaginosas con los cereales es una
alternativa valida y que puede incidir de forma ami@nte en la disminucién de plagas
(INTA, 1997).

Una de los principales problemas a resolver es ahejn adecuado del cultivo y su
coexistencia con las plagas sin que ellas produdaaas econdmicos de consideracion. Para
un proceso de transicién agroecoldgica la apliced#® Umbral de Dafio Econémico (UBE)
resultaria lo mas recomendable. El conocimientestie concepto por técnicos y productores
evitaria una aplicacion desmedida de agroquimigesgpgrjudique la fauna benéfica. EI INTA
ha elaborado una serie de tablas con UDE paraidtistos estados fenolégicos dando una
herramienta para un manejo racional de producfeata del monitoreo de los cultivos. La
utilizacion de productos selectivos o dosis minimas controlen un 85 % de las plagas,
desterrando la idea de “limpiar el lote” dejandonumero sustancial de insectos plaga que
permita la supervivencia de los enemigos naturgBramundi, 1997). La utilizacion de
franjas trampa es otra alternativa al uso racidegroductos quimicos: consiste en la siembra
de pequeias “franjas” con un cultivar precoz quecentre los insectos plagas para su

posterior control en solo esa zona del cultivo.

1. 4) Malezas
La flora espontanea y la competencia por los resulsl ambiente con lo cultivos es uno de

los problemas no resueltos para los productoresadeegion. Si bien existe una alta
variabilidad de especies vegetales que compiteriosoaultivos solo unas pocas son las que

han tenido un maximo desarrollo y constituyen wblema grave a los planteos productivos

3" UDE se refiere a la combinacion de cierto dafitvglrle poblacion en los cuales es necesario el
control quimico para no obtener perdidas econdmicas
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actuales. Esto indica la enorme presion selegtiahan sufrido las especies y el éxito que
han tenido estos géneros en la perpetuacion déctmres generadas por el hombre en pos de
su eliminacién. Esta flora que interfiere en elnmal desarrollo de los cultivos tiene
posibilidades de crecimiento y desarrollo mayorés de las especies implantadas, de ahi el
problema suscitado y las dificultades de resolucita tabla 15 muestra las distintas

estrategias de perpetuacion que realizan estosaleggue dificultan su control.

Tabla 15.Habilidad competitiva de malezas en la region paamge

Habilidad competitiva Descripcion

Dispersion en el espacio Han desarrollado mecanismos para dispersarse enlotes.

Magquinarias de labranza, animales, viento, aves, et

Dispersion en el tiempo Existen mecanismos de bloqueo de germinacion cgigdemite

perdurar por largo tiempo en el ambiente del suelo

Captura y asignacion de recurspS§uentan con una alta velocidad y eficiencia endapacion de
espacio y captura de recursos

Plasticidad Tienen respuestas plasticas a distintas condicideesiembra
densidad
Mejoramiento Combinan autogamia con alogamia con lo que conteilaugenerar

una alta variabilidad genética.

Complementariedad Combinan estrategias de reproduccién sexual coptatign de

acuerdo a las necesidades de perpetuacion

Fuente: adaptado de Leguizamon (1989)

Las malezas son consecuencia de la agricultura,lleafar reiteradamente los

agroecosistemas a etapas sucesionales temprandsg, lds nichos disponibles o recursos
no utilizados son colonizados por la vegetacioroetsmea pionera (Acciaresi y Sarandén,
2002). Esta problematica ha sido enfocada exclomwée desde el punto de vista de la
exclusion del cultivo (Leguizamon, 1989) a padel control quimico; no lograndose

resultados beneficiosos por la habilidad de pegosdn de estos vegetales. Por lo tanto
para un manejo sustentable de la flora espontamemaesario un enfoque holistico que
permita mejorar la situacion actual a partir de goebinacion de técnicas. El escaso

conocimiento de las relaciones existentes entresikismas agricolas de produccion y la
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dinamica poblacional de las malezas es una datasmes de la dificultad encontrada en su
manejo y la dependencia del uso intensivo de hddsic Por lo tanto para una primera
aproximacion a la busqueda de alternativas conmpatdon el medio ambiente es necesario
un mayor conocimiento del complejo de malezas yrdesacciones con los cultivos.

El manejo sustentable de malezas se refiere atatae estas cuando sea estrictamente
necesario, buscando métodos alternativos considiei@ios sistemas agricolas y el manejo
de las malezas como parte integrante de interagsisocioecondmicas y ambientales. Para
ello Buhler (1996) plantea dos momentos para efrcbde malezas: 1) el corto plazo que
requiere el uso de las tecnologias que buscan mmavpresencia de la vegetacion
espontanea en determinado ecosistema 2) el laago,@| cual se basa en alternativas que
incorporan un mejor conocimiento de la biologiaglegia de las poblaciones.

En el uso de estrategias de corto plazo se mentimsacontroles mecanicos, y el uso
reducido de herbicidas de acuerdo a umbrales d=eidin. Estas estrategias se basan en el
conocimiento existente y tienen beneficios inme&diaton lo que pueden ser mas
facilmente adaptables en agricultores en transicémia una agricultura agroecolégica.

La utilizacién de labranzas para el control de madees muy comun en productores de la
region. La preparacion de la cama de siembra dejgod germinen las semillas del banco
y una posterior labor antes de la siembra paralisuinacion es una de las técnicas
utilizadas. La escardillada o el aporque con impletos que permiten trabajar entre las
lineas de siembra con el cultivo ya emergido estanaica muy eficaz y ampliamente
usada por los productores. Para el control de geanfCynodon Dactylon el uso de el
arado de reja y vertedera para “mandarla abajo’unaspréactica habitual; de esta forma
retrasa su posterior rebrote y permite al cultivo arecimiento tal que produzca el
sombreado y elimine la incidencia de esta maleZza. énbargo esta practica se
contraponen con la conservacion del recurso sfaloreciendo la erosion hidrica.

En cuanto el enfoque a largo plazo requiere unbagame manejo de los sistemas de
produccién a la vez que implica una mayor inversn investigacion y desarrollo para su
puesta en funcionamiento. Los objetivos de estadate control de malezas es pasar de un
manejo curativo a uno preventivo; buscando minimelaefecto de las malezas sobre la

produccién en el largo plazo. Dentro de las altéras de este enfoque podemos
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mencionar el empleo de cultivos de cobertura,désciones, la modificacion del disefio de
la siembra y el manejo nutricional del cultivo.

Es interesante plantear el uso de cultivos queajealgun nivel de competencia con las
malezas. La interferencia de los cultivos con latemas a partir de variedades competitivas
es un recurso compatible con la mayoria de laategias de manejo integrado (Acciaresi,
Bezus; 2002). Algunos productores manejan estdcg@omo el uso de Aven#@yena
Sativg o Moha Getaria Italicg en siembras con altas densidades que por medio de
sombreado que producen no permiten el desarrol@dgimas malezas. Dentro de las lineas
de mejoramiento varietal, la habilidad competitisaria una de las caracteristicas
interesantes para proceder a la seleccion. Lagiooss con cultivos que varien en
estructura, épocas de implantacion y desarrollienastécnica utilizada para la disminucion

de la competencia de la flora espontanea.

“siempre hago unas 4 o 5 hectareas de avena o Mgaajue no deja crecer

tanto las malezas y ademas tengo reservas pareviglrno” (productor 3)

En el caso de pasturas implantadas y pastizalesaled se busca evitar el sobrepastoreo
gue produce el debilitamiento de pastos palatatlg® lugar es ocupado por malezas
(Marsico, 1985). La utilizacion de cortadoras ondalezadoras es otra practica conocida en
pasturas, debiendo tenerse la precaucion de quemkdszas no pasen al estado
reproducutivo para evitar el aumento del banccedal&s.

En la regién, el uso de soja resistente a glifd&8ata comenzado a usarse entre los
productores a partir del afio 2680_os buenos precios de esta oleaginosa han rdotiea
siembra de los productores con rendimientos qudigasm econdmicamente el cultivo. La
“limpieza” del potrero es una de las caracteristioaas valoradas, principalmente de

malezas de dificil erradicacién coragnodon dactylon.

% La soja transgénica se caracteriza por la incagidm de un gen adicional extraido de un
microorganismo del suelo que sintetiza una enzijue le permite continuar con la produccién de
aminoacidos aromaticos que el herbicida glifosédquea, esenciales para la vida de los vegetales
(Guia de uso sojas R.R., 2001).

% En la Argentina la soja transgénica fue liberaat@ su produccion en el afio 1996. Para el afio
2000 el 95 % del total de la soja sembrada eragémica (Pengue, W; 2000).
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“ antes a la gramilla se me hacia dificil controlay ahora siembro soja,
saco unos pesos y me queda el lote limpio pararhaice cultivo el afio

que viene”(Productor 12)

Sin embargo se debe tener en cuenta los peligepupde traer el uso de transgénicos y la
incompatibilidad de estos con una agricultura saiske. Sin realizar un analisis exhaustivo
del tema transgénicos se mencionaran algunas deoflsles consecuencias ecoldgicas
planteadas por M. Altieri (2002):

La expansion de los cultivos transgénicos ameraziversidad genética al promover

la simplificacion de los sistemas de cultivos ad¢entuacion de la erosion genética

La transferencia potencial de genes de cultivastezges a herbicidas hacia variedades
silvestres o parientes semi domesticados traviéfiujle genético, via polen, puede

crear “super malezas”.

Los cultivos resistentes a herbicidas se puedasfoemar en malezas en las cosechas

siguientes.

El uso de de cultivos resistentes a herbicidasigouisminuir las posibilidades de

diversificacion de cultivos y dar lugar a una rezido de la agrobiodiversidad

2 - La Dimensién tecnoldgica

El proceso de modernizacion de los ultimos 30 afas traido un conjunto de
transformaciones que dieron origen a la creciemt@rriacionalizacion del proceso
tecnoldgico. El caracter trasnacional de este pmesta relacionado con la deslocalizacion
del proceso de generacion de conocimiento y delepom internacional de insumos
tecnoldgicos.

A pesar del temprano desarrollo de la agricultarlaeegion, la incorporacion de tecnologias,
como patron general, ocurre luego de la segundaiagoeindial. Este proceso responde por
un lado a la recuperacion de oportunidades derieudtgra frente a la ganaderia, con respecto
a los precios internacionales, por el otro, iadarporacion tecnoldgica de insumos (semillas
mejoradas, agroquimicos y la mecanizacion genadajzque actian como facilitadores en el

resultado de un proceso productivo con éxito.
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Es asi que en los 60’ y 70, “en forma casi sirmdta al mejoramiento de las técnicas
agronomicas, y como hito tecnolégico central, selpce la mecanizacion total de las labores
y cosecha en la agricultura pampeana. La tractidizaepresenta el pasaje de la tecnologia
‘desincorporada’ de las técnicas agronomicas adaotogia ‘incorporada’ en bienes de
capital e insumos que caracterizaria en forma feigtiva la actividad agricola de alli en
adelante” (Obstchatko, 1988)

En los sectores de mejores condiciones ecologistsproceso se dio de una forma casi lineal
con consecuencias sociales, econdmicas y ambemtaleslevancia y de amplia disparidad.
La incorporacion del modeloRevolucion Verdetrajo un aumento considerable de los
rendimientos en la mayoria de los cultivos, perobién una disminucion del numero de
productores y una dafio sobre los recursos natutaemcorporacion de estas tecnologias
cambi6 los modelos productivos, la vida rural aado a cientos de pueblos rurales
diseminados por todo el territorio pampeano. Lasdi®gias de altos insumos propuestas por
la revolucién verdedesde los paises centrales tienen caracterisiécaapital intensivo, son
ahorradoras de mano de obra y exigen economiassaitagllevando a colocar a los
productores pequefios y medianas en desventajancparalelo proceso de migracion rural
(Rosset, 1997).

En la zona bajo estudio, por las caracteristichted@orio y los recursos naturales, el efecto
modernizador impuesto por la agricultura capitalis tropezado con fuertes obstaculos para
penetrar y reproducirse plenamente sobre sus b&sgisas. Esta zona ha sido marginada
constituyendo un espacio vacio a la logica del aniodlustrial de uso de los recursos
naturales (Gadgil, M. and R. Guha, 1992); es demimunidades donde la Revolucion Verde
pudo entrar en menor medida. Los conocimientosrlasejan los productores a partir de
generaciones gue viven en estas unidades de pr@aduco que se sucede en las economias
familiares es lo que Cloquell y Denoia (1996) deimam “hibridacion tecnoldgica”. Esto es
un uso complementario de la tecnologia tradiciooaltecnologias emergentes que se adaptan
a esos modelos productivos. Esta hibridacion muesa pues la escasez de capital circulante
en la economia familiar siempre favorecio la inooapion selectiva de técnicas de un paquete
global, y la articulacion de estas con las existerformando parte de la estrategia de
persistencia familiar. La logica productiva y la&anporacion tecnoldgica es distinta a la de

otras unidades productivas pampeanas. Existe uma Igeterogeneidad en los tipos y

89



estructuras de las fincas. Estas se correspondedif@yentes estrategias aplicadas por las
familias con relacion a las tecnologias que lerstavantes. Esto se asocia con lo que Van
der Ploeg (2001) denomina “produciendo econdmictetierque es basicamente una
estrategia para reducir los costos monetarios gudose refiere a inversiones, prestamos y
gastos para insumos externos. Este estilo agrootesponde a una agricultura de bajos
insumos tomando relevancia la movilizacion, el wadesarrollo y la reproduccion de los

recursos internos.

En las unidades de produccion medianas y pequefiabserva una preponderancia de las
tecnologias de procesos por sobre las tecnologiasdmos. Las tecnologias de insumos se
caracterizan por ser tangibles, su empleo esvataginte sencillo y rutinario, se asocian a un
desarrollo industrial previo y por ende tienen wste econémico. Por el contrario las
tecnologias de procesos son intangibles, tieneorpocado un fuerte componente de
informacién y conocimiento, su administracion esipteja y relativamente creativa y el costo
gue poseen es de caracter intelectual (Viglizz841Mientras que las tecnologias basadas en
insumos son de naturaleza coyuntural, las basadagprecesos son principalmente
estructurales. Las tecnologias de insumos sueteprggulsadas por empresas privadas que
mediante diversos instrumentos legales las patgntdotienen las correspondientes regalias.
Por el contrario, en el caso de las tecnologigsroeesos los beneficios son principalmente
sociales y no implican la concesion de ningun derdeacia el generador de las mismas
(Ibid.). De alli que sean las instituciones oficialesgancipales propulsoras de este tipo de
tecnologias. En décadas pasadas, el INTA cumplidgoumprotagénico en la generacion,
adaptacion y transferencia de tecnologias de pyecka disminucion del peso relativo de los
organismos estatales y el crecimiento de las eapm@®veedoras de insumos en el manejo
tecnolégico pampeano, podria tener una reversi@st& tendencia. La falta de difusion y
generacion de tecnologias apropiadas, que atieladamecesidades de los pequefios y
medianos productores atenta contra una estrategigeshrrollo sustentable a nivel regional.
No se visualizan mecanismos de observacion, amiopig socializacion de la tecnologias
existentes generada por los mismos productores,lcajue estas desaparecerian en el

mediano plazo.
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En cuanto al trabajo de la tierra existe una toiatanizacion de las labores, con el uso de
tractores e implementos para siembra y mantenimidatcultivos (arados, discos, rastras,
escardillos, sembradoras de semilla fina y de &ergiluesa) y cosecha por medio de
cosechadoras mecanicas. No todos los predios aueatamaquinaria, por lo que aquellas
gue no poseen, alquilan el trabajo a vecinos conbuen parque de maquinarias
subaprovechado o personas fisicas o juridicas igeetainente se dedican a esta actividad.
Estos son los denominadogntratistas que combinan el trabajo en sus predios con triabaj
de labores culturales y cosecha en predios vedisbss actores sociales existen hace tiempo
y se han generalizado en toda la region pampededaaaferta de tecnologias mecanicas de

alto costo para el trabajo en amplias extensiones.

“nosotros tenemos una chacra de 150 hectareas gmad tenemos la
cosechadora para complementar los ingresos (...Jielpasado cosechamos 400
hectareas por la zona, nos fue muy bienProductor- contratista 2).

En funcion de los resultados de la encuesta sen@bsjue los pequefios productores que

cuentan con maquinaria la tienen subaprovechada.

Tabla 16.Hectareas por tractor en funcionamiento y nimerwoadtores por unidad

productiva para distintos estratos en el PartidoedeFlores

Estrato 0-100 100-200  200-500 500-1000 1000-
10000

Has/tractor 159,31 240,71 461,16 558,48 1243,14

Tractores/ predio 0,31 0,64 0,69 1,29 1,86

Fuente: elaboracion propia en base a encuesta realizada

Se observa que a medida que aumenta el tamafasdegnitiades productivas la cantidad de
hectareas por cada tractor aumenta considerablengmt Io que se pensaria que en las
unidades productivas mas pequefias tendria mayacidad ociosa, salvo en los casos donde
realice trabajos en predios vecinos. Realizandod&lisis de tractores por predio, las unidades

productivas mas pequefias son las que menor teadegicen a tener maquinarias y las
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mayores en algunos casos tienen mas de una. Ecalear que en general el parque de

magquinarias de los productores supera los 20 afios.

A partir de los afios 90" se ha discutido la impletaeon de tecnologias “ecolégicas”
asociadas a la conservacion del suelo. La SiembextB es el simbolo de una aparente
nueva forma productiva que produce en forma st En la totalidad de Argentina,
del total de superficie de uso agricola un 30%tiieaubajo este sistema (Blanco, 2001).
Esta tecnologia se basa en una minima remociosueéd donde se introduce la semilla,
dejando el rastrojo e superficie y no permitiends procesos erosivos. A pesar de sus
ventajas en cuanto a la conservacion del suelstesxielementos que ponen en duda la
sustentabilidad de esta tecnologia:

» Tiene una mayor demanda de herbicidas, pues alaberhremociéon no permite el

control mecanico.

No se produce normalmente el proceso de miner@izguor lo que exige una mayor

cantidad de fertilizantes inorganicos

No permite el pisoteo de animales, por lo que Seulta su complementacion con la

ganaderia

El costo de su incorporacion hace que solo seabkntn la siembra de grandes
extensiones de tierra, por lo que es incompatible la pequefia produccion o el

"retaceo” de lotes.

Son intensivas en cuanto al uso de capital e irdoidm necesitando economias de

escala para su reproduccion.

De las entrevistas a productores surge que muahelas desconfian del uso de la siembra

directa como practica acorde a los suelos de larreg

“A mi me parece que la siembra directa en esta zomaanda, ya he visto

pruebas y no me convencen para nad&roductor 11).

Por otra parte, trae un ahorro en la mano de oprapnsecuentemente aumenta el

desempleo rural.
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“El avance de la tecnologia quito mano de obra. él&cafios atras trabajé de
tractorista y en campafia éramos siempre 5 0 6.0faahlgunos compraron una
sembradora de directa y estan trabajando ellossolbenen un dia y fumigan;
vienen a los 10 dias y siembran, y listo. Anteteiiéas que hacer 5 pasadas
(arada, dos discos, siembra, escardillo) y ocupatnzcha mas gente. Lo que
vemos nosotros aca es que la modernizacion va getermas desempleo”
(Delegado Municipal- Pardo).

Sin embargo hay ejemplos de éxito de planteosaelsia directa con un uso adecuado del
paquete tecnoldgico y los cuidados que esto regjumer utilizacion de la ganaderia en los
lotes destinados al sembrado, mayor uso de feriis y mayor carga de herbicidas
(CREA, 1993; INTA 1997). Sin embargo estas prastisa dificultan en productores

pequefios y medianos que poseen planteos divedsificdbaja utilizacion de insumos,

escasez de capital y de tierras cultivables.

En la region productores “de punta” han tomado &staologia con buenos resultados
econémicos. En general estos son grandes prodsiatoeenpresas con buena disposicion
de capital e informacion técnica y comercial dedisaal alquiler de los lotes con aptitud

agricola para el cultivo de soja y en menor mediitasol, trigo y maiZ. En la actualidad

la relacion precio de gasoil/ precio de agroquisias la que define la alternativa

tecnolégica para la estrategia de siembra y cont®l malezas en los planteos

empresariales.

“Algunos chacareros vienen implementando siemtdiiracta, hay vecinos
gue lo estan haciendo. Este afio se sembré muchsijaa Se ve el uso de
fumigadores que antes no lo veigProductor 5).

“0 El caso del Tejar es una empresa que trabajadsgomodalidad en la Cuenca del Salado,

sembrando para el afio 2002 mas de 20.000 hectfgessja en la region.
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Con el apoyo técnico de INTA algunos de los proolest entrevistados participaron en
grupos del Programa Federal de Reconversion Productiva y Tiemesicia Tecnoldgica
(Cambio Rural)” En ellos coexistian productoresifiames donde su Unico ingreso era el
establecimiento agropecuario y empresarios dondegeéso principal provenia de otra
fuente extra agraria (profesionales, empresariestps Ultimos eran los mas “audaces” en
cuanto a la incorporacion de tecnologias de alstogpues un fracaso podria ser solventado
econdmicamente desde otros ingresos, inclusodmlia produccion. Esto lo diferenciaba
de planteos mas “conservadores” de productores imgresos exclusivamente de la

produccién agropecuaria.

“(...)lo de incorporar tecnologias nuevas lo disieumos mucho en el grupo, y
yo les decia: "ustedes pueden invertir porque sivie mal no les pasa nada,

pero si a mi me va mal pierdo todo”.(Productor 6)

3 - Dimensioén Econ6mica

Desde el punto de vista neoclasico, los bienesryictes procedentes de los sistemas
naturales no son reconocidos dentro de las fungidagroduccion y consumo, por lo tanto
exige la monetarizacion y la mercantilizacion de Hiferentes elementos del sistema
natural, con lo que en una escala jerarquica &ms&s econdmico esta por encima del
sistema natural (Ximon Fernandez, 2002). Esta @&ptérluccionista es la clave de la
expoliacion de los recursos naturales en vastdsrescdel planeta. El sistema neoliberal
vigente en Argentina desde mediados del “70 canpuofundizacién en la década de los
"90 ha producido en los productores una légicendrimizacion del beneficio econdémico
a costa de los abundantes recursos naturalegelgida pampeana.

En cuanto a la zona bajo estudio; en la raciondligeoductiva de los pequefios
productores, se puede afirmar que coexisten tasd$ campesinas de reproduccion social
y subsistencia con elementos capitalistas con poidin con destino al mercado. Los
requerimientos del grupo familiar le asigna a lpletacion objetivos diferentes a la mera
maximizacion de utilidades econdmicas. Otras car@ticas alejan al productor pequefio y

mediano del ideal capitalista ya que en generateatizan calculos de rentabilidad del
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capital invertido o sus costos de oportunidad.aidudo se hace al final del ciclo productivo

y se refiere a “las cuentas de bolsillo” o “lcegleben pagar”.

“ yo numeros no hago, voy viendo mas o menos que gsie me va
quedando de lo que vendi y lo que necesito para yiproducir en la

proxima campana” (Productor 2)

En la estrategia de organizacion de la producdiémeecado tiene un peso importante en la
toma de decisiones. Sin embargo no es la Unicablari el realizar un cultivo u otro,
aplicar un insumo, priorizar una técnica de mansgodesprende de un analisis complejo
gue realiza el productor contemplando multiplesaides. En esta evaluacion, la utilidad
gue la practica genere es la que sera ejecutadaololos criterios econdémicos (como
rentabilidad) son los que motorizan las decisionpes, el contrario se introducen una
importante cantidad de elementos que permiten gq@msu produccion. Dentro de estos
podemos nombrar: ingresos, riesgos, precio de losumos, posibilidades de
financiamiento, conocimiento sobre la practicatdees culturales, demanda de trabajo,
precio del producto, entre otros. Es importantgatmr el riesgo que supone los factores
climéticos que peligran las cosechas de los grpapanegamiento de los lotes. Otro factor
muy tenido en cuenta es la obtencién de productas spn utilizados en el mismo
establecimiento como insumos, 0 cuyo término maspégdo es “autoinsumo” (Céceres,
2003). El caso mas emblemaético es el de los gnaa@sel consumo animal, como el maiz

y la avena.

3.1 Efecto de las politicas macroecondmicas nexibs
Durante la década del 90, Argentina tuvo una alitimonetaria denominada

convertibilidad, que consistia en una equiparaciéhpesé’ con el délar. El peso, a un
precio extremadamente alto en relacion al dolaerdehd que los sectores de la
produccién primaria (que se rigen por precios ideionales) fuesen afectados por bajas
cotizaciones y por ende una disminucion de la k@idad economica. Por ejemplo la
rentabilidad promedio para una produccién agropécgatre los periodos 1992-2000 de la

zona nucleo rondaba en un 7,79 % anual, contraésigmo de bancos oficiales del 13, 5
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% anual (Porstmann, 2000). Un andlisis econémictadeia vacuna para la Cuenca del
Salado en la década de los "90 permite visualinarhaja rentabilidad para este tipo de
producciones que ronda entre un 2 % y un 4 % ahoahismo sucede con los margenes
brutos, que descontando los gastos de estructurauenos afios no superan el digito y en

algunos casos son negativos (Revista Margenes Aguapios, 1999).

Grafico 7. Tasa Interna de Retorno- Rentabilidad
Comparada (1992-2000)

15

10

Tasa Interna de Retorno

0 ‘

Cria Vacuna Cultivos Agricolas  Prestamos Bancarios

Fuente: Sintesis Agroeconémica. sep-oct 2000

Un trabajo de Peretti (1994) demostraba que urblesiaiento agricola en la década del
“80 necesitaba 38 hectareas para obtener un ingieskl200 al mes y para 1994 la
superficie necesaria para mantener el mismo indgrabta aumentado a 161 hectareas. En
gran parte de los establecimientos medianos y [eguese produjo un paulatino
endeudamiento debido al balance negativo entre nlasitos necesarios para la
supervivencia de su familia y el ingreso neto gaderpor el establecimiento. Como
plantea P. Rossetpara los paises del tercer mundo los costos de umagia, los
productos quimicos, de semillas y otros insumodavarecido a las fincas de mayor
tamafio, ademas de la especializacion, el monoowtita mecanizacion{Rosset, 1997:5).
Las formas de acceder a las nuevas tecnologiasasreer de deuda, contar con escala de

produccién, disponer de capitales liquidos aburegaybaratos y en lo posible no tener una

“ Moneda de uso corriente de La Republica Argentina.
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familia que sustentar (De Nicodd al, 1998). De esa forma se favorecieron nuevas ®rma
de produccién (pools de siembra, fondos de indetdj y la concentracién de la
propiedad, marginando en este proceso a los pesgjpedductores.

La estrategia de diversificacion de productos nwerada anteriormente a atenuado esta
problemética y en muchos casos ha permitido andliéaproductora salir airosa de esta
critica situacion.

La sobrevaluacion del peso permitio traer una geartidad de insumos importados a bajo
precio que fueron incorporados en los establecitosenmodificando los modelos
productivos pampeanos. Los productores medianosagdgs se involucraron en este
modelo tecnoldgico de altos insumos con resultaégsares. La concentracion de la tierra
con la consecuente desaparicion de productoresnyos de miles de hectareas endeudadas
con posibilidades de ser rematadas por los orgasisimancieros es debido, en gran parte
al modelo productivo vigente en esa década. Sm&sjue en Argentina existen unas 12
millones de hectareas hipotecadas y se calcula G@osil morosos en proceso de
ejecucion bancaria. (Pagina 12, Feb. de 2002).

Por otra parte la necesidad de cubrir las deudasnrentd la presion sobre el ambiente
aumentando el area sembrada. La inseguridad fexangilas politicas publicas de corto
plazo exacerbé la racionalidad de maximizar laatgititlad (mientras se pueda), a costa de
hipotecar la futura (Morello y Matteucci, 1997).rRo tanto resulta dificultoso que un
productor incorpore practicas mas sustentable® fnsuentra agobiado por deudas; el
abandono de la produccion en el corto plazo ledmpin manejo de los recursos naturales

gue busquen la conservacion a futuro.

3.2 Cambios cualitativos post devaluacion: sus eonsncias en la sustentabilidad predial
En la actualidad el contexto de devaluacion a mpdeii afio 2002 ha mejorado los precios

relativos de los productos agropecuarios y la keindad de estas unidades.
Realizando un analisis de los precios de los grales productos se observa que el precio
en Délares se ha mantenido, por lo que el podeuisitigo de producir una unidad de

producto ha aumentado su véfor

*2 Los pools de siembra y fondos de inversién soiedades de inversionistas (agrarios o no) que
retnen capital y forman un fondo que se ocupasiddtalles financieros y comerciales dejando en
manos de otra organizacion con experiencia la éqitin agricola.
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Grafico 8. Evolucion del Precio del Ternero
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“ahora estamos mucho mejor que, todo vale un poas:fos granos, la

carne, el chancho. Ahora si se puede trabaj@foductor 5).

Los plaguicidas, semillas, y fertilizantes, ene@l de origen extranjero, aumentaron con
relacion al doélar (grafico 9). Por lo tanto, y artpade este elemento de la politica
macroeconomia la organizacién de la produccionehad cambios significativos en la
produccién familiar; disminuyendo el uso de prodacéexternos y reemplazandolos por
elementos propios de los establecimientos. El wsaahtrol mecénico reemplazando al
control quimico de las malezas, el uso de variesladésemillas baratas” que permiten
dejar la simiente para la siembra del afio siguignta disminucion de la dosis de
fertilizantes es un ejemplo de esto

Este fendmeno fue potenciado por la falta de aédiét bancos y casas proveedoras de
insumos a partir del 2002. La necesidad de senabbsjo costo, fue otro de los motivos
para el cambio del modelo tecnolégico. En el casolas productores de grandes
superficies y con capacidad financiera propia estgucedio y continuaron con el modelo
de la década del "90.

“...nadie te fia nada, asi que sembramos con lo gonerhos y usamos muchos

menos insumos que otros afigroductor 4)

3 A principios del afio 2002, se dejo de lado ladeyconvertibilidad, que otorgaba al peso el
mismo valor que el délar. La libre flotacion deaneda norteamericana situé esta relaciona 3 $/
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Resulta importante mencionar la fuerte presiénestdis agroecosistemas pampeanos que
esta sucediendo actualmente, aunque en menor madielaarea bajo estudio: Los buenos

precios de la soja y el bajo costo de implantab@mproducido un aumento en la superficie

sembrada en detrimento de otros cultivos.

Esta ha generado un monocultivo de soja en toslagarficie pampeana con consecuencias
ambientales y sociales de magnitud (Giarraca 20B3)este sentido se quiere poner en
alerta las consecuencias que puede traer dejanatcado” actuar y decidir en las formas

de manejo de los establecimientos agropecuarios.

Grafico 9. Analisis Comparativo precios de insumos
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Fuente: elaboracion propia

4- Dimension Social

Al realizar las entrevistas a los productores feamgs se percibe una subestimacion de la
forma de manejo de las unidades productivas. Senadbsuna escasa valorizacion del
trabajo tradicional, como una vergienza a mostaarqlie realizan. EI manejo es
considerado como “atrasado” en relacion a lasolegias de altos insumos. Esto se puede
deber a varias causantes: a) En primer lugar ahtlaodeo” por los medios de difusién de
la agricultura industrial que se potencia por kxxanias de nucleos altamente productivos
donde esta tecnologia a ingresado completamentgl @ntacto de vecinos productores
con ingresos extraprediales que cuentan con sistedea altos insumos y tienen

caracteristicas diferentes a los familiares. cpéesona que realiza las entrevistas, en este

u$d con ventajas extraordinarias para los prodweingrecios internacionales
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caso un profesional que se lo asocia a la impleani&mt de tecnologias “de ultima
generacion”.

4.1.Nucleos de sociabilidad en las comunidades

Se intento6 rescatar el trabajo tradicional y suviedular dentro de la comunidad rural en
funcion de potenciar redes de accion social celectcondicibn necesaria para una
estrategia de desarrollo agroecoldgica.

Existe una amplia variedad de ambitos donde seupeodrelaciones sociales entre los
productores y sus familias. De acuerdo con SiliO@@0Oestas pueden ser: formales,
estructurada por las asociaciones locales; e iflesnestructuradas a partir de las actividades
cotidianas. Entre las primeras se visualizaron sdaiedad de fomento, la escuela, las
cooperadoras, la delegacion municipal. En el segeado la participacion en la vida local es
mas flexible ya que no esta reglada por codigo®les rprecisos. Entre ellos podemos
mencionar el bar, los campeonatos de fltbol, ldesae campo. En ambos espacios o
instancias existe un fuerte vinculo entre las pesgue viven en una zona rural. Cada uno de
estos lugares tiene un rol, la escuela orientddaducativo, el bar al entretenimiento, el club
de futbol a lo deportivo, pero en todos ellos exigha fuerte vinculacién y una activa
participacion de la comunidad rural. Esta tramaméitos de participacion de la comunidad
fortalece los espacios de accionar colectivo necsspara un proceso de cambio hacia

nuevas formas de organizacion social.

“Acd en Pardo estd el Jardin de Infantes y la Esxzumn sus respectivas
cooperadoras, El Club Unién Deportiva, la Asociactide Fomento, y el Centro

de Jubilados y pensionados. Hay varios grupos deeggue participa...”

En ellos se produce un intercambio de conocimieonstituyéndose en una importante red de
dialogo técnico entre los productores. Por otréepatiste una colaboracion en algunas tareas
agropecuarias, donde el trabajo se comparte y otando de establecimiento en
establecimiento. Esta practica proviene de germrasianteriores a partir de la necesidad de
fuerza de trabajo concentrada en un periodo catbedhpo, como la tarea de la yerra o la

“carneada” de cerdos para la elaboracion de endsutidEn estos momentos el trabajo
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colectivo toma relevancia, pero ademas son momelatode existe un intercambio entre los
productores y es tomado como pequenias fiestaspamgenas o familias afines.

Sin embargo, y a pesar de las cuestiones antesiamadas, no hay una propension al
asociativismo. El trabajo es en general individyaho existen estrategias grupales para el
aumento de escala, compra de maquinaria o insumosngunto. En el ambito de estudio no
hay una fuerte presencia de organizaciones gresrgale contenga este grupo de productores.
Al igual que en la totalidad de las ciudades atagcganaderas del interior de la provincia de
Buenos Aires tiene presencia la Sociedad Rural tmra escaso grado de participacion por
parte de los productores. La Federacion Agrariaediga, organizacion gremial que
representa a los productores medianos, y pequerfitisne un peso importante en la region,
con limitada accion en los pueblos rurales de fezoPor ultimo, grupos de apoyo técnico
como Cambio Rural coordinado por el INTA en donel@momovia el trabajo en conjunto a

partir de la financiacion de un técnico, ha temekultados dispares en la zona.

4.2. Migracion

De acuerdo a lo manifestado por los productordsab#&lo una migracién continua que data
desde los afos 70 hasta la actualidad. Las casssot multiples y se asocian a la busqueda
de un mayor bienestar de los productores que dparente encontraban en la ciudad. El
acceso a servicios como la luz, cercania a logosede compra, caminos transitables,
educacion secundaria ha hecho que muchos prodsitiayan tomado la decision de vivir en
los pueblos cercanos. Por otra parte las persamasscasa porcion de tierra o trabajadores
transitorios que vivian en ambitos rurales fuergouisados por la falta de trabajo, debido a
cambios en los modelos tecnolégicos. La desaparidél ferrocarril que movilizaba
economica y socialmente a pequefias poblaciondegira sido otra de las causantes que mas

ha impactado en la disminucién de los asentamientakes.

“Cuando pasaba el tren por ~ El Trigo ~ habia dobnacenes de ramos
generales, dos carnicerias, una tienda, una pariagelos boliches y hasta un

cine- teatro. Ahora casi no queda nada de esf/etino de Paraje El Trigo)

La distancia generada entre la vida urbana y |esasarurales produce problemas de

reemplazo generacional por lo que los hijos nosg@san continuar con las tareas rurales
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de los padres y optan por tener trabajos urbanostrigs casos la escasez de tierra impide
gue los hijos puedan vivir en el predio de sus gmdpor lo que la migracion en la

busqueda de trabajo es otra de las causantesidedablacion de los sectores mas joévenes.

“ Mis hijos (de 18 y 21 afios) no pueden quedarsebajar aca porque esta
chacra no da para tanto; ahora estan en Salaffllono trabajando en una

estancia y otro en un frigorifico(Productor 9)

El abandono de la vida rural comunitaria ha sidluénciada por la teoria modernizadora
conceptualizando la vida rural como “atrasada’c@mtraposicion a lo “moderno” como la
vida en las grandes ciudades. Este proceso decdéshcion no ha sido completo,
habiendo aun una importante cantidad de productgues mantienen su residencia en

comunidades rurales o continGan estrechamentalanhs a ella.

4.3. Disminucion del numero de productores
En la produccion pampeana el modelo tecnoldgicoladegevolucion verde ha traido

consecuencias negativas para la produccion famiiguellas producciones que no pudieron
0 no supieron desarrollar una estrategia de rasiatea partir de la diversificacion e
incorporaron indiscriminadamente insumos, cayemuna especializacién agraria cada vez
mas dependiente de imputs industriales, con urecaeste proceso de endeudamiento y un
constante deterioro del tejido social de la agucalfamiliar (Ottmaret al 2002).

Un productor de Pardo contaba:

“Yo me acuerdo en el trayecto que habia desdeasd a la escuela, en todos los
montes vivia alguien. Actualmente, desde la ruyal8 via y el deslinde con el
Partido de Azul hay 3 viviendas, cuando yo erachki@n 8 a 10 familias, eso te

da un marco de cédmo se haido la gente”.

Como contrapartida la aparicibn de empresas capiislde extraccion no agraria pero con

una gran cantidad de capital en busqueda de rkdabés parte de los nuevos actores en la

* Ciudad a 45 Km. De Paraje el Trigo. Este produictiraja también con su padre en la cria de
cerdos en una chacra de 12,5 hectareas.
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produccion pampeana. Esta gran empresa tiene fajaele que dispone de mucho mas facil
acceso al crédito. Tiene, por su volumen, maddadilpara comercializar la produccion, para
comprar los insumos. Esta nueva estructura econgnue desplaza a la chacra familiar, tiene
también un fuerte impacto negativo sobre la estractocial, especialmente sobre los pueblos
del interior. Estas grandes empresas consumen @ocel lugar en el que obtienen la
produccion. Adquieren los insumos y las maquinagrandes empresas de Buenos Aires y
los ingresos que generan también los remiten a dpital. La estructura basada
fundamentalmente en la chacra familiar, que conapratnsumia y vendia en el lugar, fue la
gue genero los pueblos del interior (Giberti, 2003)

“Ahora se ve este aflo que han entrado gente deraafalguilando campo,
porque antes lo normal era que sembraban a porggngeero ahora se ve ese
cambio. Nosotros este afio alquilamos un pedazoaapersona de afuera que

nos pago por adelantado para sojéProductor 4)

En relaciobn a estos cambios las estadisticas soturmientes: de acuerdo a un censo
experimental en el partido de Pergamino (CNA erpamtal 1999) el numero de unidades
productivas disminuy6 en un 24 % siendo las magaafas las menores de 100 hectareas. En
Santa Fe de las 28000 explotaciones existente9%h sblo habia quedado 14000 en 1997.
Segun datos preliminares del Censo Nacional Aguarer2002, para la Region Pampeana el
numero de unidades productivas (EAPS) se habigidedan un 33 % (INDEC, 2003). En el
caso del partido bajo estudio no ha existido usanidiucion tan acentuada de numero de

unidades productivas.

4.4. Conciencia ecolégica
En los productores no se visualiza un discursoiexplde cuestiones ecoldgicas o de los

efectos a largo plazo que pueden causar las mactntropicas en la naturaleza. No
obstante si perciben los efectos de las malasigmacsobre los rendimientos y el medio
circundante. Son conscientes de los cambios chiogty las resistencias de algunos
insectos a los agroquimicos. El caso de la resistefe algunos insectos (como la mosca

de los cuernos) o los cambios en los regimenepregpitaciones son ejemplos que
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resaltan los productores. También se visualizaeleesidad de realizar rotaciones para

evitar el “desgaste” de los suelos.

“ Si a un potrero lo siembra muchos afios seguidasikivo no rinde lo

mismo, el suelo se va empobreciendo...” (Productor 3)

Conocen las limitaciones del ambiente y elaboraesitategia productiva en funcién de
ello. Esta vision “utililitarista” del manejo d®d recursos naturales hace que adopten
practicas acordes al equilibrio ecolégico del siste como secuencia de rotaciones e
incorporacion de planteos mixtos. La probleméatic@e en la adopcion de otras practicas
donde las consecuencias ambientales se manifiestal largo plazo o trascienden los
limites del sistema productivo. En este caso ulta @@ concientizacion ecoldgica o la falta
de visualizacion de los problemas en el largo plempiden la adopcion de practicas

sustentables.

4.5. Estrategias de produccion familiar diversifilees

Se visualiza en los productores familiares unategra de manejo del predio agropecuario

gue vincula y optimiza las caracteristicas ecokgig sociales.

“En mi casa hay aves de corral, chanchos, ovejasprslefia 7 vacas por dia,
se manufactura chancho en el invierno, se hacethudti madre tiene una
quinta y cosecha 15 o 20 Kg. de tomate por dia.omse puede comer todo
eso hace salsa de tomate para todo el afio, y asiene que ir al negocio a

comprar” (Hijo de productor).

A grandes rasgos podemos definir tres estratasaelel suelo que se corresponde con las
caracteristicas edafoldgicas y de ubicacion erstabéecimiento. El estrato 1 (E1) cercano
a la vivienda, se encuentra en el sector mas @ltcestablecimiento (loma), donde los
suelos tienen mejor aptitud vy dificilmente anegaBin este sector es donde se centra la
economia de autosuficiencia alimentaria pudiendoavantre 1 y 10 hectareas. Alli

podemos encontrar aves de corral, que proveen Byeearne, cultivo de hortalizas, vaca
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para la obtencién de leche y el monte que cumpliolde funcion de reparo- sombra y

provision de lefia para la cocina y el calentamieleichogar. El estrato 2 (E2) comprende

la transicién en cuanto a calidad de suelos ymesfile se le da a la produccion. Aqui tiene

un componente de autoconsumo, pero predomina ka denlos productos alli obtenidos.

En el se encuentra los porcinos, los cultivos deates para el consumo de los animales

dentro del establecimiento (maiz, avena, trigog ynhjada de ovinos que provee de carne

para los integrantes del establecimiento y la veetaorderos y lana hacia el mercado.

Este lugar suele tener pasturas implantadas quata® en namero variable de afios con

los cultivos de cereales.

En el estrato 3 (B3)rbduccion depende de las caracteristicas

de los suelos. Es el de mayor superficie y estéoomado por los pastizales naturales. Alli

se desarrolla la cria de ganado bovino con bajaerggiento en cuanto a calidad de

forraje. En el caso de tener en este estrato algar@on de suelo de mejor aptitud, se lo

subdivide y es utilizado para la produccién de uitivo de cosecha o bien se implanta una

pastura donde se realiza la recria de ternerasrpadaes (vaquillonas) o el engorde de

terneros con destino a faena (invernada corta).edm estrato es el que requiere menor

fuerza de trabajo. Junto con el E2 es en el gbajagrincipalmente el hombre y es el que

provee de los mayores ingresos monetarios a ldidarba mujer, junto con el resto de la

familia es la encargada del trabajo en el E1 que sema a las otras tareas del hogar.

Tabla 17.Uso de la tierra en unidades productivas diveesiiicen el partido de las Flores

Estrato 1

Estrato 2

Estrato 3

Trabajo

Mujer e Hijos

Familiar

Hombre —Asalariadoss-

Contratistas

Relieve y Calidad de

Suelo

Loma- Buena calidad

Media Loma- Bajg

Mediana calidad

Media Loma- Bajo

Mediana a baja calidad

Superficie utilizada

1-10 has.

5- 25 has

20-350 has

Produccion

predominante

Aves de granja- Leche

Lefla- Frutas- Huerto

Agricultura de
autoconsumo— Oveja
— Cerdos

Ganaderia extensivar

s Cultivos de Cosecha

Destino de la

produccién

Consumo Familiar.
Mercado Local

Consumo Familiar —

Mercado Local

Mercado
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Ingresos Monetarios Bajos - Mensuales Medios - Semestrales Medios Ahasiales

Fuente: Elaboracion propia en base a entrevistas y obsiérvan la zona bajo estudio

La migracion a la ciudad o los pueblos cercanosaddamilia productora determina la
desaparicion del E1 y en gran medida el E2. De mstaera se rompe la estrategia de
diversificacion y con ello la economia familiarl dmpo se centra en una sola actividad y
ahora es solo el productor el que imprime su fueledrabajo, viajando diariamente al
establecimiento. De esta manera se simplifica beestanera la produccion reduciendo los
rubros productivos a la cria del ganado y eventeatenotra actividad como la siembra de
algun cultivo.

Este fendmeno es citado por Tort (1983) en prodes del norte de la Provincia de
Buenos Aires: Gran parte de los productores, familiares y asados rurales viajan
diariamente a la explotacion donde desempefanaiesas productivas, ya que su ciclo de
subsistencia a desaparecido. La capacidad de atagidm se ha traducido en una
generalizada disponibilidad de vehiculos automapigue junto a los mejores caminos,
posibilitan esta fluida movilizacion. Las familigezan de mayor seguridad y comodidad y
pueden brindar mejor educacion a sus hijos. La mabandona totalmente su rol

productivo y aun de subsistencia en lo que haees ddreas rurales

A propdsito, en una entrevista con la mujer de naypctor que actualmente viven en Las

Flores comentaba;

“Cuando vinimos del campo para que estudiara nestija tuve que dejar
todo, las gallinas, la huerta, la vaca... dedicarmete cosa y empezar una

nueva vida en el puebldEsposa de un productor)

La vida en el pueblo tiene un costo mayor a pakiralquiler de una casa, el pago de
servicios, las erogaciones en alimento, que imcida la tasa de extraccion del

establecimiento, muchos de los cuales no se pusmianer en el tiempo. Esto se da pues
la superficie del predio no permite extraer losurseges necesarios, que traducidos en

dinero, permita satisfacer las necesidades déamméia en los ndcleos urbanos. Este nivel
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de retiros que realiza el productor es despropoacio en relacién a las posibilidades
productivas de los campos (Balsa, 2001) y porntotancompatible con la sustentabilidad
de los establecimientos, sobre todo los de mertensin.

Este manejo diversificado de los predios produstivon un fuerte componente de
autoconsumo, proviene de generaciones anteriorelatmreros que habitaron esa region.
Al realizar una historia de vida con un viejo proawu del paraje “El Trigo” que aun
mantiene una gran cantidad de gallinas, ovejasrgoseen su predio de 5 hectareas, se

referia a esta tema:

“Mi padre era un arrendatario que alquilaba por glaraje la campana
(camino a Saladillo) unas 80 hectareas. Con esa&dige crio a 5 hijos. En
casa no se compraba nada, teniamos una 500 gallnpsllios, chanchos,
vacas y ademas haciamos quinta, se sembraba bgapa, zapallo y todo
tipo de verduras. Con eso comiamos bien. Habiaiadopes que se llevaban
los huevos, pollos, y luego se vendia alguna anjn@n eso se compraba lo
que hacia falta. Se trabajaba mucho pero se vivén'b(Extracto de una
Historia de Vida realizada a un viejo productor gntcatista del Paraje el

Trigo).
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Capitulo VIII.  El enfoque sistémico como herramienta de analisite la
region bajo estudio

1. Introduccion

En este capitulo se realiza un estudio sistémicdigimtas jerarquias de analisis de la
region bajo estudio

El enfoque sistémico de investigacion permitirareaxse a la comprension de los eventos
relevantes que se dan en el proceso productivangular en forma correcta alternativas
técnicas aplicables y reproducibles (Venegas, 1994kste enfoque facilitara el
conocimiento sobre el funcionamiento desde un puido vista holistico buscando
resultados orientados a la optimizacion del siateomo un todo. La vision sistémica es
fundamental e implica que los agroecosistemas debanalizarse como sistemas
ecoldgicos asociados a las variables socioeconémigee tienen por fin una produccién

econdmica (Sarandon, 2002).

2. Sistema Regional

Una region geografica es un conjunto de componditiess, bioticos y socioecondmicos

con limites definidos en base a criterios ecol&gidestos componentes interactian para
formar un sistema. No todos los componentes y posca nivel de region necesariamente
estan asociados con la agricultura; pero para paesrubrir los fendmenos agricolas que
funcionan en este nivel es necesario enfocar ugiGmreomo un sistema (Hart, 1985). La

region delimitada en cuestion es el partido de Elases que pretende ser una porcion
representativa de un nivel jerarquico superio€u@nca del Salado. Como nivel jerarquico

inferior fijamos a un conjunto de fincas ubicadagies zonas de este partido (gréfico 10).
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Gréfico 10. Sistema Productivo Regional
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A los fines de este estudio se ha realizado unissd@el sistema agropecuario regional,

dejando de lado aquellos sistemas o subsistemas@ueertenecen a el. Para ello se

realizara un analisis sistémico bajo la metodolpgiguesta por Gonzales Montero (1981).

Este divide al sistema agropecuario (de una regign,estado, un pais) en cuatro

subsistemas: Subsistema de Actividades Productiafsistema de Conduccion y

Regulacién, Subsistema de Mejoramiento de las Cmndis de Vida Rural y Subsistema

de Actividades de Apoyo.

Grafico 11. Analisis de un Sistema Agropecuari¢Gonzalez Montero 1941
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3. Analisis de los Subsistemas de la regién bajon@etodologia de Gonzalez Montero

Subsistemade Actividadesde Apoyo: Corresponde a las actividades de apoyo al

proceso productivo con el objetivo de mantenermentar la capacidad productiva de
los predios agropecuarios . Los elementos dentroeste subsistema se podrian
diferenciar en publicos y privados. Con respecttos primeros el INTA® como
organismos de generacion y transferencia de tegi@lsurge entre los mas
importantes. En el Partido funciona una Agenci&gension con un técnico a cargo,
gue trabaja principalmente en la difusion tecnaag través de consultas y charlas a
productores. EI INTA ha tenido un papel preponder&iasta entrados los afios “80. A
partir de la década del "90 el retiro del estaddasnactividades de promocion y
regulacion dejo el terreno allanado para la injgeemle empresas (muchas de ellas
multinacionales) en el rubro agropecuario (Giarraé@03). Actualmente empresas
como Monsanto, Syngenta, Dow Agrociencies y Nidertre otras) desplazaron al
INTA en el manejo y difusion de tecnologias parsesitor.

Dentro del ambito publico los bancos Nacion y RioM, son los principales
organismos de crédito para los productores, losleyeermite financiar los procesos
productivos a tasas de interés subsidiadas o absm@ds bajas que bancos privados o
empresas financieras.

Los insumos para la produccion son vendidos enscasaveedoras de insumos
(agronomias o veterinarias), en las que cuentanéomicos asociados a ellas. Estas son
intermediarias de grandes empresas internaciorlakesyuales recibe un porcentaje de
las ventas. Los técnicos del sector privado, sarcipalmente médicos veterinarios e
ingenieros agronomos que trabajan en el asesormmjemecomendaciones de los
productos vendidos en las unidades de produccidrl Easo de las casas proveedoras
de insumos son los mismas empresas las que fordmsntécnicos en la utilizacion de
los productos y sus “beneficios” en los predios.€3&a manera se conforma una gran
piramide tecnolégica cuyo vértice superior corresigo a las grandes empresas

trasnacionales, pasando por casas proveedorasutaas con profesionales al servicio

“ Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria
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de estas, encontrandose en la base las unidadpsodigccion que adoptaron este
paquete tecnol6giét

Las ventas de animales se realizan en rematescigyé organizacion esta a cargo de
casas de remate cobrando un porcentaje determpuadas ventas realizadas. Por otra
parte existen consignatarios de hacienda que venlilettamente en mercados
concentradores de Capital Federal o directamentdgarificos. La provision de
animales al consumo local se da por medio de caiag; los cuales sus duefios
compran en forma particular en los establecimieatpepecuarios y la faena se realiza
en un frigorifico local.

Los cereales y oleaginosas son vendidas mediam&Ego@atarios 0 acopiadores que
cuentan con sitios de almacenamiento (silos)odéstica de transporte y los contactos

con compradores locales y/o exportadores.

Subsistemale actividadesde mejoramientale las condicionesievidarural: Se refiere

a aquellas necesarias para garantizar condiciatezsiadas de vida de los trabajadores
agropecuarios y sus familias, y son necesariasa®odmunidades rurales donde estos
residen. En este subsistema podemos mencionaimeerpugar a la escuela rural, que
cuenta con una gran importancia en el sostenimidatéos productores en la zona.
Estas estan distribuidas en las zonas rurales ddldp permitiendo una facil
accesibilidad a los hijos de productores y emplsadmales. Sin embargo la garantia de
educacion se da solamente hasta los 12 afios friabario) debiendo luego tener que
ir al pueblo para continuar los estudios secunddrio

Los caminos en general se encuentran en malascoamel de transitabilidad, por lo
qgue las lluvias no permiten salir a las familiaslae campos y las maquinas viales
(municipales o provinciales) se encuentran en may eatado y no dan abasto. Los
medios de transporte publicos son escasos porddoguproductores en general deben
contar con vehiculos propios para el traslado.ddade electrificacion rural llega a en

forma restringida a los sectores rurales, por le gumayoria de los productores no

“6 Este autor trabajé por tres meses en una casagitora de insumos en un Partido de La Cuenca del
Salado, de ahi el conocimiento del funcionamieeteste negocio.

" Para la asistencia del nivel superior se finanni&ransporte de la escuela agricola que juntalizanos
por las comunidades rurales donde el acceso dmingos se lo permite.

111



tienen luz eléctrica; aquellos mas capitalizada@ntan con generadores propios. Estas
falencias es uno de los motivos para que muchoduptores decidan emigrar a los

centros urbanos donde los servicios estan dispmibl

Subsistemade Conducciéony Regulacion Esta vinculado a las actividades de

responsabilidad estatal encaminadas a poner eticarda normatividad socialmente
deseada para el funcionamiento y la transformagdérsistema agropecuario. Esto esta
dado en general por leyes nacionales o provincigles regulan la actividad
agropecuaria a distintos niveles. En esta se iechlysistema judicial como mediador
en conflictos entre productores o con otros actoe¢sistema.

Hasta la década del 70" el estado constituia ugalagon fuerte y actividades de
promocion y orientacién de la politica. Sin embaggste un retiro del estado en este
tipo de actividades en consonancia con las polRiealiberales implementadas en el

paid®

Subsistemale actividadesproductivas Comprende las actividades de produccion de

bienes agricolas y pecuarios que se efectian ennidades productivas. Es decir
comprende la totalidad de las fincas productivaspadetido. A pesar de una cierta
heterogeneidad entre ellas, (esto se ha tratagwodndidad en el Capitulo VI) en el
apartado siguiente analizaremos a dos de ellass Hatetenden caracterizar dos

modelos productivos con particularidades diferegtescoexisten en la misma region.

4. Andlisis sistémico de fincas del Partido de Lddores

A los fines de conducir un proceso de evaluaciégnal resulta interesante caracterizar los

sistemas de manejo existentes en el Partido deFlosss. Una descripcion detallada de

estos sistemas de manejo sentard las bases panadieabo una evaluacion de aspectos

gue ponen en riesgo o fortalecen la sustentabibdaigel predial.

“8 Las actividades de promocién del estado al segmpecuario se remontan a los afios 60 dondédas i
desarrollistas estaban insertas en la dirigenaj@#tina. A partir de los afios “70 se ha producideetiro
gradual del estado en actividades de promocioamiég a los afios 90 a un estado Neoliberal con una
funcion de mediacién dejando en manos del ™ merc&lpromocion de las actividades productivas.
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En los graficos siguientes se presentan los conmpesig las interacciones de dos fincas
pertenecientes al partido de Las Flores. La panterresponde a una finca ganadera tipica
(gréfico 12). En la otra presentacion (grafico $8)diagrama una finca diversificada con
varias producciones, algunas de ellas destinadagemlado y otras al consumo o ambos
destinos. Sin embargo estos modelos no se repggittamente en todas las fincas,
pudiendo existir distintos grados de diversificacién ellas. La alta cantidad de
componentes e interacciones entre ellos dificaltarésentacion de este grafico por lo que
parte de estas ultimas se han obviado.

Posteriormente se muestra un diagrama de flujgsrattuctos obtenidos, demostrando la
cantidad de procesos que se suceden en las findasdiversidad de articulos que se
obtienen. (gréfico 14).

De acuerdo al analisis sistémico de los prediogaé&za una aproximacion a las entradas y
salidas de este sistema. La magntrada de energia esta dado por componentes naturales
como la lluvia y la energia solar. Proporcionalreesdn muy bajos los ingresos de insumos
como agroquimicos y combustibles. En cuanto alliosgoos ya mencionamos en capitulos
anteriores que su uso es muy bajo y su utilizae®mpuntual. El combustible en cambio
tiene un mayor uso, principalmente para el funcimeato de la maquinaria en la
implantacién y mantenimiento de los cultivos. Otde las utilidades de las maquinarias
gue consumen energia fosil es en tareas que reguiea fuerza extra como movimientos
de carros u otras maquinarias (sinfines, moledats). Se utiliza habitualmente como
medio de transporte fuera del establecimiento, puea interior es mas habitual el uso de
caballos como fuerza de trabajo y movilidad. kadas del sistema son principalmente
los productos obtenidos: terneros, animales deadesgranos, cerdos, lana, etcétera. Por
otra parte existe una gran cantidad de productessqgn utilizados para el autoconsumo de
la propia familia, saliendo solo el excedente [garaenta o cambio por otros productos. En
el mismo sentido otros productos son destinadofusixamente para el autoconsumo
como las hortalizas, la lefia, la leche o las &ypaies en el caso de excedentes se almacena
0 se realizan procesos agroindustriales a pequssiddaepara su conservacion en el tiempo

y la diversificacion en el consumo (queso, mantecata, dulces, encurtidos, etcétera).
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Una gran proporcién de granos son mantenidos déetrpredio para el consumo animal.
Posiblemente existen perdidas de nutrientes pmidoion hacia las napas freaticas, pero

como el uso de fertilizantes es insignificanteedavancia seria muy baja.
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Grafico 12. Analisis Sistémico Finc&anadera
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Grafico 13: Analisis Sistémico Finca Diversificada
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4.1.-Cuantificacion del flujo econémico

A los fines de hacer un analisis mas detalladmsl@bs sistemas productivos descriptos
anteriormente, se llevé a cabo un andlisis ecordmésde el enfoque neoclasico. A
continuacion (tabla 23) se muestra la comparacemrdbos sistemas y sus ingresos

netos anuales. Los calculos realizados se inclagezi anexo (flujo econémico).

Tabla 23. Comparacion de ingreso neto por el Sistema Neoolés dos modelos
productivos del Partido de Las Flores

Ingresos Egresos Ingreso Neto Diferencia
Sistema Ganadero $51.345,00 | $ 8.789,70 | $ 42.555,30
Sistema Diversificado | $97.644,50 | $23.010,10 | $ 74.634,40 | $32.079,10

Fuente: Elaboracién propia

Se visualiza un mayor ingreso neto en el sistemarsificado, producto de una mayor
cantidad de productos que son vendidos al mercaoutilizan en el autoconsumo de
la familia productora. A estos ultimos, si biensum vendidos al mercado, se le aplica
el costo de oportuniddl para sumarlos al ingreso. Por lo tanto en elemsiat
diversificado, con una alta variedad de productes, optimiza el uso de los
agroecosistemas, generando un ingreso extra. lemedifia entre un sistema en el
ingreso neto es de $32.079. Deduciendo los cultidesexportacion, el sistema
diversificado tiene un ingreso neto extra de $1%52$% 1294 mensuales) que se puede
considerar como la retribucion a la familia porteabajo dentro del establecimiento
agropecuario. Fortaleciendo esta propuesta, senabspie la diversificacion de la
produccion disminuye el riesgo econdmico del sisteya que no depende de un solo
producto, sino que son varios los que componemtgssos. El gréafico 15 describe los
ingresos de una unidad de produccion tipica ganadkercria, con ingresos generados
principalmente de la venta de terneros. El grafiganuestra los ingresos de una unidad
productiva diversificada. Esto corresponde a unadash de produccion tipica
diversificada (El detalle del modelo productivo gs lingresos por rubro esta en el

anexo).

“9El costo de oportunidad se refiere al valor detlpcto que se pagaria si se los destinara a
otro destino (en este caso el mercado).
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Gréafico 15. Composicion de los Ingresos de
sistema ganadero (en porcentaje)
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Fuente: Elaboracion Propia
Grafico 16: Composicion de los Ingresos en un
sistema diversificado (En Porcentaje)
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Fuente: Elaboracién Propia

4.2- Eficiencia energética

La agricultura moderna requiere un importante &pdetenergia en todos los estados de
la produccién a través del uso de maquinarias, joalet agua, riego, labores culturales

y cosecha. Este aporte de energia que es realdg&oo del propio establecimiento
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agropecuario se denomiagorte directo de energia industriaGliessman, 2001)En
contraposicion, losiportes indirectos de energia industriae refieren a la utilizacion
de esta energia fuera del establecimiento agrfiania producir maquinarias agricolas,
insumos quimicos (fertilizantes minerales, inséddis, herbicidas), semillas mejoradas
y otros bienes y servicios utilizados en la produtagricola. Este tipo de energia
constituye, en promedio, dos tercios de la enengliizada en los sistemas
convencionales de produccion agropecuaria (FAOQRQ@s maquinarias, fertilizantes
y otros insumos quimicos utilizados en la agrigalthan tenido un rol decisivo en el
incremento de la productividad de los sistemasal@s. Sin embargo, este incremento
de productividad fue a expensas de un alto consndiecto de energia utilizado para
la produccidn, distribucion y transporte de loadits insumosiid).

Para el andlisis de la sustentabilidad, es imptataanocer la eficiencia con que se
utiliza la energia industrial para la conversion lbemasa (productos agricolas y
pecuarios) pues esta medida da una idea de lanadidad en el uso de los recursos
naturales no renovables. kaergia asociada la produccion de los diferentes insumos
agricolas puede ser calculada a partir de los eslde energia requeridos para la
manufactura de los distintos productos. El costrgatico total de un insumo (es decir
el consumo de energia desde la extraccion de larimagirima hasta la entrega del
producto manufacturado en el campo) dependera deenmgos factores altamente
variables. Entre estos, de la distancia que egi#ie las fuentes de materia prima y las
fabricas de insumos, de la facilidad de extracai@hproceso quimico de manufactura,
y de las distancias involucradas en el transpogtdadmateria prima, los productos
semiacabados y de los productos terminados (FROcit). El calculo de la energia
utilizada en cada uno de los eslabones del prategroduccion posibilita calcular los
costos energéticos asociados a numerosos insumaslag. Esto permite comparar
distintos sistemas de produccion con relacion ealatidad total de energia utilizada
para la obtencion de una determinada cantidad degi@nproducida. Para medir esta
forma de uso de la energia pueden relacionardtujos de entrada y salida de energia
del agroecosistema calculando, de esta manera&fid@encia energéticade una
produccion determinada.

Para ello, es necesario cuantificar, como Energémesada, los aportes directos e
indirectos de energia cultural (a través de loereal de energia asociada). La salida de

energia del sistema se calcula por su parte endfunlel contenido energético de las
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salidas del sistema como producto, que dependeudeomposicion quimica y
proporcion de grasas, proteinas e hidratos de warbuultiplicando dicho contenido
energético por la cantidad de producto producidam€ la energia no conserva sus
caracteristicas luego de atravesar los agroecogistgingresa como energia de un tipo
y se transforma en otro), este analisis requienyartir todas las entradas y salidas a

unidades equivalentes, en MJoules o Kcalorias.

Andlisis energético en sistemas productivos deHlaies

Se llevo a cabo un andlisis de los flujos y laieficia energética de los modelos
productivos estudiados (Ganadero y Diversificadmsdines de compararlos entre si y
con los de otras regiones. Para medir esta formasdele la energia se han realizado
los flujos de entrada y salida de energia del agsistema, calculando la eficiencia
energéticale estas producciom@sPara ello se ha recurrido a tablas ya elaborpdas
distintos autores (Pimentel 1990, Hernanz et al92)9 tablas de alimentos

proporcionadas por diversos organismos internakgstia

A continuacion se muestra en las tablas 23, 24 lp2balances energéticos para ambos

sistemas productivos (para ver la totalidad deddsulos recurrir al anexo).

Tabla 23. Balance Energético en un Sistema Ganadero

Energia Ingresada Mega Joule Energia Salida
Pasturas 6053,23 316301
Confeccion de rollos 3170,26

Trabajo 139,66

Productos veterinarios 4765,4

Total 14128,55

Fuente: Elaboracion propia

Tabla 24. Balance energético en un Sistema Diversificado

*% La metodologia utilizada y los célculos realizaseslescriben en el anexo.

>t Composition of Foods. Agriculture Hand Book N8riiee K. Watt & Annabel L. Merrill. U.
S. Government Printing Office 1985.- ComposicidrirQina de Alimentos. Apuntes de la
escuela de Nutricionistas Dietistas, Facultad ddidfea, Universidad de Buenos Aires.- Tabla
de Composicion de Alimentos para uso en AméricanaatNCAP/INCNND 1964.
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Energia Ingresada Mega Joule Energia Salida
Cultivo de maiz 27503,72 1249095,34
Cultivo de soja 79507,44

Verdeo de invierno 10202,36

Pasturas 6053,23

Confeccion de rollos 3170,26

Trabajo 540,22

Suplemento Alimento 3347,2

Productos veterinarios 4265,3

Total 134589,73

Fuente: Elaboracién
propia

Tabla 25. Calculo de Eficiencia Energética. Relacion dergfa Salida y Entrada en
dos modelos productivos en el Partido de Las Flores

Relacion Energia Salida/Entrada

Sistema Ganadero 22,39

Sistema Diversificado 9,28

Se observa que desde el punto de vista energétiistema ganadero es mas eficiente
gue el sistema diversificado. Sin embargo amboters&s tienen una excelente
eficiencia energética en comparacion con sistemaguptivos de altos insumos. Para
ser mas claro: el sistema diversificado esta apdd 9,28 veces mas energia de la que
ingresa, con los beneficios econdmicos, socialesplogicos mencionados
anteriormente.

Cuanto mayor es el aporte de energia externa, nesylarproductividad de los sistemas
agricolas. Esto sucedi6 con el flujo de productéssyingresos percibidos en el sistema
diversificado. Este tiene un aporte de energia mgyen aumento significativo en la
produccion obtenida. Sin embargo, cuando el amtetenergia cultural es muy alto, la
eficiencia energética de los sistemas disminuyes sistemas pueden ser altamente
productivos y muy poco eficientes. Este no suceale los sistemas diversificados
estudiados, que pese a tener una disminucion efeciancia energética, esta es aun alta
a diferencia de los sistemas agricolas modernosuAientar la intensificacion de la
produccion la dependencia energética aumenta arabigmente y la relacion insumo-
energia / producto-energia disminuye en forma fsogiiva (Altieri, 1999) por lo que

estos sistemas conservarian una alta eficienaiaamo al uso de energia.
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A modo de ejemplo se muestra el grafico elaborand3liessman (2001) para distintos
sistemas productivos del mundo. En el se puederadusque la eficiencia energética
para las unidades productivas de la Cuenca deti®alan altas y similares a sistemas
campesinos de bajos insumos de Asia y Africa. Par parte es de rescatar la gran
diferencia de eficiencia energética en la produccié carne de EE.UU. (1:5) con los
planteos ganaderos (22:1) y diversificados (9:1adeuenca del Salado.

Claramente queda expuesta la baja eficiencia erselde la energia de los sistemas
altamente industrializados, enmascarada, a veoeg|l pajo costo de los combustibles

fosiles y por su alta productividad.

Gréfico 17. Eficiencia energética de distintos sistemas ddymcion

| | | | | | | O Arroz irrigado Tailandia (no
mecanizado)

B Produccion pastoril de
1 leche y carne (Africa)

O Produccion permanente de maiz
mecanizada.(México)

[ Produccién mecanizada de
maiz (EEUV)

B Produccién mecanizada de
brécoli  (EEUV)

E Produccién mecanizada de
frutilla (EEUV)

1: 5
B Produccién de carne
Bovina (EEUV)

Fuente: Gliesmann, 2001. En base a datos de Pimentel 3980x & Atkins (1979)
5. Efectos del contexto

El contexto influye de sobremanera en los sisteprasiuctivos, y parte de sus
estrategias estan vinculadas a esta influenci@n8ende como contexto (0 contorno)
todos lo que se encuentra fuera de los limitesididma bajo estudio. En el caso de las
fincas, parte del contexto seran los subsistemdssidéeema agropecuario antes
descriptos (ver metodologia de Gonzalez Monterg, p@9). En este sentido y como se
mencionod anteriormente la falta de una estructaraedvicios similar a las ciudades ha
sido una de las causantes de la migracioén de &swk productores.

En el caso de un analisis en un nivel jerarquiqmesar, los efectos de los contextos
serian por ejemplo la politica comercial con otregiones 0 con otros paises. La
configuracion interna del sistema depende de labéstad vy fluctuaciones de las
condiciones de contorno (Morello, 1997). Estos esists estan cambiando
continuamente forzados por factores econdmicosales¢c ambientales y disponibilidad
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de recursos. Estos cambios se explican por lasiestgs de los productores a las
variaciones del ambiente fisico, precios de insuynm®ductos, innovacion tecnoldgica
y crecimiento poblacional (Altieri, 1999).

Las presiones de los medios de comunicacion soortanges en las decisiones de las
unidades productivas. La difusion de nuevas tegia$o produce adopciones de
tecnologia no acordes a la region; con resultatpsuiks en la produccién de las fincas.
En ello tiene una fuerte incidencia los técnicdasycasas proveedoras de insumos que
promueven técnicas no probadas en cuanto al impgaetestas puedas generar. A partir
de una politica comercial de apertura con el extemn los afios "90 ingreso una gran
cantidad de tecnologia, con una fuerte campafafalgdh pero esta region no ha sido
muy receptiva en relacién a otras regiones poptapias caracteristicas ecoldgicas y
las condiciones socioecondmicas de los productores.

Las presiones de otras zonas productoras paraeskitaneros o de los mercados para
proveer de cultivos exportables debilitan estrategle seguridad alimentaria a nivel
municipal. Los campos son solamente productoreemeros y en las superficies de
mayor aptitud se destina a la produccion de cudtivan destino a la exportacion. Esto
destruye la diversidad de las unidades productvamr ende las posibilidades de
desarrollo sustentable a nivel regional. A modo ejiemplo, los productos fruti
horticolas que se consumen en del partido son @atopra 200 kildbmetros de alli, en
mercados concentradores de Buenos Aires los coatentra la produccion de gran
parte del pais y paises vecinos. La disponibilidadtierras aptas alrededor de esta
ciudad permitiria la produccion de una gran cadtide frutas y hortalizas con un
destino al mercado local. En esto tampoco existe fwerte promocion de los
municipios estatales, para consolidar una est@atdgi seguridad alimentaria para el

partido.
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La Cuenca del Salado es la principal zona prodaatier terneros que son vendidos
hacia la zona de invernada para concluir el ciobalpctivo. El tiempo necesario para la

obtencion de resultados econémicos, sumado a jas tetabilidades que este negocio
ofrece ha hecho que no existan fuertes inversienesste rubro de capitales extra-
agrarios. Por otra parte la inmovilizacién del tappor largos periodos de tiempo

produce que los fondos de inversion y/o “fondasr&uno se interesen por esta region.
De esta manera no se percibe una fuerte presiéapitles nacionales concentrados o
extranjeros, por lo que los factores productivagtiodan en mayor medida en mano de

los productores, a diferencia de otras zonas dgs@ampeanas.
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Capitulo IX. Diagnéstico y propuestas
1. Andlisis FODA

A los fines de realizar un diagndstico y sistemstion de lo visto anteriormente se
construy6 un analisis FODA Este fue realizado en funcién del andlisis detutiso de
los entrevistados y la observacion participantéasrcomunidades rurales por parte de
este autor. Lamentablemente por falta de recursoséenicos y tiempo no pudo ser
comprobada colectivamente, aunque si individualeneah algunos productores.

El analisis FODA es una herramienta util para e pasos y acciones de una
actividad, pais, sistema, para un momento detadoirGlagovski, (2002). La misma
logra, mediante el estudio del desempeiio presdatanterior y del entorno, marcar

posibles evoluciones exitosas de la organizaciérnuii%a entonces para:

» Visualizar los puntos débiles a atacar

» Determinar las fortalezas que cuenta esta region

» Contemplar los factores exdgenos que podrian inflai influyen) positiva o
negativamente

» Definir una estrategia de acciéon

* Proponer un rumbo para mejorar la situacion arddiza

Resumiendo, esta metodologia permite obtener gndstico preciso que logre tomar

decisiones acordes con los objetivos y las positioemuladas.

%2 FODA significa Fortalezas, Oportunidades, Debiliesy Amenazas. El FODA es un cuadro de
situacion actual (foto instantanea) de lo estudiado
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Andlisis FODA del sistema agropecuario del Partidale Las Flores

FORTALEZAS

Agroecosistemas poco atrtificializados, ba
proceso antropico

Baja presion de los agroecosistemas parg
obtencién de bienes

Proceso coevolutivo de pastizales natural
y herbivoros domésticos

Conocimiento de los productores sobre el
manejo del sistema

Alta biodiversidad vegetal y animal

Baja aplicacion de fertilizantes inorganico
Baja utilizacion de agroquimicos/hectared
Integracion agricultura- ganaderia.
Rotaciones con praderas

Diversidad de cultivos de cosecha, algung
de ellos integrados con la produccién
animal

Baja incidencia de plagas y enfermedade
Modelos productivos de bajos insumos e
producciones familiares

Uso eficiente de tecnologias de proceso
Economias familiares diversificadas y
autosuficientes

Amplitud de nucleos de sociabilidad

DEBILIDADES

@ Sobrepastoreo en algunas unidades
productivas

Suelos de extrema fragilidad

Secuencia de rotaciones no apta para los
suelos de la region

Uso de implementos de labranza
degradativos de la estructura del suelo
Bajas dotaciones de fosforo natural del
suelo

Anegamiento durante periodos largos de
tiempo y red de drenaje ineficiente
Perdida de material genético adaptado a
region

Irrupcion del paquete tecnoldgico de soja
transgénica

Paguetes tecnoldgicos importados de
regiones de alta productividad
Dificultades para el control de malezas
Sub utilizacién de maquinaria disponible
Descapitalizacion y endeudamiento de
unidades productivas

Subestimacion de formas de manejo
tradicionales

5-

DS

UJ

- Escasez de capitales de inversion extra |- Escasa tradicion de trabajo colectivo en los
agrarios productores
- Alta eficiencia energética de los sistemas|- Falta de conocimientos sobre principios de
productivos ecologia y consecuencias de degradacion de
recursos
Migracién y despoblamiento rural
OPORTUNIDADES AMENAZAS
Disminucién de uso de insumo por un - Degradacion de los suelos por erosion
contexto de dolar alto hidrica
- Plan Maestro Cuenca del Salado (de drenaje Masificacion del cultivo de soja transgénica
de excedentes hidricos) (sojizacion)

Diferenciacion de los productos en funcié
de sus caracteristicas de bajo impacto
ambiental con relacién a otras zonas o
paises

Produccion y transformacién de produc
ecoldgicos

Movilizacién del acervo local para formas
locales del desarrollo

Nuevas formas de organizacion

Mejoras en la rentabilidad de las unidades
productivas

Integracion, generalizacidn y/o socializaci

de conocimientos tradicionales generados

+ Desaparicién de organismos estatales de
generacion y difusién tecnoldgica
Cercania a zona de alta produccion y
intento de emulacion de estos modelos
0s tecnolbgicos

Perdida de biodiversidad

la region.
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2. Propuestas para una transicion agroecoldgica daregion

2.1. Introduccion

Se considera a la transicibn como un proceso debicamtelectual, ideologico,
actitudinal y estructural, es decir el paso de stado a otro en forma direccionada, no
determinista y dinamico que permita generar unavadorma de percibir el entorno
social y natural.

Segun Sevilla Guzman y Gonzalez de Molina (1995)réamsicion agroecoldgica
significa el paso de sistemas econdmicos, sociglgsoliticos preservadores de
privilegios, potenciadores de desigualdad y depleds de la naturaleza a sistemas
ecolégicamente sanos y sostenibles; econdmicamiafites y socialmente justos.

En esta tesis se plantea un cambio microregioead |a pregunta a hacerse es: ¢, por
qué cambiar? En este sentido es importante detarmelnpunto critico que genera la
actitud de cambio. El proceso debe estar enmareadana transicion agradable, no
traumatica. Se torna necesario elaborar propuestgsintas de cambio con un fin y
utilidad concreta, relacionada con la satisfacdéras necesidades de los agentes que
llevan a cabo los cambios. Definir los problemantender los puntos criticos reales es

condicion necesaria para generar un proceso dadi@m agroecoldgica.

En este acapite se busca generar propuestas tlt@sna los modelos actuales en
funcién del analisis de las debilidades y amendebhEODA.

De acuerdo a la bibliografia consultada en lo i@déen transicidbn agroecoldgica en
finca se observa un sesgo hacia lo ecolégico. Gufadadat al (2000) plantean que
los principios basicos para el proceso de transidgben centrarse en: 1) aumento de la
diversidad 2) el reciclaje de materia y energiaeB)ontrol biolégico natural. En
relacion a esto, se ha llevado a cabo un anaisénsico del manejo de los predios y en
una escala mayor una evaluacion del funcionamigaia microregion.

Si realizaramos una prognosis a 50 afios se afangal no existiria un cambio radical
en el manejo de los ecosistemas. Es decir, desgrirgb de vista ecoldgico no
existirian rupturas graves de los ciclos naturgles degradarian el ambiente. Esto es,
en un contexto de baja presién sobre los agrogenss como esta ocurriendo en la
actualidad. Sin embargo la estabilidad de la héaesecve amenazada por la agricultura

moderna de altos insumos. Por otra parte existamesitos puntuales que
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necesariamente se deben corregir, y que son retiaaraamo debilidades desde el
punto de vista ecologico.

Por ultimo, no se puede pensar en que un prodweotie solo. La transicion

necesariamente comprende un camino colectivo coespgue atraviesen el mismo
proceso. Es imprescindible un contexto favorable lgupromueva (desde lo politico,

social y economico). Existe un desafio desde l@adgolitica y organizativa de los

productores involucrados para construirlo. La lpbdad de agruparse, potenciarse,
reclamar el poder que les pertenece y ejercerla esndicion necesaria para un nuevo

modelo productivo de desarrollo rural.

2.2. Las alternativas

En funcion de las debilidades encontradas en losejoa productivos de la region se
plantean una serie de alternativas que tiendarahmaodelos agroecoldgicos para la
region. Para su sistematizacion seran divididas temnoldgicas, politicas —
organizativas, ecoldgicas y econdmicas. De acuarsio nivel de accion se distribuira
en: a) escala predial o de grupo de productoresnigl ambito regional y c) a nivel

nacional.

1) Tecnoldgicas
A) Predial (o grupo de productores)

- Fortalecer las formas de manejo tradicionales diftfeados, propugnando un
manejo agroecologico consciente de los sistemaduptivos y la apropiaciéon de
formas no degradativas del medio ambiente.

- Manejo adecuados de los recursos forrajeros errglgnde los pastizales naturales
en particular para evitar sobrepastoreos.

- Realizar propuestas de rotacion de cultivos y pagrede acuerdo a la capacidad de
uso de los suelos. Crear nuevas formas de apotiestanton la ayuda de boyeros.

- Proponer alternativas de laboreo que produzcamej@ar cobertura del suelo.

B) Regional

- Fortalecer las estrategias de manejo actuales, ergstuales penetraciones de
paguetes basados en monoculturas.

- Fomentar tecnologias de proceso puestas en prattiante décadas por los

productores y generar nuevas tecnologias de bapsnios apropiadas para la
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2)

3)

region. Existe una gran cantidad de tecnologiasuladas al uso racional del
manejo de los pastizales naturales con altas cargi@ntaneas en bajos periodos de
tiempo y descansos adecuados a la dinAmica dekglaf®or otra parte existen
estrategias del manejo del ganado vacuno, que dampliuna alta cuota de
observacién y manejo y de bajo coste econdmicopgumite mejorar en forma
significativa la rentabilidad de la unidad produati

Incorporar tecnologias y producciones que incomponano de obra, para mantener

a las familias en los predios rurales.

C) Nacional

Investigar, rescatar y desarrollar materiales tigpeg adaptados a la zona, de bajo
coste, baja utilizaciéon de insumos Yy facil aprojgaade los agricultores. En este
sentido se deberia trabajar con materiales decaftacidad competitiva con las

malezas, con bajo requerimiento de necesidadesutteernies de acuerdo a las
dotaciones existentes en los suelos de la regién.oRa parte las variedades
deberian tener una alta productividad de mateeea sgenerar una buena
incorporacion de materia organica a los suelos.

Realizar investigaciones sobre microorganismosudgrizobacterias, micorrizas)

para un mejor aprovechamiento de los nutrientepgae de las plantas.

Ecoldgicas

A) Predial (o grupo de productores)

Fortalecer el manejo de predios diversificados, @dendencia natural hacia la
complejidad, aumentando la biodiversidad y de fstaa requerir menos insumos

externos para el mantenimiento de los cultivos.

B) Regional

Realizar capacitaciones en fundamentos agroecol®gitécnicas bajo este enfoque
adaptadas a la zona.

Fomentar la propuesta agroecolégica en ambitosadigcipacion comunitaria y

municipal.

Econdmicas

A) Predial (o grupo de productores)
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4)

Proponer alternativas grupales de produccion coavance en la cadena comercial
con productos diferenciados por su bajo impacto elomedio ambiente. Existen
algunas propuestas de productos “ecoldgicos” qagregaria un sobreprecio a esos
productos, por la naturaleza donde son producidos.

Mejorar la rentabilidad global del sistema en basadicadores econdémicos y

sociales.

B) Regional

Generar mercados locales y circuitos de intercardbiproductos que generen los
productores de la region.

Avanzar en propuestas como el Consorcio “PampaSalado” fomentado por un
conjunto de municipios que conforman el ConsorciodBctivo de Desarrollo
Regional (COPRODER) en busca de la diferenciaceémedheros producidos bajo
trazabilidad en la érbita de estos partidos. (rfxa una propuesta elaborada por el
autor de diferenciacion de produccion organicaateecvacuna criada “a pasto” en

la Cuenca del Salado).

C) Nacional
- Exigir la refinanciacion de las deudas en el daggazo de los pequefios

productores.

Politica — organizativas

A) Regional

Generar grupos de productores y asistencia téemda transferencia y generacion
de tecnologias apropiadas. Parte de las nuevasldgéms no son conocidas por
todos los productores.

Impulsar &mbitos de discusion y decisiéon politiedak comunidades. Este espacio
abierto de discusion y reflexion sobre los problemeales permitira la generacion y
el “empoderamiento” de proyectos de desarrollo esuable acorde a las
necesidades sentidas propias.

B) Nacional

Fomentar el arraigo en el campo de la juventudl,ruramo propuesta de
continuidad y repoblamiento del sector rural. Estapuesta se da en sintonia con la

del "Plan Arraigo” de Federacion Agraria Argentina (2002) que phkante
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implementar una politica que promueva incentivosa ggue los jovenes puedan
permanecer o incorporar en el medio rural a pddirdesarrollo de actividades y
explotaciones rentables y sustentables Por lo &@ste plan supone un conjunto de
medidas concretas tendientes a favorecer la permo@ne incorporacion de los

jovenes y los productores familiares en el medimalyten un marco de cambios
profundos en la dinamica de acumulacion y de cdrmedn de la rigueza que

inviabiliza la existencia de pequefios y medianmslyctores, asi como de otros
sectores productores y trabajadores ligados alnmdsmao del mercado interno

(FAA, 2002).

C) Nacional

Fomentar por medio de leyes la conservacion de idigersidad de los
agroecosistemas de la Cuenca del Salado a pardr eluccion de impuestos en
productores que asi lo realicen.

Fortalecer la pequefia y mediana produccion pornmaedio de créditos blandos y/o
subsidios que promuevan la produccion diversifidadaliar en la region.

Mejorar la estructura agraria y el repoblamientiosgetor rural a partir de planes de

colonizacion, expropiacion y redistribucién dergsrimproductivas y/o fiscales.

132



Capitulo X. Conclusiones

En la region pampeana la penetracion tardia défatiamo, a partir del siglo XIX con
la aparicion de pequefios productores de origeramgetos, disputando tierras a las
grandes estancias via el arrendamiento. Estasadidueron hasta ese entonces
propiedad de grupos indigenas nomades que no hdesamrollado la agricultura. En
este sentido en esta region no existio una laeghcion agricola como en otras regiones
de Latinoamérica. La presencia de esta masa digrammes que se afincaron en los
bastos territorios pampeanos fueron los que ddksmmo la agricultura ausente hasta
esos tiempos. La historia de la agricultura ereidn pampeana tiene menos de 150
anos y sus actores de origen principalmente ext&incembargo la interaccion de estos
agricultores con la naturaleza se dio de manera@axiinaria, y en pocas generaciones
desarrollaron una considerable produccion en unmer@a con el ambiente. Entrados
los aflos 80" este proceso se revirtio con la pariéh del modelo “Revolucion Verde”

y la generacion de una crisis socioambiental queafeindiza actualmente.

En esta region ha existido un proceso divergemegeiella pampa productiva de altas
riquezas naturales la agricultura continua en bageultivos basicos a desplazado a la
ganaderia y en general a los sistemas diversificadste cambio hacia la agricultura
continua ha tenido mudultiples consecuencias desdauelo de vista ambiental, que
combinadas con tecnologias ahorradoras de manobde € ha traducido en

problematicas de orden social.

En la actualidad, en la Region Pampeana existeerggon cultural, una disminucion

en el numero de productores, una perdida en lacdadaunitaria rural en funcion de una
l6gica modernizadora que equipara la vida en elpcaoon el atraso. Este es el primer
paso para la caida de la sustentabilidad de lamegtl cambio de la l6gica de una alta
poblacién rural en equilibro con el ambiente, poa wexpoliadora de los recursos

naturales sin productores.

En zonas de baja adaptacion y baja productividadsagiamente se dieron procesos de
diversificacion en familias que necesitaban virld produccién agropecuaria, con un
manejo combinado de recursos que le permitian Higarge a los vaivenes ambientales
y econdmicos. Esto sucedio en algunas unidadeigiivas del la Cuenca del Salado,

los cuales mantienen los modelos productivos dieade un siglo. Si bien el proceso de
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modernizacion influyd en estos predios, la esedeidos modelos diversificados con
base en el trabajo familiar aun se mantienen. En ssntido la “marginacién” que ha
sufrido esta region ha favorecido una relativa gmexcion del patrimonio cultural y

natural.

Sin embargo la Cuenca del Salado por cercaniaacasiante Region Pampeana cuenta
con una fuerte influencia de estos modelos prodoety en gran medida comparte los
problemas socioculturales, ecoldgicos y econdmides esta region. La oferta
tecnoldgica al igual que las politicas publicasa@ncuentran diferenciadas atendiendo

a las limitantes existentes en la Cuenca.

Este trabajo ha identificado un conjunto de unidgal®ductivas con un alto potencial
agroecoldgico. Estos productores se distribuyendg@émeamente en ndcleos donde

existe una mayor subdivision de la tierra y altassidlades de poblacién rural.

Estos productores al igual que muchos pequeiosudtgries del mundo (Altieri, 1999)

han superado las limitaciones ambientales en stengs de produccion de alimentos
conservando una serie de caracteristicas estrlastuyafuncionales: Combinacion de
diversidad estructural y de especies, explotaciéntata las capacidades de los
microambientes, manutencion del ciclo nutrientas gracticas de reciclaje. A ello se
le suman las interdependencias bioldgicas que prmp@n una disminucion de plagas,
su variedad de producciones permiten hacer frentéosa riesgos ambientales

(principalmente inundaciones) en la region.

Estos predios se caracterizan por ser agroecosistEaygiles en donde se producen una
alta diversidad de productos a un bajo coste etieogd.os ingresos que generan son
mayores a los sistemas simplificados ganaderodpppre también se posicionan como
una alternativa desde la Optica econdmica. En sstasvolucra y proporciona trabajo a
la totalidad de la familia, con un importante comgte de autoconsumo y productos

con destino a mercados locales que refuerzan d¢pssas prediales.

Es necesario rescatar el potencial de estas coadesdconsideradas marginales por la
vision modernizadora. Es factible moldear nuevosletas de desarrollo rural sobre la

base de los modelos productivos de la Cuenca dad&aEstos sistemas reunen
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muchos elementos anteriores a la modernizacion,squmantienen combinados con
ella, ofreciendo oportunidades concretas paraolasteuccion de “modernidades
alternativas” o estrategias post-modernas de daglearr

El otro modelo desarrollo propuesto debera esemtado en la potenciacion del acervo
cognitivo, cultural, social, politico y medioambiahde las comunidades involucradas.
Como plantea Borba (2001) la primera caracteridladesarrollo desde una éptica
agroecoldgica es que este parta desde lo locdeassea endogeno. La sustentabilidad
s6lo es posible con la participacion activa deolkwal, ya que son aquellos que usan y
manejan los recursos quienes deberian decidir yniada responsabilidad por la
capacidad de sustentacion de los mismos. En estielsee visualizaron importantes
nacleos de sociabilidad y participacion de la coichach rural en ambitos formales e
informales que no se traduce en un asociativismia enestion productiva. Este salto
cualitativo resulta imprescindible para avanzamaavas formas de desarrollo que se

inicien en el predio y se multipliquen grupalmeate totalidad de la region.

En el mismo sentido la generacion de trabajo grygabh generar estrategias de
intercambio y venta en conjunto son pasos a sefaira ellos la conformacién de
grupos de productores y asociaciones que avancknoagena comercial de productos
diferenciados por calidad seria una estrategia Ithe \aabilidad. El proceso de
fortalecimiento del autoconsumo y el desarrollgdde de estas lineas en funcién de la
comercializacién de excedentes es una estrateigieussionar en los productores mas

pequenos.

Se ve como un aspecto negativo la falta de unaiexia ecoldgicgperse ningun
productor conoce bases o fundamentos tedricos ddogéa, agroecologia o
sustentabilidad. Sin embargo el manejo de los psedparecen principios de estos
enfoques. El fortalecimiento del manejo actual, lmonombinacion de nuevas técnicas
que permitan mantener la productividad y dar t@al@aja familia son los caminos a
recorrer para lograr la sustentabilidad a regidralcapacitacion a partir de los ambitos
de educacion formal (escuelas rurales y escuelastégnicas) y no formal (extension
agropecuaria en sus multiples posibilidades) errigdey practica del enfoque

agroecoldgico es necesario para un nuevo modeadesterollo.
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En este proceso el rol de los organismos estatideslifusion y transferencia de

tecnologia es fundamental. El esfuerzo para el INTiAs Universidades es doble: por
un lado recuperar el papel protagénico en el seagoopecuario que fuera dejado a
manos del “mercado” durante la década del "90; qia parte cambiar la vision

modernizadora que primo6 desde la década del “&8s Esstituciones deben incursionar
en enfoques alternativos para abordar una nuevatexgth de desarrollo. Resulta
imprescindible “re-educar” a los profesionalesnfados por generaciones bajo la

Optica de la Revolucién Verde.

Por ultimo, para este autor, resulta sumamentesaeo intervenir en pos de superar el
modelo de desarrollo unilineal y modernizador pegto en la actualidad. EI comienzo
es con los productores familiares de la CuencaSdédo, para continuar con otras
regiones Yy productores. La agroecologia como @eerafoque y modelo de desarrollo

es la herramienta alternativa propuesta desde¢esssa
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