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Madre, hija, mujer’

LuciaNo MARCHETTO

El tema madre, hija, mujer, por algo que he conversado con Inés
Desuk, lo pensé vinculado al tema del estrago, por cuestiones que
quizas mas adelante se esclarezcan. Ahora bien, el tema del estra-
go es muy amplio. En Lacan hay diferentes maneras de tomarlo.
Son momentos distintos de su ensefianza y que corresponden a
contextos diferentes.

Veremos qué podemos decir al respecto.

Para empezar, saben que se suele traducir al término francés
ravage por estrago, aunque también podria traducirse por devas-
tacion. En francés el término proviene del latin: rapire que significa
rapto, captura de algo con violencia. Al mismo tiempo ravage se
refiere a un dafio sin limites, como por ejemplo un sufrimiento
devastador. La ventaja de traducirlo por devastacion es el modo
de llegar al tnico punto de cierta l6gica que hay para entender el

estrago, en el sentido de esa accidon de devastacion, que no tiene

" Clase desarrollada en el marco del seminario anual, Lo masculino y lo femenino
en el nuevo orden simbdlico, de la Catedra Libre Jacques Lacan (UNLP). Afo 2102.
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limites. Bien, este es un término que Lacan ha usado, no mucho
s6lo 3 0 4 veces, no pertenece al campo de los grandes conceptos
del psicoanalisis como lo son: falo, castracion, goce, etc. Sino que
mas bien es trabajar con el detalle. Es un hecho en la comunidad
analitica que de pronto pequeiias frases, tienen una resonancia que
hacen que los psicoanalistas se interesen, las comenten.

Por eso tomaré algunas referencias textuales de Lacan.

La primera vez que utiliza el término es en el Seminario 17 (2004),
afio '70. Luego dos afios mas tarde en el escrito El atolondradicho
(2012: 489). Luego en el Seminario 23 del aiio '76. Hay una cuarta
referencia del afio ‘78, en una intervencién oral no establecida adn.

Bien me centraré en la referencia del Seminario 17 y la de El
atolondradicho. ¢Por qué? Porque alli es donde esta, mas patente,
a mi entender la cuestion madre hija mujer que nos convoca en
esta mesa. La del Seminario 23 y la otra hacen mas bien al uso del
término pero en otro contexto, la relacion hombre-mujer.

Bien son dos referencias. Un seminario y un escrito. Quiero
decir con esto que estrago, no es s6lo algo que Lacan dijo sino
algo que también escribié. Y se sabe que era muy meticuloso con la
eleccion de sus palabras. Lo que nos hace pensar que es un término
escogido con cuidado.

Bien. La primera cita es del Seminario 17:

[...] el papel de la madre es el deseo de la madre. Esto es ca-
pital. El deseo de la madre no es algo que pueda soportarse
tal cual, que pueda resultarles indiferente, siempre produce
estragos. Es estar dentro de la boca de un cocodrilo, eso es
la madre, no se sabe qué mosca puede llegar a picarle de
repente, y va y cierra la boca. Eso es el deseo de la madre.
Entonces, traté de explicar que habia algo tranquilizador,

hay un palo de piedra, por supuesto, que esta ahi en po-
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tencia en la boca, y eso la contiene. Es lo que se llama el
falo. (2004: 118)

Ese palo de piedra es lo que protege si esa boca se cierra, es el
falo. Es en 1970, aqui el estrago, que siempre produce el deseo de
la madre tal cual, lo produce en general, no hay diferenciacion
hombre/mujer.

Que la madre desee el falo, es una solucion. Ese es el palo de
piedra que refiere en la boca del cocodrilo (y para todo lo que
aparezca de su deseo, que no es el deseo del falo, es angustiante).

El ejemplo que da esta bien hecho, lo toma de la etologia: la
mama cocodrilo lleva a sus cocodrilitos, con una gentileza indes-
criptible en la boca, y los cocodrilitos ademas, se duermen y se
los lleva, los junta cuando estan criandose. Pero hay errores de la
naturaleza siempre, y no se sabe qué bicho le pico, y a veces se los
come o se come algunos. Esa es la alegoria. Y se entiende que el
peso esté puesto en una elaboracion nueva de lo que queria decir
madre, con la nocién de deseo de la madre.

Segunda cita, 1972 El atolondradicho:

A este titulo, la elucubracién freudiana del complejo de
Edipo, que hace de la mujer pez en el agua, por ser la cas-
tracion en ella inicial (Freud dixit), contrasta dolorosamente
con el hecho del estrago que en la mujer, en la mayoria, es
la relacion con la madre, de la cual parece esperar como
mujer mas sustancia que de su padre -lo que no va con su

ser segundo en este estrago. (2012. 489)

Esto de que no va con su ser segundo en este estrago, es que
el que viene segundo en el Edipo para la nifia es el padre (él es

el segundo), la primera fue la madre, y de ella la mujer, en tanto
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mujer, es decir, no como hija, es una relacion con la madre, si, pero
de la que parece esperar como mujer algo mas consistente, mas
sustancia, que buscar eso a nivel del padre. Y dice Lacan, eso no
va, No pega, eso no pega porque la madre ya era otra estragada;
entonces no pega ir a buscar mas soluciéon como mujer a alguien
que estaba exactamente en la misma situacion. Nos parece indicar
como una mala orientacién, porque es ir a resolver la condicion
del estrago a otra referencia que es a su vez otra persona estragada.

Entonces, como puede apreciarse, primero (Seminario 17) es la
relacion con los hijos en general, luego (L’etourdit) es la relacion entre
madres e hijas. Cabe aclarar que Lacan no dice todas la mujeres, dice:
la mayoria, para la mayoria la relacion con la madre es estragante.

Tomemos entonces la referencia al estrago en la que habla de
la relacion madre-hija.

Si admitimos que Lacan fue muy cuidadoso con los términos,
aceptemos que no es por azar que en El atolondradicho, un escrito
en el que vuelve sobre las formulas de la sexuacion, él se refiera a
la mujer: “la elucubracion freudiana del complejo de Edipo, que
hace de la mujer pez en el agua” (2012: 489). En este mismo escrito
Lacan sostiene que no se puede escribir La mujer, que no existe la
clase de las mujeres, la que permitiria cerrar el conjunto en el cual
cualquier mujer, en tanto que mujer estaria incluida. Por lo tanto,
no es posible utilizar el articulo definido la, hay que sustituirlo
por el indefinido una. Pero a partir del parrafo citado se entiende
que la mujer en el Edipo, se mueve como pez en el agua. Es decir,
que tomada con relacion al Edipo, para toda mujer rige la logica
distributiva del falo y la castracion en las que se las tiene que arre-
glar utilizando estrategias que, aunque no son equivalentes a las
del hombre, ponen en juego el hecho de tener: mascaras, postizos,
protesis, en suma, semblantes. La expresion “hace de la mujer pez

en el agua”, sintetiza las ideas tardias de Freud sobre la sexualidad
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femenina. Mientras que para el varén el paso por el Edipo es mas
0 menos dramatico, pero tiene un camino de salida, la mujer, una
vez instalada en el Edipo, puede permanecer alli toda la vida. En
ella no existe por ejemplo, esa tension entre el amor y la rivalidad,
entre el impulso parricida y el amor que feminiza que empuja al
nifio fuera del Edipo. Freud no encuentra nada de eso en la nifia.
La amenaza de castracion no es efectiva para las mujeres puesto
que la castracion la sufren desde el inicio, es un dato de partida,
no de llegada y el amparo que la mujer encuentra en el puerto
paterno puede convertirse en un refugio del que no quiere salir y
al que vuelve reiteradamente.

Luego en la cita Lacan habla de “este contraste doloroso”,
es desde Freud que lo dice. Freud dijo que la mujer era como un
pequeiio varoncito en el Complejo de Edipo, sin embargo en sus
articulos plante6 que habia una disimetria, una diferencia enorme
de como ellas entran al Edipo y como ellos entran y salen. Freud
dice que las mujeres no salen del Edipo, porque no tienen por
qué, no hay amenaza de castracion posible. Pero antes debemos
invitarlas a entrar.

¢Qué quiere decir?

El deseo por el que la nifia se vuelve al padre es el deseo de pene
que la madre le ha denegado y ahora espera del padre, sin embargo,
la situacion femenina sélo se establece, para Freud, cuando el deseo
de pene se sustituye por el deseo de hijo. Esa seria la situacion en
la que, si la nifia entra, se queda ahi tranquilisima, puede quedarse
incluso toda la vida y padecer de eso. Pero antes, dice Freud, hay que
pasar por una tormenta. Esto sirve para pensar como Freud penso
la cuestion del estrago, sin llamarlo asi. Es de la Conferencia 33
La Feminidad (1975), en la cual dice que el primer objeto de amor
es la madre, también para la nifia, obviamente no hay para Freud

ningun impulso natural de atraccion al otro sexo. Se pregunta qué
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hace que la nifia abandone su objeto de amor para pasar al padre,
que supone tanto un cambio de objeto de amor como de zona
erogena. ¢ A raiz de qué se va a pique esta potente ligazén madre-
nifia? Dice también, que sabemos que habia existido un estadio de
ligazo6n previo con la madre, pero no sabiamos que pudiera poseer
un contenido tan rico, durar tanto tiempo, dejar como secuelas
tantas ocasiones para predisposiciones y para fijaciones. En suma,
llegamos al convencimiento de que no se puede comprender a la
mujer si no se pondera a la relacion de esta fase madre preedipica.

Es impresionante la fuerza que tiene esta ligazon madre pree-
dipica. Entonces ¢ Cémo se va a pique? ¢Como pasa de la madre
al padre? Dice que tropezamos con un hecho que nos indica el
camino a seguir, el extrafiamiento respecto de la madre se produce
bajo el signo de la hostilidad. La cual es un elemento muy fuerte
del estrago madre-hija.

Dice Freud:

ese odio puede ser muy notable y perdurar toda la vida,
puede ser cuidadosamente compensado mas tarde. Por lo
comun, una parte se supera y la otra permanece. Sobre esto
ejercen fuerte influencia, desde luego, los episodios de afios
posteriores. (1975: 113)

Este parrafo de la Conferencia 33, sin hablar de estrago, dice que por
esto pasan todas las mujeres, con este contenido de hostilidad intensa,
y amor intenso. Y la chance de salir de eso es dirigirse al padre. Freud
dice que ese pasaje se da porque la intensidad es tal que no se soporta.
Pero es una explicacion que no cierra del todo, porque tranquilamente
podria no salir de esa relacion y quedarse toda la vida ahi.

La mayoria han pasado por eso, pero lo que dice Freud es la posibili-

dad del retorno de eso y eso en la clinica se constata de un modo notable.
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Freud dice: el Complejo de Castracién prepara al Complejo de
Edipo, en el caso de la nifia, en vez de destruirlo. Por el influjo de
la envidia del pene, la nifia es expulsada de la relaciéon madre y
desemboca en la relacion edipica como en un puerto seguro. Esto
es lo que Lacan retoma en L etourdit.

Freud describe de la intensidad de esta relaciéon madre-hija, en
términos de amor, y por lo tanto odio. En términos de la cuestion
falica dice, lo que nos sorprende es encontrar el hecho de que la
nifia hace responsable a la madre de su falta de falo. De ese daiio
imaginario del cual se cree objeto, hace responsable a la madre.
Pero esto lo podemos entender mejor en Lacan, sobre todo cuando
presenta las tres formas de la falta, particularmente en relacion a
los desarrollos en torno a la frustracion. Es esto, es un Otro que me
rehusa, no me da lo que tiene. Se trata de una madre considerada
falica, que tiene el falo imaginario .

Es no me dio el falo, pero también es: me rebusa este don que
le pido. El falo entra también en esta dialéctica, como un don de
amor. Se conjugan las dos cosas: no me da lo que tiene, y me lo

rehusa porque no me quiere lo suficiente.

Un poco de descripcion clinica

Cuando uno escucha analizantes atrapadas por la relacion
estrago madre-hija, uno escucha esto: intenso amor, se quieren,
no pueden estar una sin la otra, y un instante después se quieren
tirar por la ventana. Convendran conmigo en que para una mujer
el amor, y el amor vehiculizado en la palabra de amor particular-
mente, es esencial. Una mujer pide todo el tiempo que se le hable
de amor. Y pregunta: ¢me querés? ;Cuanto me querés? Y en ese

sentido puede ser una nifia de 6 afios preguntandole a la madre,
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o la misma situacion que ella juegue con su amado. Si esta mujer
esta medio complicada en su identificacion falica va a pedirle que
le hable de amor las 24 horas del dia, que esté con ella todo el dia
y si él desaparece un rato, para ella es insoportable.

¢Qué pasa entre la mujer madre y la mujer hija? Hay que hacer
cierta hipotesis, parece haber un pacto implicito, pacto anti-falo,
en tanto el hombre sea su portador, porque en tanto sea el falo
imaginario pueden saber, pero es entre ellas. A veces esta dimen-
sion de pacto es terriblemente intensa, y por eso estraga. A veces
desconocen la via del hombre: hija mia son todos iguales, sé mas
piola que yo que vos aun tenés tiempo. Si se produce ese pacto, es
decir, si esa nifia va a querer encontrar en su madre mas subsistencia
en tanto mujer, y se encuentra con una madre desengafiada de los
avatares falicos, ahi se arma inmediatamente el pacto, porque no
es cualquier mujer. Se trata del Otro primordial. Si ese pacto se
produce, se arma inmediatamente el estrago. Es como un pacto
de desafio, no los necesitamos, nos bastamos solas. Es un pacto
desolador, porque es un pacto de entenderse como nadie, una y la
otra, en el desprecio, la decepcion por los hombres. Esto tiene sus
grados, y también hay grados de estrago, porque hay un estrago
de principio que siempre esta, pues esa relacion preedipica de la
que habla Freud siempre esta, pero se sale de ahi. Pero los retornos
son posibles. Siempre queda una marca de eso y ella parece creer
que su madre mujer tiene algo mas consistente para decirle que el
padre, respecto de la feminidad (Gasbarro, inédito).

La cuestion es que esto tiene un fondo de verdad, en este sentido:
no hay padre ni hay portador del falo, por mas eficaz que sea que
le pueda dar a una mujer un falo que de cuenta de su feminidad,
que la escriba como mujer, un falo o lo que sea, algo.

En cuanto a la direccion de la cura, hay varias generaciones de

psicoanalistas (sobre todo de orientacion kleniana) con una direc-
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cion de la cura, de puntuar la relacion en su dualidad, seria como
reproducir exactamente lo que pasa y querer curarlas con aquello
de lo que padecen, seria como querer bajar un poco a la madre de
su pedestal. No hay salida en la direccion de la cura si el analista
se centra en esta dimension dual y deja de lado la dimension de los
avatares de la cuestion falica en esta mujer. No hay salida, y peor
aun hay reforzamiento de esto.

Eso comenta Lacan en los parrafos anteriores de la cita de
L etourdit: que no hay salida posible en la direccion de la cura
orientada en ese sentido de querer hacer algo con esa pareja, que
la cuestion es todo el tiempo tratar de llevarla hacia la cuestion
del falo y los hombres, es decir, invitarlas a entrar en el Edipo. O
si han entrado y se han decepcionado, seguir intentando que no se
despeguen de eso, porque si no, no hay chance de que no sea estrago.
Y uno podria decir: ¢por qué? Porque si se ponen en feministas hos-
tiles no tiene salida la cuestion. ¢Por qué vemos, clinicamente, que
una ley sostenida por un idiota es mil veces mas eficaz que la que
quiere sostener esa astutisima madre? Porque la ventaja del idiota
es que esa ley viene de alguien que es sexualmente y en su goce un
limitado, es decir, tiene un limite, no es lo infinito, y permite la
identificacion de ella a algo acotado, a un conjunto cerrado. Y esen
eso que para ella es la referencia a esa identificacion en un hombre,
le es algo de enorme estabilizacion respecto de una angustia, una
angustia que excede la teoria de la angustia como objeto a, porque
es la angustia de un cuerpo que funciona fuera de limites.

Es un referente desde ese punto de vista el hombre. Ahora si lo
encarna la madre es superyoico e insensato. La madre también es
mujer y también es una ilimitada. Hay que ir mas alla, no es un
problema de machismo, ni de paternalismo, hay que ir a algo mas
estructural. Por un lado Lacan en ese tema fue siempre sobre la

base de un recorrido de toda la lo6gica del falo como tal. Y si, al fin
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de cuentas es por una logica del no-todo respecto del falo que va
a ubicar la cuestion de la feminidad, es decir, que en su definicion
se necesita del falo para ubicarse en eso como un no todo. Y no es
por el lado de la decepcion, del rechazo a jugarse a la aventura de
volver a amar algun hombre que se pueda resolver la feminidad,
salvo bajo la forma de estrago que hemos comentado.

Otra distincion que vale la pena hacer, es entre estrago y sin-
toma. La plantea Miller en su curso El partenaire-sintoma (2008),
mas precisamente en el capitulo Los seres sexuados (277-299). Y
lo ordena a partir del par finito-infinito. Diferenciacion esta para
pensar también la sexuacion masculina y la femenina respectiva-
mente. Sefiala entonces, que el sintoma es un sufrimiento, pero un
sufrimiento siempre limitado, localizado. En cambio, el término
estrago, hace referencia a algo que no conoce limites, que tiene mas
bien la estructura de infinito, de no limitado (Miller, 2008: 297).

Esa me parece es la orientacion lacaniana en el tema, pero es

un comentario, son frases muy complejas.
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