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Introduccion

El destacado crecimiento econdmico de China y su “ascenso” en la jerarquia inter-
nacional ha suscitado nuevos o reformulados desarrollos teéricos en el ambito de las Rela-
ciones Internacionales. Frente a este destacado cambio sistémico, el trabajo tiene por objeto
analizar el impacto y respuestas interpretativas de los analistas del Sistema-Mundo y otros
autores de raiz marxista que se han referido al proceso. Se desarrollaran las perspectivas de
Inmmanuel Wallerstein, principal tedrico del Sistema-Mundo, Li Mingqi, autor neomaoista
de origen chino hoy residente en Estados Unidos y Robert Cox, autor canadiense neogra-
msciano.

Se analizan sus perspectivas expuestas en sus mas recientes trabajos. La mas urgen-
te de las preguntas y por tanto comun a estos autores -como a otros de diferentes paradig-
mas tedricos- se refiere a si el ascenso de China sera pacifico como insisten los lideres chi-
nos o si, por el contrario, serd conflictivo, como se asume en gran parte del mundo Occi-
dental.

Sin embargo en sus analisis adquieren centralidad y relevancia otras preguntas como
el futuro del Sistema-Mundo, a partir de las contradicciones del capitalismo; el probable
impacto del ascenso de China en la naturaleza del orden mundial y las predicciones y pres-
cripciones para el Sistema-Mundo capitalista actual y las posibilidades para un nuevo sis-

tema historico.
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Wallerstein y la presion de China hacia la crisis terminal del Sistema-Mundo Moderno

En un discurso de 1997 El ascenso de Asia Oriental, o el sistema mundial en el si-
glo XXI, el estadounidense Immanuel Wallerstein, principal teérico del Sistema-Mundo
destaca el crecimiento de Asia Oriental desde alrededor de 1970, que ocurrié primero en
Japon, luego en los llamados cuatro dragones y més recientemente el sureste de Asia y Chi-
na, precisamente en el tiempo en que el crecimiento en otros lugares fue mucho menos sig-
nificativo, y en algunas regiones incluso negativo.

Como describe su teoria, las contradicciones fundamentales del sistema capitalista
se han expresado en el proceso sistémico en una serie de ritmos ciclicos, que han servido
para contener estas contradicciones: los ciclos de Kondddratieff de 50-60 afios y los ciclos
hegemonicos, de 100-150-afios, que consisten en el ascenso y descenso de los sucesivos
garantes del orden mundial, cada uno con un patréon particular de control. Los ritmos cicli-
cos no alteraron las relaciones fundamentales de la desigualdad dentro del sistema.

El llamado auge de Asia Oriental ha ocurrido durante una fase B de Kondatrieff, en
la que los beneficios de la produccion se han reducido y en el que prospera la especulacion
financiera, periodo en que se estd dando también la decadencia de la hegemonia de Estados
Unidos.

Para la mayoria de las areas del mundo esta fase es percibida como de recesion y
“malos tiempos”, en comparacién con la fase A —fase anterior. Sin embargo, nunca es el
caso que tal plazo es malo para todos, los grandes capitalistas impulsan la deslocalizacion
de la actividad productiva hacia alguna zona en el Sistema-Mundo que ve una mejora signi-
ficativa en su situacién econdémica general y, por lo tanto, percibe el periodo de “buenos
tiempos”. Para Wallerstein entonces el gran beneficiario de la reestructuracion geografica
de esta fase B de Kondatrieff ha sido el Este de Asia, aunque las posibilidades de acumula-
cion o de disfrutar mejores niveles de ingreso no son para la mayoria.

Qué presagia Wallerstein para el futuro? Basicamente hay dos posibles escenarios.
El Sistema Mundo puede continuar mas o menos como antes y entrar en otra serie de cam-
bios ciclicos, o0; el Sistema-Mundo ha llegado a su punto de crisis y, por tanto, se dard un

cambio estructural radical, una explosion o una implosion, que terminara con la constitu-



cion de un nuevo tipo de sistema historico. Wallerstein no espera que ocurra el primer es-
cenario.

Immanuel Wallerstein, asegura que el sistema historico en el que vivimos padece
una crisis estructural y no sobrevivira (Shouten, 2008) —o a lo sumo, no vivird mas de cua-
renta o cincuenta afios, los cuales serdn muy desagradables (Wallerstein, 2011).

“Mi andlisis del sistema-mundo moderno afirma que estamos en una crisis estructu-
ral, que el sistema es realmente incapaz de sobrevivir y que el mundo estd en una situacion
caotica, en la cual seguiremos de veinte a cuarenta afios mas. Esta crisis tiene que ver con la
falta de suficiente plusvalia disponible y por lo tanto con la posible ganancia que uno puede
hacer. El sistema se esta bifurcando —refiriéndonos a una situacion en la cual hay dos cami-
nos alternativos para salir de la presente crisis para crear un Sistema-Mundo nuevo y esta-
ble” (Schouten, 2008:1). Segin Wallerstein, “basicamente habra gente tratando de crear un
nuevo Sistema-Mundo que replicara ciertas caracteristicas basicas del sistema existente
pero sin ser un sistema capitalista. Aun serd jerarquico y explotador. La otra direccion seria
crear un sistema alternativo que sea relativamente democratico y relativamente igualitario.
Estos son todos términos muy vagos porque uno no puede definir por adelantado los deta-
lles estructurales de semejante Sistema-Mundo futuro. [...] Nuevamente, es intrinsecamen-
te imposible predecir cudl serd el resultado; de lo tnico que podemos estar seguros es de
que el presente sistema no sobrevivird y que ocurrira algiin desenlace. Debemos crear, en la
famosa frase de Ilya Prigogine, orden del caos. Esa es mi posicion teorica basica” (Schou-
ten, 2008:1).

Entre los limites a la acumulacion sin fin del capital, ademas de los limites ambien-
tales, Wallerstein menciona a la desruralizacion del mundo y el aumento del costo de la
mano de obra en todo el mundo. Completando su idea, explica que: “El crecimiento de los
BRICs esté interrelacionado con esta crisis estructural del sistema capitalista porque ellos
estan expandiendo el niimero de gente que comparte la plusvalia global. Simplemente no
hay suficiente plusvalia para seguir y darle a quienes estan en la cima un ingreso significa-
tivo. El mundo simplemente no puede sostener una situacion en la cual el 30-40% de la
poblaciéon mundial viva con un nivel de ingresos de, digamos, Dinamarca —y en esa direc-
cion estan presionando los BRICs. Si no estuviéramos en una crisis, Asia oriental continua-

ria creciendo en poder como lo estd haciendo ahora para establecer dentro de unos setenta y



cinco afos la nueva potencia hegemonica, sucediendo a los Estados Unidos. Pero el siste-
ma-mundo capitalista no va a durar otros setenta y cinco afios mas” (Schouten, 2008:7).

En cuanto a la pregunta de cudl es el caracter de la relacion para los proximos afios
entre China y Estados Unidos; cuando Estados Unidos esta en declinacion y China en auge,
observa Wallerstein en un articulo titulado China y EU: encontradas estrategias geopoliti-
cas que la consecuencia mas importante del viaje de Richard Nixon a China en 1972 fue
que China y Estados Unidos cesaron de actuar como si uno y otro fueran su principal
enemigo, y actuaron, ambos como potenciales colaboradores uno del otro en el escenario
mundial. Colaboradores que es menos que aliados (Wallertein, 2004).

Pero conforme nos movemos por el siglo XXI, empieza a ser claro que cada uno
persigue una estrategia geopolitica muy diferente en esta semiamistosa pero intensa compe-
tencia con el otro. El autor nos dice que las potencias principales en el sistema interestatal
tienen cuatro diferentes cartas que jugar en su busqueda de preeminencia: la econdmica, la
politica, la militar y la cultural-ideoldgica y ellas no son igualmente fuertes en cada uno de
los jugadores.

Estados Unidos es una potencia hegemoénica en declive. Su carta econémica va en
caida, lo que ha disminuido su fuerza politica, particularmente en Europa, pero no solo en
ella. Tras el colapso de la Uniéon Soviética Estados Unidos no ha encontrado un sustituto
ideoldgico para concitar respaldo por todo el mundo. Asi que Estados Unidos tuvo que re-
cargarse en la unica carta fuerte que le queda —la carta militar, y atin en este rubro no le va
tan bien como se supondria.

En tanto, China se enfila por un rumbo diferente. Aunque es seguro que intenta for-
talecer su aparato militar, tardara un tiempo antes de que China pueda emparejarse con Es-
tados Unidos en este frente. China mantiene un bajo perfil politico en el escenario mundial.
Su postura ideologica es, por decir lo menos, confusa. Es un “Estado socialista de mercado”
—lo que nadie esta seguro qué quiere decir. A veces nos recuerda su posicion de los viejos
dias de la conferencia de Bandung, liderando el Tercer Mundo, pero casi todo el tiempo se
mantiene relativamente callada en asuntos Norte-Sur. La principal carta de China actual-

mente es su carta economica. Es una potencia econdémica en ascenso.



El énfasis estadounidense en la carta militar tiene el sabor de la desesperacion. El
énfasis chino en levantar lentamente su base econdmica parece ser, en contraste, un acto de
paciencia, como la historia de la liebre y la tortuga (Wallerstein, 2004).

Recientemente el autor vuelve a insistir en que China y Estados Unidos son colabo-
radores. En el articulo China and the United States: Rivals, Enemies, Collaborators?, ex-
pone que tras el colapso de la Union Soviética las relaciones entre China y Estados Unidos
no han cambiado mucho, y en todo caso, se han hecho mas estrechas. “China tiene un su-
peravit significativo en la balanza de pagos con los Estados Unidos, gran parte del cual in-
vierte en bonos del Tesoro de los Estados Unidos, respaldando de esta manera la capacidad
del gobierno de los Estados Unidos para que contintie gastando vastas cantidades de recur-
sos en sus multiples actividades militares alrededor del globo (y particularmente en Medio
Oriente), y ademas para que sea un buen cliente para las exportaciones chinas.” También
observa que, si bien China suele disentir con Estados Unidos en Naciones Unidas, en reali-
dad jamas ha vetado una resolucion auspiciada por los Estados Unidos, y que aparentemen-
te, la precaucion de ambas partes parece ser la caracteristica de su relacion, a pesar de la
retorica. Entonces, finalmente Wallerstein reflexiona: “China y Estados Unidos ;son riva-
les? Si, hasta cierto punto. ;/Son enemigos? No, no son enemigos? ;Son colaboradores? Ya
lo son mas de lo que admiten, y lo seran mucho mas a medida que transcurre la década”
(Wallerstein, 2012).

Y en un mas reciente articulo de 2014, luego de la crisis de Ucrania titulado E! jue-
go geopolitico ruso-chino, es que tanto China como Rusia estan interesadas en una rees-
tructuracion diferente de las alianzas entre los estados. Lo que Rusia busca en realidad es
un acuerdo con Alemania. Y lo que China realmente busca es un acuerdo con Estados Uni-
dos y su tactica es anunciar un tratado de amistad entre Rusia y China que durara por siem-
pre. China estad fundamentalmente interesada en domar a Estados Unidos y reducir su papel
en Asia Oriental, pero dicho esto quiere reforzar y no debilitar sus vinculos econémicos con
Estados Unidos. China busca invertir en Estados Unidos a tasas de ganga y piensa que aho-
ra es la oportunidad. Quiere que Estados Unidos acepte su emergencia como potencia re-
gional dominante en Asia oriental y sudoriental (Wallerstein, 2014). Si se entiende mal este
juego ruso-chino se corre el riesgo de intentar contrarrestar este acercamiento (Wallerstein,

2014).



Li Mingqi, y la alternativa de un gobierno mundial socialista

El planteo de Li Mingqi tiene grandes similitudes con el de Wallerstein. El autor de
El ascenso de China y la desaparicion de la economia capitalista mundial reside actual-
mente en Estados Unidos, es profesor de la Universidad de Utah y aunque fue miembro de
la disidencia estudiantil de los afos 80 en China, es actualmente un neomaoista.

En contra de la opinion dominante que ve el rapido crecimiento de China como
prueba del éxito indiscutible de los mercados libres, Li Minqi ofrece una interpretacion
muy diferente de la integracion de China en el sistema capitalista. Basdndose en la teoria
del Sistema-Mundo, analiza el ascenso de China en el contexto de la evolucion historica de
del capitalismo global y a la luz de sus efectos econdomicos y ecologicos, asi afirma que la
integracion de China en los mercados mundiales contribuye a revelar los limites historicos
del capitalismo mundial.

El argumento destaca que el sistema mundial moderno que ha evolucionado desde
el siglo XVI ha dependido de una potencia hegemonica para establecer las reglas y mante-
ner el marco dentro del cual el sistema capitalista funciona. Esa hegemonia fue original-
mente la republica holandesa que fue sustituida por Gran Bretafia y luego por los Estados
Unidos. Con los Estados Unidos en declive relativo y China (pero también potencias como
India y Brasil) en aumento es que la hegemonia norteamericana esta llegando a su fin.

El autor no ve ningtn sucesor real para los Estados Unidos como potencia hegemo-
nica, debido a las debilidades estructurales dentro de cada sucesor posible (aunque China es
el sucesor mas probable). Ademas, conforme a los desafios de la disminucion de recursos y
el cambio climatico, el autor ve pocas posibilidades de que los sucesores de Estados Unidos
tengan las capacidades y la voluntad necesarias para apoyar una posiciéon hegemonica. In-
cluso ahora Estados Unidos es demasiado débil para continuar ese papel especial a la luz
del fuerte desafio planteado por China (y otros).

El problema que plantea la teoria del Sistema-Mundo es que el capitalismo depende
siempre de la busqueda de la mano de obra mas barata y asi la produccion se ha movido de

un lugar a otro para satisfacer esa necesidad. La ultima reserva viable importante del traba-



jo fue China la que el capitalismo mundial comenz6 a explotar desde la década de 1980 en
adelante.

Li Minqi sostiene que el ascenso de China implica un problema para el sistema
mundo capitalista: el “actual” ascenso de China, podria ser la sefial de que la economia
mundo capitalista esta llamando a sus ultimas reservas estratégicas (tales como China, In-
dia, los recursos restantes, y el espacio restante para la contaminacion) para hacer un inten-
to més de poner en marcha la acumulaciéon mundial.

El actual desarrollo mundial sugiere que varias tendencias seculares, que resultan de
las leyes inherentes al movimiento del Sistema-Mundo existente, ahora estan llegando a sus
limites histéricos debido a que el sistema-mundo capitalista se basa en las reservas estraté-
gicas de trabajo a las que se puede recurrir cuando las fuerzas laborales existentes comien-
zan a luchar con éxito por mejores salarios. Con el aumento de los costos laborales en Chi-
na como resultado de una mejor organizacion de los trabajadores chinos (y en otras econo-
mias emergentes), el capitalismo mundial habra agotado sus Ultimas reservas sin ningin
lugar a donde ir. El capitalismo, por tanto, se dirige hacia un callejon sin salida.

Dado que el sistema necesita altas margenes de beneficio para reproducirse a si
mismo a través de la inversion, y puesto que los altos salarios ejercieron presion sobre los
margenes de beneficio, el Sistema-Mundo capitalista necesita de paises como China y la
India para acudir en busca de su mano de obra barata, una vez que los costos salariales o la
falta efectiva de demanda comienzan a amenazar la rentabilidad. Pero el proceso mismo de
la explotacion de la mano de obra en China, la construccion de fabricas y la creacion de una
clase obrera urbana, moviéndose China de la condicion de periferia a semiperiferia, amena-
za con socavar la capacidad de explotar este tipo de trabajo en el futuro.

Li Minqi explica que en la medida en que los Estados no centrales tienen niveles
mas bajos de proletarizacion, los trabajadores tienden a ser menos educados, menos organi-
zados de manera eficaz y tienen la presion constante de competir contra un gran ejército de
reserva rural. Los trabajadores de estos Estados, por lo tanto, tienden a tener el poder de
negociacion mucho mas bajo por lo que reciben salarios reales significativamente mas ba-
jos. Los salarios reales bajos en la periferia y la semiperiferia hacen posible que la plusvalia
mundial se concentre en el nucleo y ayuden a mantener bajos los costos salariales en todo el

sistema. Sin embargo, en el largo plazo, el desarrollo de la Economia-Mundo capitalista se



ha asociado a la urbanizacion progresiva de la fuerza de trabajo. Después de algin grado de
desorientacion, los trabajadores urbanizados han luchado siempre por un mayor grado de
organizacion y la extension de sus derechos economicos, sociales y politicos. Sus luchas
han dado lugar a crecientes grados de proletarizacion dentro de la economia-mundo capita-
lista.

Esto se traduce en problemas para el sistema mundial, ya que los costos de produc-
cién aumentan en China por lo que habra pocos estados alternativos a donde los producto-
res recurran en busca de mano de obra educada barata y eficiente infraestructura.

Ademas, cada vez mas, la contribucion de China a la degradacién del medio am-
biente amenaza con socavar la economia mundial a través de la destruccion del medio am-
biente natural del que forma parte.

China estd en alza —aunque no como una amenaza militar, sino como el faro de un
modelo alternativo. Se le pediran soluciones a nivel del sistema a los problemas a nivel del
sistema dejados por la hegemonia de Estados Unidos. Hasta ahora China se ha fusionado
con y de hecho jugo6 un papel clave en el sistema global del capitalismo liderado por Esta-
dos Unidos. Ahora, ya que este sistema se encuentra moribundo, China como una potencia
emergente tendrd que redefinirse en este nuevo clima.

Pero Li Minqi no ve el liderazgo de China como bastante a la altura de las circuns-
tancias. “Teniendo en cuenta las reglas de la economia-mundo capitalista”, escribe, ““;po-
demos contar con las elites capitalistas chinas para actuar de acuerdo al interés comin a
largo plazo del ser humano?”. Cabe agregar que Li Minqi considera a esas clases como
interesadas en si mismas ilegitimas y corruptas (Li Mingi: 2008).

Sin embargo, en el articulo E! ascenso de la clase obrera y el futuro de la revolu-
cion en China el autor abre posibilidades optimistas para el desarrollo futuro de la revolu-
cion en China y el destino del orden mundial (Li Mingqi, 2011).

La humanidad estd ahora en una encrucijada critica. El funcionamiento del sistema
capitalista mundial no s6lo garantiza el empobrecimiento permanente de miles de millones
de personas, sino que también es casi seguro que llevara a la destruccion de la civilizacion
humana.

Marx esperaba que el proletariado desempenase el papel de sepulturero del capita-

lismo. En el curso real de la historia del mundo, las clases capitalistas occidentales lograron



adaptarse a los desafios de la clase obrera a través de reformas sociales limitadas. Las cla-
ses capitalistas centrales han logrado este compromiso temporal sobre la base de la su-
perexplotacion de la clase obrera en la periferia y la explotacion masiva de los recursos
naturales del mundo y del medio ambiente. Ambas condiciones ahora se han agotado. En
las proximas una o dos décadas, las clases proletarizadas de trabajadores pueden, por pri-
mera vez, convertirse en la mayoria de la poblacion mundial. Con la proletarizacion masiva
en Asia, se generardn las condiciones historicas para acercarse a lo que, de acuerdo con
Marx, conducira a la victoria del proletariado y la caida de la burguesia.

Como el productor mas grande del mundo en fabricacion y de consumo de energia,
China est4 cada vez mas en el centro de las contradicciones del capitalismo. El andlisis an-
terior sugiere que después del afio 2020, las crisis econdmicas, sociales, politicas y ecologi-
cas tienden a converger en China.

Dado el legado de la revolucion china, las condiciones histéricas subjetivas pueden
favorecer una revolucion socialista revolucionaria a las contradicciones de China. Un sector
de los trabajadores estatales esta influenciado por la conciencia socialista y potencialmente
puede hacerse cargo de los sectores econdmicos clave y desempenar un papel destacado en
la proxima lucha revolucionaria. Una amplia alianza revolucionaria de clases se puede for-
mar entre los trabajadores del sector estatal, los trabajadores migrantes y la pequefia bur-
guesia proletarizada.

Debido a la posicion central de China en el sistema capitalista mundial, la importan-
cia de un triunfo de la revolucion socialista en China no puede ser exagerada. Se rompera
toda la longitud de las cadenas globales de mercancias capitalistas, lo que, a su vez, inclina-
ra el equilibrio global de poder de manera decisiva a favor del proletariado mundial. Se
abrira el camino para la revolucion socialista mundial del siglo XXI y aumentara dramati-
camente la probabilidad de que la crisis global que viene se resolvera de una manera que
sea consistente con la preservacion de la civilizacion humana. La historia decidird si el
chino y el proletariado mundial estan a la altura de sus tareas revolucionarias (Minqi,
2011).

El analisis de Li de las limitaciones econdmicas y las tendencias ecoldgicas lleva a
la siguiente conclusion en su libro El ascenso de China y la desaparicion de la economia

capitalista mundial: ya citado “Con el declive de la hegemonia de Estados Unidos (que se
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refleja por su capacidad y voluntad declinantes de seguir a largo plazo el interés comun del
sistema) ningun otro estado estd en condiciones de sustituir a los Estados Unidos y propor-
cionar un liderazgo efectivo para el sistema.

Tanto China como cualquier otro candidato potencial hegemonico sufren de contra-
dicciones insalvables y debilidades. Ninguno tiene la capacidad de ofrecer soluciones a
problemas a nivel de sistema. O bien el Sistema-Mundo existente ha agotado su espacio
historico de un nuevo liderazgo potencial y, por tanto, estd condenado a la desintegracion
sistémica, o el nuevo liderazgo tendra que asumir la forma de una alianza de multiples esta-
dos de tamafio de continentes, que pasaran a formar un gobierno mundial, y por lo tanto
llevaran el actual Sistema-Mundo a su fin. El autor ve el fin del capitalismo tal como lo
conocemos y pregona como la Unica alternativa real a una especie de gobierno mundial
socialista en el que los desafios planteados en el futuro puedan ser tratados, en especial la
asignacion de recursos escasos entre todos los reclamantes.

Li sostiene que la competencia interestatal que permite el capitalismo y un sistema
mundial que fomente respuestas colectivas y cooperativas creibles a los problemas globales
como la pobreza, el cambio climatico y la guerra son dinamicas mutuamente excluyentes.
Por lo tanto uno puede conjeturar, si queremos abordar con eficacia estos problemas globa-
les, el capitalismo debe ser la primera cosa en irse.

Concluye “Un gobierno mundial socialista con la planificacion democratica global
ofrecera la mejor esperanza de la humanidad para sobrevivir las proximas catastrofes y pre-
servar los logros mas importantes de la civilizacién humana”. Lo que viene a continuacion
podria ser un sistema mundial racional de la produccion orientada hacia el cumplimiento de
las necesidades humanas primero y que requiere de una manera ecolégicamente sostenible.

El autor, ofrece una vision general de la era de Mao, con sus éxitos en la prestacion
de servicios basicos de salud, educacion e infraestructura destacando que en esa etapa se
sentaron las bases de la cual la nueva China capitalista surgi6. Otros trabajos sobre la China
contemporanea destacan las reformas a partir de 1979 como punto de partida sin hacer refe-
rencia a las bases establecidas previamente. El autor ve el abandono del proyecto maoista y
su sustitucion por el experimento capitalista de Estado que las politicas de Deng Xiaoping
pusieron en marcha con pesar. El socialismo chino era el producto histérico de una gran

revolucion, que se baso en la amplia movilizacion y el apoyo de obreros y campesinos que
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comprenden la mayoria de la poblacion, necesariamente reflejaba los intereses y aspiracio-
nes de la gente trabajadora. Por otro lado, China siguid siendo una parte de la economia-
mundo capitalista y estaba bajo presion constante de la competencia militar y econémica de
la economia-mundo capitalista.

Movilizar recursos para la acumulacioén de capital y producto excedente tuvo que
ser extraido de los trabajadores y concentrado en las manos del Estado. Esto a su vez creo6
oportunidades para las elites burocraticas y tecnocraticas para hacer uso de su control sobre
el producto excedente y avanzar en su poder y defender los sus intereses individuales en
lugar de los intereses colectivos de los trabajadores. Esta fue la contradiccion historica fun-
damental que enfrentd el socialismo chino, asi como otros estados socialistas en el siglo
XX.

Li Minqi caracteriza el movimiento de China hacia el capitalismo como una revolu-
cion impuesta por las elites gobernantes. Afirma que las “reformas” de Deng Xiaoping
nunca fueron disefladas para beneficiar a las masas, sino mas bien para establecer una clase
capitalista. Rechaza los frecuentemente citados beneficios econdmicos acumulados por el
hombre que trabaja calificindolos como mintsculos en comparacion con los enormes bene-
ficios de la clase adinerada. Incluso ahora, una proporcion sustancial de la poblacion esta
todavia completamente excluida de sus beneficios.

El ve la entrada de China en el juego capitalista con su demanda de recursos y la
presion subsiguiente sobre el “sistema-mundo” como un factor importante que subyace a la
inminente desaparicion del sistema mundial capitalista. Simplemente no hay suficiente para

todos para apoyar a una China en crecimiento (y la India) en los niveles de consumo occi-

dentales (Li Minqi, 2008).

Robert Cox y la aspiracion de un orden mundial multi-civilizacional

Robert Cox se cita como uno de los lideres intelectuales junto con Susan Strange de
la Escuela Britanica de Economia Politica Internacional. El autor canadiense es profesor
emérito de Ciencias Politicas en York University en Toronto (Canadd) y uno de los mas

representativos tedricos neogramscianos.
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En una conferencia realizada en Marzo de 2012 y que llevaba el nombre ‘The De-
cline of the West’ Revisited: Future World Order and a Dialogue of Civilizations declaraba
que el mundo de la ultima mitad de siglo esta quedando en el pasado, y que el hecho de que
paises como China, India y Brasil hayan sobrellevado la crisis econdmica mundial mucho
mejor que Europa y América del Norte, planteaba dudas sobre el futuro del liderazgo de los
Estados Unidos y el dominio occidental en el orden mundial que se avecina. En este mundo
donde el equilibrio de poder estd cambiando, se preguntaba si este cambio podra suceder
pacificamente. Especificamente, planteaba la cuestion de si la futura paz mundial depende-
rd de la continuacion del dominio de la perspectiva occidental, o si podrd convertirse en un
modus vivendi entre diferentes potencias mundiales y civilizaciones, y concluia en que para
conseguir el didlogo entre civilizaciones sera necesario rechazar la vision Ptolomeica de
Occidente como centro del orden mundial y comenzar a visualizar a Occidente no como ‘el
fin de la historia’ (haciendo alusion a las ideas de Francis Fukuyama') sino como una civi-
lizacion mas entre tantas otras.

Para Cox, el ‘Imperio’ moderno (es decir, el imperio estadounidense) es, resumida-
mente, una de las tres configuraciones rivales de poder del siglo XXI (las otras dos son los
estados y las ‘sociedades civiles’ o ‘movimientos sociales’), que penetra las fronteras de
soberania de estados formalmente soberanos para controlar sus acciones a través de sus
elites, tanto en paises aliados como en aquellos en los cuales sus intereses tienen influencia,
a través de corporaciones trasnacionales, lazos econémicos, cooperacion militar y de inteli-
gencia, medios, etc, ayudados por la coercién econdmica y militar. Los sistemas econdmi-
cos se reestructuran en un vasto mercado de capital, bienes y servicios. Asi, “el ‘Imperio’
constituye un movimiento hacia la convergencia en las practicas politicas, econémicas y
sociales y en actitudes culturales basicas —un movimiento tendiente a absorber el mundo
entero dentro de una civilizaciéon” (Cox, 2004:309). Por otra parte, el principio gobernante
de ‘imperio’ es la unidad. En las propias palabras de Cox, “el ‘Imperio’ ofrece la ilusion de

una forma patentada uniforme de democracia y derechos humanos bajo un poder colosal

""En su libro The End of History and the Last Man, Fukuyama sostenia que “la democracia liberal podia cons-
tituir el ‘punto final de la evolucion ideoldgica de la humanidad’, y como tal constituia el ‘fin de la historia’”
(pég. xi); es decir, que la historia humana como lucha entre ideologias habia concluido, manifestando también
que esto daria inicio a un mundo basado en la politica y economia de libre mercado, que se impondria a lo que
este autor denominaba utopias, tras el fin de la Guerra Fria. Ver Fukuyama, Francis: The End of History and
the Last Man, Free Press (Nueva York, 1992).
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que en su verdadera naturaleza contiene su propia contradiccion: la fuerza represiva necesa-
ria para mantenerlo, que constituye una enorme amenaza a la libertad y el disenso” (Cox,
2004:320).

En otra conferencia realizada en 2012 titulada Consciousness and Civilization: the
Inside Story, observaba que, si bien a partir de la recesion de 2008 el equilibrio de poder
econdmico se estd moviendo a favor de Oriente, Occidente alin retiene el dominio del poder
militar, lo cual lo lleva a considerar como juega la naturaleza de la superioridad militar es-
tadounidense en esta cuestion. Segun Cox, el Imperio estadounidense del siglo veintiuno es
bicéfalo: tiene dos cabezas que representan dos culturas diferentes: la civil (con su indivi-
dualismo) y la militar (con su disciplina de grupo), en una estructura de poder dual repre-
sentada por el Presidente y el Pentdgono. “Esto lleva a la cuestion de si los Estados Unidos
tendrian la voluntad y la capacidad de ajustarse a la idea de convertirse en una gran poten-
cia entre varias en un nuevo orden mundial emergente y plural. Semejante curso de accion
implicaria el fin del poder cuasi-independiente del Pentdgono en la naturaleza bicéfala de la
politica estadounidense. Eso parece bastante improbable y solo podria suceder en un perio-
do de relativa calma en las relaciones internacionales” (Cox, 2012b).

Por su parte, segun advierte, a China, Rusia y los paises del centro de Asia (a quie-
nes se refiere como Eurasia), miembros de la Organizacion de Cooperacion de Shangai, les
preocupa cada vez mas que el circulo de seguridad estadounidense en torno a Asia esté lle-
vando a una confrontacion catastrofica. Segun Robert Cox, este escenario es mucho mas
probable que un movimiento hacia un mundo plural donde las grandes y pequefias poten-
cias negocien el mantenimiento de la paz mundial y una mayor equidad social.

En una entrevista, Cox enfatiza la idea de que el principal desafio es el desafio a los
Estados Unidos. “El resto del mundo estd demostrando cierta habilidad para comprender y
ser parte de un ajuste al nuevo orden mundial —pero ;lo comprendera Estados Unidos? Ese
es el gran problema, porque el resto del mundo est4 dispuesto a adaptarse una vez que Es-
tados Unidos tome la delantera entendiendo su rol como una gran potencia entre otras”
(Shouten, 2009:2). Entonces, “la cuestion es si los Estados Unidos podran adaptarse a la
idea de funcionar como una gran potencia mas entre varias y como lo hard, o si la preten-
sion estadounidense de liderazgo global provocara la consolidacion de una alianza eurasia-

na para contrarrestar esa pretension. Mi esperanza es por un mundo mas plural, pero soy
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mas bien pesimista. Por lo tanto soy un realista’ en el sentido de ser realista tanto en cuanto
a las limitaciones del poder estadounidense como en cuanto a la capacidad de Estados Uni-
dos para cambiar su curso presente” (Shouten, 2009:8).

En su articulo “Thinking About Civilizations” publicado en el afio 2000, Robert Cox
critica el concepto de civilizacion como algo dado, esencialista, sostenido por otros
res’, interpretandola como algo que estd en permanente cambio, y que se encuentra en el
sentido comun que expresa su sentido de la realidad, y afirma que “este sentido comun, que
es diferente para la gente de diferentes épocas y lugares, es moldeado por las respuestas
practicas colectivas de un pueblo a sus condiciones materiales de existencia” (Cox, 2000).

En un articulo anterior, Cox definia a las civilizaciones como “formas de ser, mane-
ras de entender el mundo, modos de actuar sobre ese entendimiento. Dan forma a las per-
cepciones de los pueblos y de esta manera a como ellos reaccionan ante los acontecimien-
tos. Existen en el terreno de la intersubjetividad —esas ideas compartidas que constituyen el
sentido de realidad para grandes grupos de gente, lo que creen que es el orden natural de las
cosas” (Cox, 1995:11).

Ampliando esta idea, Cox sostiene que la civilizacién es “una combinacion entre
condiciones materiales de existencia (en las cuales incluyo la organizacion humana de ca-
racter politico y econémico) y significados intersubjetivos” (Cox, 2000:220). Es decir que
para ¢€l, las civilizaciones “deben ser consideradas como procesos o tendencias mas que
como aspectos fijos o cerrados”, en las cuales “los movimientos populares estimulados por
inequidades materiales y quejas han articulado proyectos alternativos de sociedad”, y por lo
tanto, “existe una opcion colectiva sobre el futuro de las sociedades”, entendiendo como
opcion colectiva a “la emergencia gradual a través de la sociedad civil de un entendimiento
comun sobre la naturaleza del mundo y una vision de un futuro para la sociedad” (Cox,
2000:229).

Para Robert Cox, China es una antigua civilizacion que se ha “subordinado a con-

ceptos de civilizacion derivados de Europa —en forma de socialismo y capitalismo” (Cox,

* En su reconocido articulo “Social Forces, States and World Orders: Beyond International Relations Theory”,
en Millenium-Journal of International Studies de 1981, Robert Cox sefala sus dos raices intelectuales tedricas
tanto al marxismo como al realismo.

3 Entre ellos el mas difundido por el libro de Samuel Huntington The clash of civilizations and the remarking
of world order publicado en 1995 que si bien considera que las civilizaciones son dindmicas y pueden cam-
biar, también enfatiza que las diferencias entre civilizaciones no sélo son reales sino basicas y que las diferen-
cias culturales son menos mutables y menos facilmente negociables que las politicas e econdmicas.
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2000:227). “En China, elementos de la vieja tradicion confuciana han sobrevivido dentro de
la era comunista y siguen siendo una fuerza estabilizadora en la sociedad. La herencia con-
fuciana combina sentimientos de responsabilidad social con una actitud abierta a la verdad.
[...] El capitalismo chino, al igual que el neoliberalismo en todas partes, ha producido una
polarizacion entre ricos y pobres, desempleo masivo, y el declive de los servicios publicos
de salud y bienestar, moderados solo levemente por la ética socialista. El partido ha mono-
polizado las funciones de la sociedad civil y sigue sospechando de cualquier grupo auto-
nomo de gente, lo cual inhibe la articulacion de cualquier proyecto social alternativo” (Cox,
2000:228).

Robert Cox afirma que las fuerzas que mueven los bloques de poder consolidados
en la actual transformacion del orden mundial —el imperio estadounidense versus Eurasia —
derivan de mentalidades divergentes de diferentes grupos humanos que se enfrentan en el
proceso de dar forma al orden mundial. “El propoésito del dialogo de civilizaciones no es
rehacer el orden mundial de una manera definitiva ni crear una nueva estructura de gober-
nanza mundial. El didlogo en si mismo se convertiria en el proceso del orden mundial, un
proceso continuo de ajuste pacifico —si bien contencioso — a las siempre cambiantes rela-
ciones de poder en todo el mundo” (Cox, 2012b). El desafio estd en la habilidad de com-
prender al otro. La falta de empatia haria que el proceso degenere en un choque de civiliza-
ciones —una confrontacion entre entidades falsamente representadas como estructuras mo-
noliticas fijas.

En palabras de Cox: “Hasta ahora, los estudios internacionales se han interesado
primariamente en los estados, el sistema interestatal y los mercados. Las tendencias que he
estado discutiendo proponen que las civilizaciones y las sociedades civiles sean incluidas
en el cuadro para explicar las transformaciones historicas del pasado siglo veinte. Las civi-
lizaciones explican el potencial de las sociedades para adoptar nuevas direcciones de desa-
rrollo. Las sociedades civiles forman el sentido comun y los propositos colectivos. Una
sociedad civil fuerte puede ser la fuerza interna de una civilizacion y la fuerza creativa de
su desarrollo; su ausencia, la explicacion de la subordinacion a un Otro expansivo” (Cox,
2000:228).

Robert Cox cree que la base para un dialogo inter-civilizacional es entender por qué

se dan las diferencias. En este sentido, observa que las distintas civilizaciones existen como
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resultado de distintas maneras de entender y lidiar con sus mundos particulares y que es
posible entender otras civilizaciones sin necesidad de habitar en ellas, lo cual ayuda a enca-
rar mejor el fenémeno del ascenso de Oriente y el cambio en el equilibrio de poder global
(Cox, 2012a). “En un orden mundial multicivilizacional, el rol de una organizacién mundial
seria buscar principios aceptables en el ‘sentido comun’ o intersubjetividad de cada una de
las diferentes civilizaciones” (Cox, 2000:230).

En este sentido, asegura: “Algunos principios comunes pueden afirmarse como pun-
tos de partida para pensar en un mundo multicivilizacional: reconocimiento mutuo de la
diferencia; mantenimiento de la biosfera de la cual dependen todas las formas de vida; evi-
tar la violencia al tratar con conflictos, y especialmente en el uso de armas de destruccion
masiva; apoyo mutuo en promover la equidad social, revirtiendo la actual tendencia hacia la
polarizacion social; supresion de la actividad criminal organizada que se convierte en un
poder politico y econdmico oculto; y entendimiento consensual sobre los derechos huma-
nos basicos (Cox, 2000:231).

Segin Cox los derechos humanos son un caso particularmente problematico en la
busqueda de un entendimiento comun entre civilizaciones coexistentes. “En la tradicion
iluminista europea, los derechos son representados como innatos en el ser humano y uni-
versales a la naturaleza humana comtn. Esta es la base de gran parte de la retorica politica
occidental. En un modo de pensar historico, los derechos no son innatos, sino que son el
producto de las luchas historicas de los pueblos que se consagraron en su sentido comun, y
la naturaleza humana no es uniforme ni universal sino formada diferentemente por diferen-
tes historias. [...] El desafio en un orden multicivilizacional es encontrar medios para inci-
tar a las fuerzas populares a que luchen por la defensa de los derechos humanos en su so-
ciedad sin parecer que se imponen las normas de una civilizacién sobre otra. Un orden ex-
ternamente impuesto seria fragil, vulnerable a la carga del imperialismo” (Cox, 2000: 232).

Lo que Robert Cox intenta decir es que la idea de un orden mundial multiciviliza-
cional sirve para afirmar que es posible una alternativa a la civilizacion de la globalizacion.
“El desafio presente es facilitar la formacion de intelectuales organicos (para usar la termi-
nologia de Gramsci) que puedan a la vez articular las visiones de posibles sociedades futu-
ras en base a la experiencia de diferentes formaciones sociales existentes y convertirse en

enlaces entre estas diferentes visiones y movimientos” (Cox:2000:232).
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Conclusiones:

Wallerstein interpreta el ascenso de China como parte de los ritmos ciclicos del Sis-
tema Mundo capitalista, es decir en este caso el ascenso y descenso de los sucesivos garan-
tes del orden mundial, ha beneficiado a Asia Oriental y en particular a China, pero esto no
altera las relaciones fundamentales de desigualdad dentro del sistema. Al mismo tiempo las
posibilidades de disfrutar mejores niveles de ingreso en la zona beneficiada de la reestruc-
turacion capitalista no son para la mayoria de su poblacion.

De hecho, el crecimiento de Asia Oriental contribuye a la crisis terminal del sistema
capitalista, porque ello expande el nimero de gente que comparte la plusvalia global. Sino
estuviéramos en una crisis estructural, Asia oriental continuaria creciendo en poder como lo
esta haciendo ahora para establecer dentro de unos setenta y cinco afios la nueva potencia
hegemonica, sucediendo a los Estados Unidos. Pero el sistema-mundo capitalista no va a
durar otros setenta y cinco afios mas.

En cuanto a la pregunta de cudl es el caracter de la relacion para los proximos afios
entre China y Estados Unidos; cuando Estados Unidos esta en declinacion y China en auge,
observa Wallerstein, que tras el colapso de la Unidén Soviética las relaciones entre China y
Estados Unidos no han cambiado mucho, y en todo caso, se han hecho mas estrechas. Ante
la pregunta de si Estados Unidos son enemigos, rivales o colaboradores sostiene que no son
enemigos, son rivales pero que colaboran mas de lo que lo admiten.

El planteo de Li Mingqi tiene grandes similitudes con el de Wallerstein. En contra de
la opinion dominante que ve el rapido crecimiento de China como prueba del éxito indiscu-
tible de los mercados libres, el autor se basa en la teoria del Sistema-Mundo, para analizar
el ascenso de China y el fin de la hegemonia de Estados Unidos, en el contexto de la evolu-
cion histérica de del capitalismo global y a la luz de sus efectos econdomicos y ecologicos,
asi afirma que la integracion de China en los mercados mundiales contribuye a revelar los
limites historicos del capitalismo mundial. El autor ve la entrada de China en el juego capi-
talista con su demanda de recursos y la presion subsiguiente sobre el “sistema-mundo” co-

mo un factor importante que subyace a la inminente desaparicion del sistema mundial capi-
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talista. Simplemente no hay suficiente para todos para apoyar a una China en crecimiento
(y la India) en los niveles de consumo occidentales.

Li Minqi sostiene que el actual ascenso de China “de la periferia a la semiperiferia”
podria ser la sefial de que la economia mundo capitalista esta llamando a sus ultimas reser-
vas estratégicas de trabajo. Los trabajadores chinos y de otros paises emergentes se proleta-
rizardn. El capitalismo mundial habra agotado sus tltimas reservas de mano de obra barata
sin ningun lugar a donde ir.

China estd en alza —aunque no como una amenaza militar, sino como el faro de un
modelo alternativo. Se le pedirdn soluciones a nivel del sistema a los problemas a nivel del
sistema dejados por la hegemonia de Estados Unidos. Hasta ahora China se ha fusionado
con y de hecho jugo6 un papel clave en el sistema global del capitalismo liderado por Esta-
dos Unidos. Ahora, ya que este sistema se encuentra moribundo, China como una potencia
emergente tendrd que redefinirse en este nuevo clima.

Pero Li Minqi no ve el liderazgo actual de China como bastante a la altura de las
circunstancias. No puede contarse con que las elites capitalistas chinas que son interesadas
en si mismas y corruptas vayan a actuar de acuerdo al interés comun a largo plazo del ser
humano? Sin embargo, el autor abre posibilidades optimistas para el desarrollo futuro de la
revolucion en China y el destino del orden mundial.

En las proximas una o dos décadas, las clases proletarizadas de trabajadores pueden,
por primera vez, convertirse en la mayoria de la poblacion mundial. China est4 cada vez
mas en el centro de las contradicciones econdmicas, sociales, politicas y ecologicas tienden
a converger en China.

Dado el legado de la revolucion china, las condiciones histdricas subjetivas pueden
favorecer una revolucion socialista. Un sector de los trabajadores estatales y una amplia
alianza revolucionaria de clases estan influenciados por la conciencia socialista y poten-
cialmente puede hacerse cargo de los sectores econdmicos clave y desempefiar un papel
destacado en la préxima lucha revolucionaria.

Debido a la posicion central de China en el sistema capitalista mundial, la importan-
cia de un triunfo de la revolucion socialista en China inclinara el equilibrio global de poder
de manera decisiva a favor del proletariado mundial. Se abrira el camino para la revolucién

socialista mundial del siglo XXI y aumentard dramaticamente la probabilidad de que la
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crisis global que viene se resolvera de una manera que sea consistente con la preservacion
de la civilizaciéon humana.

Con el declive de la hegemonia de Estados Unidos ningiin otro estado estd en con-
diciones de sustituir a los Estados Unidos y proporcionar un liderazgo efectivo en condi-
ciones capitalistas.

El Sistema-Mundo existente ha agotado su espacio historico, el nuevo liderazgo
tendra que asumir la forma de una alianza de multiples estados de tamafio de continentes,
que pasaran a formar un gobierno mundial socialista, y por lo tanto llevaran el actual Sis-
tema-Mundo a su fin. Un gobierno mundial socialista con la planificacion democratica glo-
bal ofrecera la mejor esperanza de la humanidad para sobrevivir las préximas catdstrofes y
preservar los logros mas importantes de la civilizacion humana.

A diferencia de Immanuel Wallerstein y Li Minqi, Robert Cox aunque critica la ci-
vilizacién de la globalizacion y capitalismo no anticipa su fin. Rescata como los autores
anteriores el rol de las fuerzas sociales fundamentales. Cox cree que a comienzos del siglo
XXI hay tres configuraciones rivales de poder que deben tomarse como punto de partida
para el andlisis: el Imperio norteamericano, la persistencia del sistema interestatal westfa-
liano y la sociedad civil nivel donde ubica a las civilizaciones.

Cox plantea dudas sobre el futuro del liderazgo de los Estados Unidos y el dominio
occidental en el orden mundial que se avecina. En este mundo donde el equilibrio de poder
esta cambiando, se pregunta si este cambio podra suceder pacificamente. Especificamente,
plantea la cuestion de si la futura paz mundial dependera de la continuacion del dominio de
la perspectiva occidental, o si podra convertirse en un modus vivendi entre diferentes poten-
cias mundiales y civilizaciones.

Cox defiende la pluralidad de civilizaciones y la busqueda de consenso. Argumenta
que para conseguir el didlogo entre civilizaciones serd necesario que Estados Unidos se
resigne a ser una potencia mas del sistema interestatal westfaliano y Occidente, la civiliza-
cion del Imperio norteamericano, comience a verse como una civilizacion mas entre tantas
otras.

Observa que el poder econdomico se estd moviendo a favor de Oriente, Occidente
aun retiene el dominio del poder militar, y precisamente parece bastante improbable que la

parte militar y politica de la cultura bicéfala norteamericana (la otra es la civil) dificilmente
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se ajuste a la idea de convertirse en una gran potencia entre varias en un nuevo orden mun-
dial emergente y plural.

Por su parte, segin advierte, a China, Rusia y los paises del centro de Asia, miem-
bros de la Organizacion de Cooperacion de Shangai, les preocupa cada vez mas que el
circulo de seguridad estadounidense en torno a Asia esté llevando a una confrontacion ca-
tastrofica. Seglin Robert Cox, este escenario es mucho mas probable que un movimiento
hacia un mundo plural donde las grandes y pequefias potencias negocien el mantenimiento
de la paz mundial y una mayor equidad social.

El resto del mundo estd demostrando cierta habilidad para comprender y ser parte de
un ajuste al nuevo orden mundial pero el gran problema es que Estados Unidos no lo com-
prenda, porque el resto del mundo esta dispuesto a adaptarse una vez que Estados Unidos
tome la delantera. Entonces, la cuestion es si los Estados Unidos podrén adaptarse a la idea
de funcionar como una gran potencia mas entre varias y como lo hard, o si la pretension
estadounidense de liderazgo global provocara la consolidacion de una alianza eurasiana
para contrarrestar esa pretension. Mi esperanza es por un mundo mas plural, pero soy mas
bien pesimista.

Robert Cox critica el concepto de civilizacion como dado y definido por factores
objetivos enfatizado por otros autores, interpretdndola como algo que esta en permanente
cambio, y que se encuentra en el sentido comun que es diferente para la gente de diferentes
épocas y lugares y es moldeado por las respuestas practicas colectivas de un pueblo a sus
condiciones materiales de existencia.

Ampliando esta idea, Cox sostiene que la civilizacion es “una combinacion entre
condiciones materiales de existencia y significados intersubjetivos. Es decir que para €I, las
civilizaciones deben ser consideradas como procesos o tendencias mas que como aspectos
fijos o cerrados, en las cuales los movimientos populares estimulados por inequidades ma-
teriales y quejas han articulado proyectos alternativos de sociedad

Robert Cox afirma que las fuerzas que mueven los bloques de poder consolidados -
el imperio estadounidense versus Eurasia — derivan de mentalidades divergentes de diferen-
tes grupos humanos que se enfrentan en el proceso de dar forma al orden mundial. El pro-
posito del didlogo de civilizaciones no es rehacer el orden mundial de una manera definitiva

ni crear una nueva estructura de gobernanza mundial. El didlogo en si mismo se convertiria
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en el proceso del orden mundial, un proceso continuo de ajuste pacifico —si bien contencio-
so — a las siempre cambiantes relaciones de poder en todo el mundo.

El desafio estd en la habilidad de comprender al otro. La falta de empatia haria que
el proceso degenere en un choque de civilizaciones —una confrontacioén entre entidades fal-
samente representadas como estructuras monoliticas fijas.

Aunque Cox sigue creyendo en la centralidad de los Estados cree que la sociedad
civil es el factor més importante como herramienta de cambio. Las sociedades civiles for-
man el sentido comun y los propdsitos colectivos. Una sociedad civil fuerte puede ser la
fuerza interna de una civilizacion y la fuerza creativa de su desarrollo; su ausencia, la expli-
cacion de la subordinacion a otra civilizacion expansiva.

Cox no concibe un futuro orden mundial en el que una civilizacion prevalezca sobre
otra sino que piensa en un mundo multicivilizacional construido sobre la base del dialogo
entre civilizaciones.

En un orden mundial multicivilizacional, el rol de una organizacion mundial seria
buscar principios aceptables en el ‘sentido comin’ o intersubjetividad de cada una de las
diferentes civilizaciones. En este sentido, asegura: “Algunos principios comunes pueden
afirmarse como puntos de partida para pensar en un mundo multicivilizacional: reconoci-
miento mutuo de la diferencia; mantenimiento de la bidsfera de la cual dependen todas las
formas de vida; evitar la violencia al tratar con conflictos, y especialmente en el uso de ar-
mas de destruccion masiva; apoyo mutuo en promover la equidad social, revirtiendo la ac-
tual tendencia hacia la polarizacién social; supresion de la actividad criminal organizada
que se convierte en un poder politico y econdémico oculto; y entendimiento consensual so-
bre los derechos humanos bésicos.

Segin Cox los derechos humanos son un caso particularmente problematico en la
busqueda de un entendimiento comun entre civilizaciones coexistentes. No cree que poda-
mos insistir en la tradicion iluminista europea, de que los derechos humanos son universa-
les, base de gran parte de la retdrica politica occidental sino que en un modo de pensar his-
torico, los derechos no son innatos, sino que son el producto de las luchas historicas de los
pueblos que se consagraron en su sentido comun. El desafio en un orden multicivilizacional

es encontrar medios para incitar a las fuerzas populares a que luchen por la defensa de los
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derechos humanos en su sociedad sin que parezca que se imponen las normas de una civili-
zacion sobre otra.
Lo que Robert Cox intenta decir es que la idea de un orden mundial multiciviliza-

cional sirve para afirmar que es posible una alternativa a la civilizacion de la globalizacion.
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