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La mayor parte de las observaciones y conclusiones que aqui se dan
A conocer, se hazan en la rica coleccion del Museo de E. Peron. De la
clasificacion v eatalogacion de 370 lotes de esa coleecion, y del exa-
men de otras, se desprenden hechos movedosos relatives a la geone-
mi. Ilf esle Drlltll l'.lf Arifﬂillﬂ'ﬂ- ‘n.

No dudo que mas adelante, especialmente con el estudio de nue-
vas colecciones, ese conocimiento podra cambiar en cierta medida,
mas que todo al aclarar dudas concernientes al status de 4 & 5 especies
de Bothriurus, vy reconociendo la validez de subespecies de cuva exis.
tencia y realidad estoy convencido.

Los nimeros, cuando no se indica otra cosa, corresponden a la co-
leccion de Aricnidos del Museo, colec. M. L. P., Aricn., en la Di-
vision Zoologia Invertebrados, a mi cargo, de esa institucion. He
consultado ademas las colecciones del Museo Argentino de Ciencias
Naturales “Bernardino Rivadavia”, y las del Instituto R. N. Mal-
bran, agradeciendo al Director General Prof. Dr. Agustin Eduardo
Riggi, al Jefe de Entomologia Dr. Ricardo N. Orfila, y al Aracnélogo
Prof. Rita Delia E. Schiapelli, de la primera institucién, asi como al
Aracnologo D. Adalberto Iharra Grasso, de la segunda, por las faci-
lidades acordadas.

Loz hechos mnovedosos, seleccionando los mas importantes por su
repercusion zoogeogrifica, son los que siguen.

1 La coleccitin de escorpiones del Muses de la eciudad Eva Perdn comprenide hasta
eae momento 370 loteg diferentes, El Prof, Dr. Cindido de Mells Leitio examind vy de-
terming 40 Jotes, que conservan sus etlguetas, v el autor de este trabajo &8 respon-
gable de la clasificacion de los 330 lotes restantes, que levan las suyas, lo que re-
presenta casi el 90 %% del conjunto, 8¢ espera que esta explicacién girva de respuseata
A cualquler afirmacidm infundada,
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Ananteris balzani Thl.., conocido del Brasil (Matto Grosso, Goias,
Parana). del Paraguav. v de la Argentina en Misiones, se extiende
hasta Salta: camino de Embarcacion a Oran (n® 17.232).

Tityus sectus M. L., conocido solamente de su localidad tipica, Flo-
rencia, en Santa Fé, hallése en Coronel Vidt, Salta (2 ejs. del Insti-
tuto R. N. Malbran).

Tityus trivittatus trivittatus Krpln., comiin en el nordeste del pais,
en Florcsta v E. Peron, poia. de Ba, As. (n® 17.366 v 17.376).

Bothriurus burmeisteri Krpln., especie exclusiva de la Argentina,
¢¢ ha citado desde Jujuy hasta el Chubut. He visto ejemplares de Ca-
tamarca, La Rioja, Mendoza, San Luis, Buenos Aires, Eva Perén (ex
Pampa), Neuqueén, Rio Negro, Chubut, gob. militar de Comeodore Ri-
vadavia. Es comin en Santa Cruz: San Julian, Bahia del Fondo, Cabo
Blanco. Puerto Deseado (n® 17.118, 17.136, 17.137, 17.150, 17.161,
17.228). Adn llega a Tierra del Fuego. En el Museo Argentino de
Ciencias Naturales “Bernardino Rivadavia™ consérvase un macho de
esta especie, bajo mimero 32.053, recogido en 1933 por Mateo P. Go-
mez en ese territorio. De tal modo. es el alacran mas austral del mundo
(seguramente también el género lophoroxenus, ver mas adelante), al-
rededor de los 54% LS. No esta demas recordar que la maxima exten-
sion meridional hasta ahora senialada, inadvertida en trabajos y obras
que aluden a la geonemia de los escorpiones, fué la presencia de Uro-
phonius brachycentrus (Thl.) en Puerto Gallegos, alrededor de los
522 L.S., publicada per Lonnberg en 1898 (3, pag. 45).

Bothriurus pringlesianus M. L., contaba unicamente con su locali-
dad tipica: Pringles, pcia. de Buenos Aires. Se encuentra en Bahia
Blanca. Sierra de la Ventana, Balcarce, Tandil, Punta del Indio, pcia.
de Buenos Aires, v en la Pampa de Achala y Los Gigantes, pcia. de
Cérdoba (n?® 17.297, 17.126, 17.260, 17.255, 17.188. 17.254, 17.246).

Brachistosternus alienus Lonng., tenia por habitat Valparaiso en
Chile, Mendoza rin mas exactitud, Madryn v Trelew en el Chubut.
Varios lotes (n? 17.111 y 17.115: Santa Rosa, Mza.; 17.168: Pareditas,
Mza.: 17.322: Cnel. Gémez, R. N.: 17.102: Pomona, R. N.; 17.218:
Valcheta, R. N.: 17.224: Madryn, Ch.; 17.101 y 17.185: Monte Her-
moso. Bs. As.: colec, Inst. Malbran: Pedro Luro, Bs. As.) permiten
precisar que se extiende en una faja oblicua por el norte y centro de
Mendoza hasta el este del Chubut, alcanzando Monte Hermoso en la
costa atlantica de la peia. de Buenos Aires.

Rrachistosternus castroi M. T.., queda incorporado a la fauna argen-
tina. Ejemplares de Tileara y Humahuaea, en Jujuy, del camino de
Salta a Socompa, v del N.O. de San Juan sobre el limite con Chile
(n® 17.243, 17.323, 17.325, 17.239).
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Brachistosternus holmbergi Carbonel lleva 2 wmenciones: la origi-
nal de Jujuy. v otra posterior para Gaviotas en la pcia. Eva Peron
lex gobernacion de La Pampal. Es una especie relativamente co-
mun. En el Museo tenemos lotez de Salta (Coronel Moldes v entre
Cafayate y Alemania, n? 17.143, 17.178). de Tucumin (Tapia. Co-
lalao. n® 17.228. 17.144), Santiago del Estero (Colonia Dora. Turena.
Campo Gallo, n® 17.123, 17.327. 17.336), y San Luiz (Las Palomas.
Quines, n® 17.183, 17.331).

Tophorus exochus Pihr., describiése con ejemplares de la peia de
Mendoza, y mis tarde Mello Leitao publica su presencia en Lon-
cohne, Neuguén. Encuéntrase en Santa Cruz: Cabo Curieso en San
Julian (n” 17.129) y Rio Gallegos (n® 17.361).

lophoroxenus M. L., género monotipico. fué deseripto de laz ori-
llas del Lago Argenlino, en Santa Cruz. Un macho roto con la vinica
indicacion “Tierra del Fuego” (n? 17.348) pertenece indizcutible-
mente a este género, si bien ne podria afirmar que concuerda con
todos los caracteres asignados a lophoroxenus exilimanus M. L. (co-
nocido unicamente por su holétipo hembra).

l'rophonius corderoi M. L., sélo citado de Paso Mendoza, En Azul,
peia. de Buenos Aires (n? 17.176).

Ahora hien, si utilizamos todos los datos a mano relatives a la geo-
nemia de los alacranes argentinos, coerrigiendo localidades mal ubi-
cadas, delimitaremos las siguientes areas o hien limites de dispersion,
fundamento ineludible de las “provincias” escorpiologicas.

A.—El género Tityus, con sus 8 especies argentinas, ocupa el norte
y este del pais, hasta una linea irregular que por Jujuy, Salta, Tucu-
man, Santiago del Estero y Santa Fe, llega al margen nordeste de la
peia. de Buenos Aires (ver mapa 1), A pesar de posibles rectificacio-
nes que pudieran hacerse en cuanto a la peia. de Buenos Aires en
base a mayor nimero de datos =, el limite oeste y sur de este género
coincide parcialmente con los mismos limites de la provincia escor-
 piolégica guarani de Mello Leitio, y algo mejor con el distrito sub-
tropical de Cabrera y Yepes. A mi modo de ver, esa provincia escor-
pieldgica debe delimitarse segiin lo muestra el mapa 2, con una mayor
extension en su extremo meridional. Aunando el hecho zenalado a los
numerosos gque suministran la dispersion de moluscos, anélidos, crus-

2 HEl dnico Pitgus citado correctamente para la peia. de Buenos Alres (aparte de
las citaciones origineles que doy pAginas antes), o2 T. porageayensic Krpln., reco-
glio por Dagunerre en Vitel, localidad gue por error tipografico ha aparecido en la
literatura como “*Viles', He confrontado lag etigueta de procedencia del ejemplar en
¢l Museo de Buenos Alres. Penther, en 1913, menciona a T. baliensiz (Perty) de
San Bernardino, localidad adjudicada después, equivocadamente, a la peia. de Bue-
nos Alres. Mety especiec ge ha hallado en la Argentina dnicamente en Miziones, se-
Enn la mencian e Borelli
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laceos. inseclos, otros aracnidos, reptiles, aves y mamiferos, la pro-
vincia o distrite subtropical o guarani quedaria tal cual lo indico en
el mapa 2, sin obsticulo de contener una izla perteneciente a otra pro-
vincia zoogeografica.

B. —El género Ananteris, con su inica especie argentina, de las 3
conocidas, tiene su area de dispersion ampliada hasta el norte de Salia.

C.— Zabius, con sus 2 especies endémicas, va desde Jujuy, por La
Rioja. San Luiz y Cdérdoba, donde es uno de los escorpiones mas vul-
gares (Z. fuscus): el rincén sudeste de Eva Peron (ex La Pampa) v el
este de Rio Negro (Z. birabeni M. L.). No hay superposicion de am-
bas spp.. de acuerdo a las localidades seiialadas. puesto que la especie
genotipica (Z. fuscus) no se ha encontrado mas al sur de Rio IV en la
pcia. de Cordoba. Este area deja lihre por completo toda la extension
argentina donde hay Tityus, asi como la parte llana de Cordoha vy toda
la pcia. de Buenos Aires.

D.—El género Bothriurus, para el que figuran 17 especies argen-
tinas, cuenta con 10 restringidas a nuestro pais. El drea de dispersion
del género alcanza al norte hasta Peru, Bolivia, el centro Y sur del
Brasil. con una isla o relicto en Ceara. Por el sur ocupa el Uruguay.
toda la Argentina con Tierra del Fuego, dejando uinicamente libre a
Chile mas alla de los 42% L.S. Por el momento conviene postergar el
analisis detallado gecnémico de esas 17 especies, puesto que es for-
s0zo discriminar mejor algunas entidades ratificando o alterando su
concepto actual. Tomando las cosas como estan. de ese niimero de 17,
solo 1 es comun eon el Peru (B. benariensis). olras 2 comunes con
Chile (B. coriaceus, B. chilensis). 2 maz comunes: con Bolivia v Pa-
raguay (B, bonariensis, B. £ Orbignyi), y 5 comunes con el Brasil 1B.
asper, B. bonariensis, B. coriaceus, B. keyserlingi, B. signatus).

Brasil tiene 11 especies exclusivas, y 3, 3, y 1, respectivamente, Pern,
Chile, v Bolivia. La Argentina, como se dijo, tiene 10 especies exclusi-
vas del conjunto de sus 17, y de todas ellas, 4 pasan al sur del Rio
Negro (B. burmeisteri, B. chilensis, B. coriaceus, B. dorbignyi).

D. — Brachistosternus, con 6 especies* . de las 8 conocidas, ze halla
presente en el noroeste v centro de la Argentina, bajando en una cuna
amplia que toca el sur de la peia. de Buenos Aires, v el este del Rio
Negro y Chubut. hasta Puerto Madryn y Trelew. El area de disper-
sion del género entero incluye Peru, Bolivia al oeste. el norte v cen-
tro de Chile hasta los 33? L.5. Existe sin emhargo una citacion aislada

3 No slendg este un trabajo de fndole sistemidtica, denomino a las entidades del
génern Brochistesternus =in discusion, comno lo hace Mello leitdo (8), Creo ques en
realidad la mayor parte de esas “especiez’”, son subespecies, como se ha zostenido
o =ugerldo mas=s de una vez.



para el Paraguay (B. weijemberghi), que estaria apoyada en la pro-
vincia escorpiologica guarani o subtropical unicamente por la exis-
tencia de B. holmbergi en el nordeste de Santiago del Estero.

E. — lophoroxenus, género monotipico, esti confinado al extremo
austral del continente: Lago Argentino en Santa Cruz, v también Tie-
rra del Fuego, juzgando por un machoe roto, al cual he aludido ya,
con la tnica indicacion “Tierra del Fuego™.

F.— lophorus cuenta con 2 especies. I. exochus Pthr, en Mendoza
{gsin mas precision), Neuquén (Loncohne), y Santa Cruz (Cabe Cu-
rioso en San Julian, v Rio Gallegos). I. eugenicus M. L., procede de
Restinga Foca, en Puerto Deseado, Santa Cruz 4.

G.
género argentino, brasilero y uruguaye. Va del sur del Brasil, por
Uruguay, y sigue en el nuestro desde La Rioja, San Juan, Mendoza,
Cordoba, Corrientes * vy Buenos Aires hasta los 52° L.5. La geonemia de
gus especies presenta cierto interés. Una de ellas esta circunseripta al
sur brasilero, y otra al sur del Brasil y el Uruguay. Todas las demis

Urophonius, eon 3 especies y 1 variedad en la Argentina, es un

son exclusivamente argentinas. Urophonius brachyecentrus ('Thl.) ocupa
el centro y este del paizs, en San Juan, San Luis, La Rioja, Cordoba,
Corrientes v Buenos Aires, siendo la cita mas meridional el Rio Co-
lorado: U. granulatus Pock. en San Juan, Buenos Aires, Catamarca,
Chubut v Santa Cruz®: U, corderoi M. L. en Mendoza y Buenos Aires.

Ademais de los comentadoes, quedarian los géneros Isometrus y Cen-
truroides. La existencia de I. maculatus (de Geer) en la Argentina no
es segura v precisa una confirmacién: por olra parle cs especie euri-
cora. Centruroides argentinus Werner que para Mello Leitao es du-
doza. fué descripto de Campo Santo. en la provincia de Salta, cerres-
pondiendo a la provincia escorpioligica guarani, y si tal género fuera
el correcto su existencia se sumaria como caracteristica.

i Bn da descripeidn orlginal » posterlorez figura Ccomo procedencia “Punta Foem,
poin. dde Buenos Adres”. La etigueta del tubo con el holotipo macho dice "Poanta
Foea, Fatrla. A, T, A, Dadivae Oficina de Pesen 159247, Cotejando log libros de #n-
tradda e materiales de invertebrados del Musso Argentine de Clencias Naturales,
donde catdn asentados los recogidos durante el viale del bugue Patria, A B. AL,
LTh] ||u|,-||_}| iela alguna que of t‘ﬁl?lrl']l'ill'll en cuwestidm fud recogido on Punta Foea o
mejor Restinga Foed, situada a la entrasta de Puerto Deseado, territorio ds Santa
Crue, Agradezoo al melacdlogo 10 Alberto Carcelles su amable colaboracidn, gque fue
decisiva, para aclarar le ubleacion de “Punta Focea''.

S omAachee e . beachpcentras e Cortlentes sin mae especificacion (ne 17.3447),

S coprheuins e ln Patagonia ha side hasta ahora citado de Santa Crur U'na
wvieda clta de Telmberg v otra de Lannberg (loc. cit.) io asignan a 0. brachucenfpus

timdicandn amhboz a exigtencia de sdiferereias), mientras gue Borelll o determina
comn I geanelotus, 11 examen de ejemplares machos v hembras de Cabo Blanco,
Clhwbut ¢ne 174060 1 Neva A confirmar la determinaclon de Borelli, La bembra

de L geasulat vy ca ebrramente distinta Jde laoode 17 brachyeentvus, misntras os mae-
chas e ambas cepecies son bastante parecidos, lo gque puede Novar @ confucdirlos,
v x e cuanda la tniea o deseetpeldan original de 1 geanulafes e refiers o b hembiea
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LAS DIVISIONES ZOOGEOGRAFICAS ARGENTINAS DE
ACUERDO A LA GEONEMIA DE LOS ESCORPIONES

Son de todos conocidas las brillantes conclusiones zoogeogrificas
que el eminentisimo Céindido de Mello Leitio extrajera especialmente
de sus estudios aracnolégicos (4, 5, 6, 7, 8, 9). Véase el mapa mimero
2, donde hago figurar los limites de sus provincias escorpiolégicas en
lineas enteras, ademas de los distritos, lineas de puntos, de Cahrera v
Yepes de acuerdo a sus iiltimos conceptos (1947, 1), en lo que toca
unicamente a nuestro pais, Como es cosa sabida, esos distritos, dibu-
jados para tener una referencia de comparacion, se basan esencial-
mente en la geonemia de los mamifercs. Puede caher alpuna diferen-
cia de opinién zohre el nombre de laz divisiones de una subregion
(dominio. o provincia, o distrito) ; por ¢l momento escribo provincia
para cada subdivision de una subregion v distrite para cada subdivi-
sion de una provincia. El nombre en si mismo de una provincia o dis-
trito no es cuestion fundamental, por lo menos para el ohjetive de
este trabajo, de modo que no ponge mayor énfasis en la adopeion de
uno u otre calificativo. De acuerdo a los datos antes conocides, y de
los nuevos, extraeremes las siguientes conclusiones zoogeograficaz de
la geonemia de lo: escorpiones.

1. La provincia chilena, en cuanto a su escorpiofauna (ver espe-
cialmente Mello Leitao 1945, 8). no debe ineluir ninguna porcion de
la Repiiblica Argentina. En efecto, se caracteriza fundamentalmente
por tener la familia Vejovidae: Hadruroides (lunatus) al norte, en
comun para Chile v Pera, el género Charaboctonus, v 2 géneros en-
démicos de Bothriiiridos: Phoniocercus (pictus) v Centromachetes
(C. obscurus, C. pococki). Que tenga Chile 3 especies de Brachistos-
ternus v 2 de Bothrinrus en comin con la Argentina, no significa ma-
vormente frente al hecho de que Vejovidos v aquellos 2 géneros no
pasan aquende los Andes. v de que allende no lo trasponen ni Zabius
ni Urophonius.

2. Cenviene ampliar la provincia patagonica, como lo muesira el
mapa nimero 2, con lo que resulta tener una extensién casi idéntica
a las divisiones hotanicaz llamadas por su fisiognomia estepa patago-
nica ¥ hozques subantarticos (2) y por su composicién floristica pro-
vincia subantartica v provineia patagénica (A. L. Cabrera, 1951). Ca-
racterizase por la presencia de los géneros lophorus e fophoroxenus,
exclusivos, la falta de Zabius v de Brachistosternus. Asi conziderada,
tiene 2 especiez de Bothriurus de amplia dispersion, otras 2 que tras-
ponen su limite norte. v una especie de Urophonius, De todo el sur
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de Chile a partir de los 42% L.S. no ze ha citado ningian alacran, v su
inclusion total en la provincia patagonica seria mera presuncion. So-
bre laz relaciones escorpiolégicas de esa gran extensién nada sabe-
mos: es verosimil que un cierto trecho mas alla del paralelo 42 quede
incorporada a la provincia chilena y no seria descabellado penzar que
fophoroxenus se encuentra alli. Por otra parte, otros aracnidos, como
son los Opiliones, demuestran que existe similitud faunistica en la
extension argentina y chilena ocupada por los bosques subantirticos
o selva valdiviana.

3. La provincia guarani de Mello Leitdo (en lineas senerales casi
lo mismo que el distrito subtropical de Cabrera vy Yepes), caracteri-
zase para la Argentina, por la presencia de Tityus y Ananteris ( Buthi.
dae), la falta de Zabius (Buthidae), y la rareza o escasez de Brachis-
tosternus (Bothriuridae) apenas representados aisladamente v como
deshorde marginal, La econsidero englobando el este de Jujuy., Salta
v Tucuman, tamhién el margen santafecino del Parana y una faja cos-
tera del Rio de la Plata, como lo deja ver el mapa 2. 8i se juntaran les
hechos ofrecidos por la dispersion de estos y otroz aracnidos, con las
conocidos aproposito de molusces, anélidos. crustdceos, insectos, rep-
tiles, aves y mamiferos. se veria que una previncia zoogepgrafica sub-
tropical o guarani debiera incluir el delta paranense v la franja naor-
deste de la provincia de Buenos Aires. Que una “izla” entrerriana o
ain enlreriana-correntina, a'ejada de los 2 grandes ries Parana v Uru-
guay, pudiera ligarse a otra provincia (andino-pampasical o relacio-
narse con el distrito Lonaerense, ex cosa muy probable, v asunte que
aqui no cabe analizar,

4. Todo el oeste y eentro del paiz que resta entre laz provincias
subtrepical o guarani, chilena, y patagénica, es. modificada la pro-
vineia pampazica de Mello Leitio (8). Podria llamarsela andino-
pampasica como lo hace cse antor en 1947 (9}, Carece de Trtyvus v
Ananteris (subtropicales), de Vejovidae, Phoniocercus v Centroma-
chetes (chilenos), de lophorus e lophoroxenus (patagonices), pero
tiene el género endémico Zabius, la maver parte de los Brachistos.
ternins v un gran nimero de Bothriurus propios.

5. Es digno de tenerse en cuenta que la provineia de Buenos Ai-
res con alguna extension veeina. salvo el sur y la franja nordeste.
queda diferenciada del resto de la provincia pampasica o andino-
pampasica. En esa extension no entra ninguna especie de Zabius ni
de Brachistosternus, mientras se aglomeran 11 de las especies argen-
tinas de Bothriurus. La considero comeo distrite bonaerense dentro
de la provincia indicada, sin tratar de eludir las huenas razones para
que pudiera tenérsela por previncia aparte.
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En el mapa nimero 2 estan sehaladas la: provineias escorpiologicas
de acuerdo a las modificaciones propuestas: rayvado oblicuo para la
provincia subtropical o guarani, rayado horizontal para la patagénica,
vertical para la pampasica o andino-pampasica, y rayade vertical mas
prieto para el distrito bonacrense (sive provincia),

Creo que este nuevo planteo de la zoogeografia de los escorpiones
argentinos, apoyado en una masa mayor de datos documentales, con-
cuerda parcialmenl.e €N Unos cAS0E ¥y totalmente en otros, con lo cono-
cido sobre la dizsperzidn de avez ¥ mamiferos, v de otres animales gue
no han sido tenido# mayormente en cuenta o cuve valor zeogeogra-
fico no se ha sumado al de los grupos tradicionales. Es de esperar que
tal sintesis sea realizable,

Abril de 1951,
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