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Yo sé que sufro
b a rr id o  p o r  el v ien to  de l A rbo l 
nueve d ía s  y  noches 
estuve h erid o  con una  lan za  
y  d i a  O dín
m i ser  p o r  m i ser  m ism o .

Mitología escandinava

S egú n  n a r ra n  las E ddas , e l g ra n  

p a d re  O d ín  s o lía  v ia ja r  p o r  

M id g a r d  (la  t ie r r a  m e d ia ) 

d is fr a z a d o  d e  v ie jo  a p o y a d o  en  su 

ca ya d o , c o m p e n s a n d o  a ten c io n es  

c o n  r iq u e za s  y  m a lo s  tra to s  c o n  

ven ga n za . A l l í  e n c o n tró  a l 

Y g g d r a s i l  (e l  A r b o l  d e l M u n d o ),  

u n  fr e s n o  g ig a n te s c o  q u e  se 

e le v a b a  p o r  e n c im a  d e l m u n d o , 

c o n  u n a  ra íz  en  e l e sp a n to so  r e in o  

d e  N i fh e im ,  d o n d e  u n a  s e rp ie n te  

se a lim e n ta b a  d e  lo s  ca d á veres  d e  

lo s  h o m b res ; o tr a  en  A s g a rd , e l 

r e in o  d e  los  d io ses , d o n d e  m o ra n  

las tres N o rn a s  q u e  r ig e n  e l 

d e s t in o  d e  lo s  h o m b res ; y  la  

te rc e ra  en  J o tu n h e im , la  t ie r r a  d e  

lo s  g ig a n tes . D e l Y g g d r a s i l  ser ía  

q u e  O d ín  h a b r ía  d e  a d q u ir ir  sus 

e n o rm e s  c o n o c im ie n to s . L u e g o  d e  

p a sa r n u eve  esp an tosos  d ías y 

n o ch es  c o lg a d o  d e l á rb o l, a z o ta d o  

p o r  lo s  v ie n to s  y  a tra vesa d o  p o r  

u n a  lanza , O d ín  se a p o d e r ó  d e  las

ru n as d e l c o n o c im ie n to  y  cayó  

d e l á rb o l. A l  le va n ta rse  d e  en tre  

lo s  m u erto s , O d ín  c o n o c ía  

m u ch as  cosas o cu lta s  p a ra  e l 

h o m b re .

L a  m e tá fo ra  d e l A r b o l  c o m o  

fu en te  d e  c o n o c im ie n to s  es m u y  

fr e c u e n te  en  lo s  co n tex to s  

cu ltu ra les  m ás d ive rso s : e l á rb o l 

s a g ra d o  d e b a jo  d e l cu a l n a c ió  

B u da , e l A r b o l  d e  la  C ie n c ia  d e l 

B ie n  y  d e l M a l d e l G én es is , e l 

Lignum Vitae d e  San  

B u en a ven tu ra , e l A r b o l  d e  la  

V id a  d e  lo s  caba listas, e l 

H u lu p p u  d e  lo s  a n tig u o s  

su m e r io s  y  e l a rq u e t íp ic o  á rb o l 

d e l p s iq u ia tra  su izo  C a r i Ju n g , 

en tre  m u ch o s  o tro s  e jem p lo s . 

F u n d a m e n ta lm e n te  a p a r t ir  d e l 

s ig lo  X V , la  im a g e n  d e l á rb o l fu e  

to m a d a  p a ra  re p re s en ta r  

je r a r q u ía s  so c ia les  (r e c o r d e m o s  

lo s  á rb o le s  g e n e a ló g ic o s  d e  la 

re a le za  e u ro p e a ) y d e  ah í a

tra n s fe r ir lo s  a  lo s  seres v iv o s  

—o rg a n iz a d o s  s e g ú n  la  Scala 
Naturae— h a b r ía  u n  s o lo  p a so .

L a  s is tem á tica  f i lo g e n è t ic a  o  

c la d ís t ica  es e l m é to d o  

ta x o n ó m ic o  c r e a d o  p o r  e l 

e n t o m ó lo g o  a le m á n  W i l l i  

H e n n ig  e n  1950. S o b r e  t o d o  a 

p a r t ir  d e  su t ra d u c c ió n  a l in g lé s  

e n  1966, la  s is tem á tica  

f i lo g e n è t ic a  h a  p a s a d o  a se r  e l 

m é to d o  t a x o n ó m ic o  m ás 

e m p le a d o . R esu lta  n o ta b le  q u e  

lo s  c la d o g ra m a s  o  á rb o le s  

f i lo g e n é t ic o s  e m p le a d o s  p o r  lo s  

d a d is ta s  n o  su rg ie ra n  c o n  

H e n n ig ,  s in o  q u e  p r e c e d a n  en  

m ás d e  u n  s ig lo  a l d e s a r r o l lo  d e  

la  s is tem á tica  f i lo g e n è t ic a .

E l e m p le o  d e  c la d o g ra m a s  

p a ra  re p re s e n ta r  re la c io n e s  

ta x o n ó m ic a s  c o m e n z ó  e n  e l s ig lo  

X IX ,  en  u n  c o n te x to  aú n  n o  

e v o lu c io n is ta  (F ig . 1). R e c ié n  a 

p a r t ir  d e  la  p u b lic a c ió n  d e  El
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Fig . 1. C lad o g ram a presentado por Bronn
(1 8 5 8 ) para  rep resentar el desarrollo d e  la vida.

origen de las especies d e  D a rw in

(1 8 5 9 ) , los  c la d o g ra m a s  

c o m e n z a ro n  a re p re s e n ta r  la  

historia de la vida. E l 

d e s c u b r im ie n to  d e  la  h is to r ic id a d  

d e  la n a tu ra le za  p o r  D a rw in  

c o n s titu y ó  u n a  ru p tu ra  

e p is te m o ló g ic a  fu n d a m e n ta l en  la  

c ien c ia , a p a r t ir  d e  la  cu a l la  

historia natural se c o n v ir t ió  en  

biología. Y a  en  e l e s b o z o  d e  su 

te o r ía  d e  la  e v o lu c ió n  p o r  

s e le c c ió n  n a tu ra l d e  1842,

D a rw in  c o n s id e ró  q u e  e l s is tem a

F ig . 2 . Parte  del c ladogram a presentado por 
Darw in (1 8 5 9 ) en el O rigen d e  las especies.

d e  c la s if ic a c ió n  n a tu ra l d e b e r ía  

basa rse  e n  las re la c io n e s  

f i lo g e n é t ic a s .  A s im is m o , re su lta  

l la m a t iv o  q u e  la  ú n ic a  f ig u r a  

q u e  ilu s tra  El origen de las especies 
sea  u n  c la d o g r a m a  (F ig .  2 ).

P ese  a q u e  D a rw in  r e c o n o c ió  

q u e  la  e v o lu c ió n  g e n e ra b a  u n  

s is tem a  d e  re la c io n e s  

je rá rq u ic a s , q u e  p e r m it ía  

c o n s id e ra r  c o m o  

natural a u n a  

c la s if ic a c ió n  b a sa d a  

s o lo  en  las re la c io n e s  

f i lo g e n é t ic a s ,  n o  

ex is te  a c u e rd o  en tre  

lo s  a u to re s  a ce rca  d e  

la  re a l c o n e x ió n  

h is tó r ic a  d e  sus id ea s  

c o n  e l d e s a r r o l lo  d e  

la  s is tem á tica  

f i lo g e n è t ic a .  P a ra  

H e n n ig ,  D a rw in  

e x p re s ó  c la ra m en te  

q u e  la  p o s ib i l id a d  d e  

o rd e n a r  lo s  seres 

v iv o s  en  u n  s is tem a  

je r á r q u ic o  s o lo  

p u e d e  e x p lic a rs e  

a c e p ta n d o  un  

p a re n te s c o  

f i lo g e n è t ic o  en tre  lo s  

m ism o s ; es d ec ir , q u e  

si n o  a c e p ta m o s  la  

id e a  d e  r e la c ió n  

f i lo g e n è t ic a ,  e l o rd e n a m ie n to  d e  

las e sp e c ie s  a c tu a les  y  fó s ile s  en  

g é n e ro s , fa m ilia s  y  ó rd e n e s  

c a re c e r ía  d e  s en tid o . P a ra  M ayr, 

p o r  e l c o n tr a r io ,  las id ea s  d e  

D a rw in  so n  m ás a fin e s  a las d e  

la  ta x o n o m ía  e v o lu c io n is ta  q u e  a 

la  c lad ís tica , d e b id o  a su 

su pu esta  a c e p ta c ió n  d e  g ru p o s  

p a ra f i lé t ic o s  (e s  d e c ir  lo s  g ru p o s  

a r t i f ic ia le s  b a sa d o s  en  ca ra c te res

primitivos, q u e  e x c lu y e n  a lg u n o s  

d e  lo s  d e s c e n d ie n te s  d e l a n ces tro  

c o m ú n ).  D e  a c u e rd o  c o n  

G h is e lin , p e s e  a q u e  c ie r ta m e n te  

D a rw in  n o  p o d r ía  s e r  ro tu la d o  

c o m o  dadista, c o m p r e n d ió  

c la ra m e n te  las d if ic u lta d e s  

ta x o n ó m ic a s  a so c ia d a s  c o n  la 

a c e p ta c ió n  d e  lo s  g ru p o s  

p a ra f i lé t ic o s  e n  u n a  c la s if ic a c ió n .

L o s  p r im e r o s  y m ás en tus iastas 

s e g u id o r e s  d e  la  te o r ía  e v o lu t iv a  

d e  D a rw in  se h a lla r o n  en  

A le m a n ia  y  A u s tr ia . H á c k e l 

(1 8 6 6 ) p r o p u s o  c la d o g ra m a s  p a ra  

lo s  re in o s  d e  seres v iv o s  (F ig .  3 ), 

p lan tas , c n id a r io s , e q u in o d e rm o s , 

a rt icu la d o s , m o lu sco s , 

v e r te b ra d o s  y  m a m ífe ro s . M ü lle r  

a p lic ó  las id ea s  e v o lu c io n is ta s  al 

e s tu d io  s is tem á tic o  d e  lo s

F ig . 3 . C lad o g ram a de  los reinos P lan tae, Protista y 
A nim alia , propuesto por H áckel (1 8 6 6 ).
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From the structure of the clasp-forceps:

M. palmata. &c. M. exilii, &c. M. Fresnelii.

From the presence or absence of the 
secondary flagellum

M. palmata. &c. M. exilii, &c. M. Fresnelii.

Fig. 4. Dos alternativas para determinar las 
relaciones de las especies del género de 
anfípodos Melitta (Müller, 1869).

crustáceos en  su libro F ü r  D a rw in  

(1869), d on d e presentó evidencias  

acerca de la evolución, analizó el 
problem a planteado por el 

con flicto  entre caracteres que 

sustentan agrupam ientos 

diferentes (Fig. 4), d istinguió  

entre caracteres prim itivos y 

evolucionados, y em pleó  la 

ontogenia  para polarizar 

caracteres. M üller fue el prim er 

autor que propuso h ipótesis 

filogenéticas sustentadas en  

caracteres y no tan solo  

especulativas com o las de Háckel. 
A  partir de la quinta ed ición  del 
O rig e n  de las especies, Darwin  

adoptó el descubrim iento de 

M üller de la incongruencia  entre 

caracteres larvales y adultos, 
com o una dem ostración  de que 

sim ilitud y filogen ia  no coinciden  

siem pre.

O tro autor germ anohablante 

que aplicó tem pranam ente  

m étodos filogen éticos fue W. 
Zim m erm ann. En 1931, este autor 

discutió claram ente los enfoques  

alternativos a la sistem ática  

filogenética: Querem os a g ru p a r

filogen ética m en te , es decir, s igu ien d o

relaciones na tu ra les? ¿0  queremos 

a g ru p a r  in tu itiva m en te , s igu ien d o  

a lg u n a  im presión  su b je tiva ? N o  

tenemos otra  pos ib ilidad . P o r  

supuesto, podem os c la s ifica r  

enteram ente ign ora n d o  la  f ilo g e n ia , 

pero debemos ser conscientes de que 

entonces estaremos forzados a 

a g ru p a r  a r t if ic ia lm en te  o 

‘idea listicam ente  ; la  filo g e n é tica  es 

el ú n ico  p roced im ien to  que, a través 

del acto de agru pa r, d irectam ente  

representa relaciones naturales. ” La 

representación de los grupos  

m on ofiléticos com o grupos  

anidados unos dentro de otros 

en  un cladogram a estuvo  

claram ente presentada por

Fig. 5. Representación de un cladograma 
con grupos monofiléticos anidados por 
Zimmermann (1931).

Zim m erm ann (Fig. 5).
P. Chalm ers M itchell, quien  

fuera secretario de la Zoological 

Society de Londres entre 1903 y 

1935, es el autor del axiom a  

según el cual los grupos 

m on ofiléticos se reconocen  a

través dé caracteres 

evolucionados com partidos o  

sinapom orfías. En un  trabajo 

publicado en  1901, M itchell 

llam ó a los caracteres prim itivos 

arquecéntricos  y a los 

evolucionados apocéntricos, 

considerando que so lo  los 

segu n dos eran evidencia  de  

relación filogenética . Pese a que 

en  ese trabajo M itchell propuso  

agrupam ientos basados en  
relaciones filogen éticas para  

varios grupos de aves, n o  llegó  a 

elaborar un sistem a filogen ètico  

coherente.
Durante la últim a década del 

siglo pasado y las dos prim eras 
de este siglo se desarrolló un  
im portante grupo alrededor del 
anelidólogo  D aniele Rosa, en  el 
M useo di Z oologia  

d ell’Università di Torino, en  el 
norte de Italia. Este gru p o de  

zoólogos incluyó a los 

entom ólogos Giglio-Tos y 

G riffini, y al h erp etó logo  

Peracca. En su O logenesi, Rosa 

(1918) anticipó algunos de los 
planteos cladísticos hennigianos, 
entre ellos la idea que los 
grupos naturales deb en  ser 
m on ofiléticos y que los grupos  

parafiléticos n o  d eben  ser 
adm itidos en  una clasificación  
natural, el principio de la 
ram ificación d icotòm ica y la 

extinción  de las especies  
ancestrales luego de la 
especiación. A lgu n os de estos 

principios ya n o  son  
com ponentes im portantes de la 
cladística m oderna, pero  

fueron relevantes para el 
desarrollo de la sistem ática  

filogen ética  d e H ennig .
En los Estados U nidos de

MUSEO, voi. 3, NQ14 - 29



América, varios biólogos de 
principios de este siglo se 
convirtieron en entusiastas 
darwinianos, contribuyendo en 
muchos casos con discusiones 
sistemáticas de índole 
filogenética. Busck (1909) 
reconoció que la similitud general 
y el nivel de organización no 
necesariamente reflejaban 
relaciones filogenéticas. Camp 
(1923) discutió varios criterios 
para determinar relaciones 
filogenéticas y propuso un 
cladograma para las familias de 
saurios. Entre los entomólogos, 
habría que destacar la 
importancia de H. Ross, quien 
anticipó algunos aspectos de la 
metodología hennigiana en 1937.

Recién a mediados de este siglo 
se publicó una formalización 
completa y coherente de la 
sistemática filogenética. Willi 
Hennig publicó su obra 
Grundzüge einer Theorie der 
phylogenetischen Systematik en 
1950. Una traducción al inglés 
fue publicada en 1966, a partir de 
una revisión del texto original, en 
que Hennig agregó una sección 
referida a los métodos para la 
reconstrucción filogenética. Una 
traducción al español apareció en 
1968, publicada por la editorial 
Eudeba de Buenos Aires, por 
iniciativa de Osvaldo Reig, sobre 
la base de un texto reelaborado 
por el autor y enviado a la Argen
tina en 1961.

En su obra, Hennig presenta 
dos formas equivalentes de 
representar grupos monofiléticos: 
mediante diagramas de conjuntos 
(Fig. 6) y cladogramas (Fig. 7). A 
partir de los mismos, Hennig

Figs. 6-8. Formas alternativas de representar las relaciones filogenéticas de 
Hennig (1968): 6, diagrama de conjuntos; 7, cladograma; 8, cladograma con 
sinapomorfías (color negro) y simplesiomorfías (color blanco) 
superpuestas.
discute la definición de grupo 
monofilético para varios autores 
previos, y presenta la suya 
propia: “es un grupo de especies 
que descienden de una única especie

( ‘originaV), y en la cual aparecen a 
la vez reunidas todas las especies 
que son descendientes de esta especie 
original Se podría decir también, 
abreviadamente: un grupo 
monofilético comprende a todos los 
descendientes de un grupo de 
individuos que han pertenecido en 
su tiempo a una misma comunidad 
reproductiva, vale decir, a una 
misma especie. ” Para Hennig, un 
grupo monofilético se reconoce 
por sinapomorfías o caracteres 
evolucionados compartidos por 
sus miembros (Fig. 8). A pesar 
de que algunas de las ideas 
contenidas en la sistemática 
filogenética hennigiana no son 
del todo originales, como lo 
señala el autor al citar 
profusamente a sus predecesores 
y contemporáneos, esta obra 
puede considerarse la Summa de 
la cladística. En muchos casos, 
los desarrollos posteriores han
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llevado a superar muchos de los 
planteos de Hennig, pero el valor 
de esta obra continúa vigente.

Aunque pueda parecemos 
extraño, los primeros trabajos 
que aplicaron la metodología 
hennigiana además del mismo 
Hennig, se publicaron en la 
Argentina. En la década de 1950, 
varios refugiados de guerra 
europeos que habían sido 
contratados por el Instituto 
Miguel Lillo de Tucumán, 
comenzaron a emplear los 
principios hennigianos. Entre 
ellos se encuentran Kusnezov, 
Aczél, Monrós y Wygodzinsky. 
Kusnezov (1951) expresó: “No es 
posible entender qué diferencia real 
existe entre un sistema filogenético y 
un sistema natural. Lo natural es lo 
que existe en la naturaleza, 
y pues en la naturaleza todo está en 
desarrollo, el sistema natural tiene 
que reflejar las relaciones 
filogenéticas. No es posible imaginar 
un sistema natural ajeno y 
contradictorio con respecto a la

filogenia.” El trabajo de Aczél 
(1951) sobre las Tylidae 
sudamericanas constituyó la 
primera aplicación del cladismo 
hennigiano a un problema 
concreto. Monrós (1959) 
presentó varios cladogramas en 
su monografía de los géneros de 
Chrysomelidae.

El alemán (luego 
nacionalizado argentino) Pedro 
Wygodzinsky es una de las 
figuras más relevantes entre los 
pioneros de la cladística. 
Wygodzinsky llegó a la Argentina 
en 1948, para trabajar en el 
Instituto de Medicina Regional 
de la Universidad Nacional de 
Tucumán; en 1954 pasó a 
trabajar en el Instituto Miguel 
Lillo; y entre 1959-1962 fungió 
como profesor de entomología y 
de genética en la Universidad de 
Buenos Aires. Junto con Sixto 
Coscaron, publicó en 1962 un 
trabajo sobre simúlidos 
(Diptera) con apreciaciones 
filogenéticas. En ese mismo año,

el American Museum of Natural 
History de New York le ofreció 
un cargo de curador en el 
Departamento de Entomología, y 
Wygodzinsky se fue a vivir a los 
Estados Unidos, donde habría de 
pasar los últimos 25 años de su 
vida. Wygodzinsky fue uno de los 
pioneros en introducir la 
sistemática filogenètica en los 
Estados Unidos y el primero en 
el American Museum of Natural 
History, donde en poco tiempo 
se habría de constituir uno de los 
más activos grupos de dadistas.

El tratar de reconocer al 
inventor de los cladogramas es 
probablemente una tarea fútil, 
pues como sostienen Nelson 8c 
Platnick (1981): “Es dudoso que 
Mitchell, Rosa o Hennig sea el 
inventor de la ‘cladística ’ como 
filosofía clasificatoria, ya que todos o 
casi todos los sistemáticos 
parecen ser y haber sido siempre 
‘dadistas’.” A pesar de ello, 
resulta innegable que la 
formulación de la sistemática 
filogenètica de Willi Hennig ha 
sido el factor catalizador para el 
desarrollo de la taxonomía 
moderna. Quizás el desarrollo 
gradual de la sistemática 
filogenètica desde mediados del 
siglo XIX hasta fines del siglo 
pasado impida que ella pueda ser 
vista como una ruptura 
epistemológica, pero ¡qué 
interesantes son sus 
consecuencias para el trabajo 
diario de todos los taxónomos!

* Museo de Zoología, Facultad de 
Ciencias, UN AM, México D.F.
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