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RESUMO. Foi analisada a viabilidade dos manejos de ninhos utilizados pelo Projeto Tamar-Ibama, para a es-
pécie Dermochelys coriacea nas temporadas reprodutivas entre 1989/90 e 1998/99. Este estudo foi realizado
no litoral norte do Estado do Espirito Santo. As desovas foram manejadas de trés diferentes formas: mantidas
In Situ, transferidas para locais na praia e, ainda, para cercados de incubacédo. As anédlises realizadas mostra-
ram que os ninhos que permaneceram In Situ obtiveram os melhores resultados em termos de percentuais
de eclosdo e nimeros de embrides. Entre os ninhos transferidos, os que foram para os cercados de incubagéo
geraram maior nimero de filhotes vivos e reduzido nimero de embrides grandes e pequenos. O tnico fator
que néo foi influenciado pela transferéncia dos ovos, foi 0o nimero de natimortos. Foi encontrada diferenca
significativa no tempo de incubacéo dos ninhos entre os manejos aplicados. E sugerida a manutencéo de uma
maior quantidade de ninhos In Situ, e, a criacdo de Unidades de Conservacéo em dreas com pouco desenvol-
vimento urbano e alta concentrac¢io de desovas.

Palbras claves: Dermochelyidae, tortugas marinas, conservacion, trasplantacién de nidos, Projecto Tamar.

ABSTRACT. The analysis was made to compare the viability of the management of nests utilized by Projeto
Tamar-Ibama, for the species Dermochelys coriacea in the nesting seasons between 1989/90 and 1998/99.
This study was made in northern Espirito Santo. The clutches were managed in three different ways: kept In
Situ, translocated to beaches, or to hatcheries. The analyzes showed that In Situ nests had the best results in
terms of hatching success and number of embryos. Among the translocated nests, those that went to the ha-
tcheries reached the best results in numbers of hatchlings and small and medium embryos. The only factor
that was not influenced by the translocation was the number of piped embryos. A significant difference was
found between the hatching period and management used. It is suggested to keep the nest in their natural
places (In Situ) as much as possible and the implement of the natural reserves where there is little urban de-
velopment and a high number of clutches.
Key words: Dermochelyidae, sea turtles, conservation, nest translocation, Projeto Tamar.

INTRODUCAO

Atualmente as tartarugas marinhas fa- O estudo do manejo dos ovos nos locais

zem parte do grupo de vertebrados domi-
nantes em regides costeiras tropicais. Se-
gundo Pritchard, 1979, o reduzido nimero
de espécies representa mais a homogenei-
dade do ambiente marinho do que limi-
tacdes ecoldgicas do grupo.

Embora extremamente pelagica, D. co-
riacea desova, preferencialmente, em
praias tropicais com ondas e sem corais ou
pedras (Pritchard, 1982; Pritchard e Tre-
bbau, 1984).

de desova tem importancia fundamental no
planejamento das atividades de protecéo de
populacdes. Preferencialmente, os ninhos
devem ser mantidos In Situ por apresenta-
rem maiores percentuais de eclosdo que os
ninhos manejados. Todavia, quando exis-
tem fatores adversos no ambiente, ha ne-
cessidade de transferi-los, buscando prote-
ger a postura para obtencdo de maior taxa
de ecloséo.
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Alteracoes no ambiente dos ovos podem
gerar, desde baixos percentuais de ecloséo,
até grande numero de embrides com
deformagdes morfologicas (Whitmore e
Dutton, 1985), e alteracgdes na estrutura
dos ninhos, no cercado, podem comprome-
ter a emergéncia dos filhotes e, até mesmo,
a prépria sobrevivéncia destes no ambiente
marinho.

Outro fator importante e pouco definido
sdo as técnicas de manejo dos ovos e dos
recursos, pois ainda faltam informacdes
basicas e técnicas comprovadamente segu-
ras para os mesmos (Mrosovsky, 1983, e
Frazier, 1993).

Assim, a transferéncia dos ovos para
cercados de incubacéo ou para outras areas
da praia, como técnicas de manejo, devem
ser analisadas e questionadas sobre suas
viabilidades ecolégica e financeira, bem
como suas conseqiiéncias na protecdo das
populacdes. Desta maneira, torna-se neces-
sario o conhecimento, tanto das con-
seqiiéncias que o manejo implica, como a
relacéo real entre cada tipo utilizado, bus-
cando, sempre, medidas que reduzam ao
méaximo o impacto sobre os ovos.

O objetivo deste estudo foi analisar a efi-
ciéncia dos manejos de ninhos de D. coria-
cea junto ao Projeto Tamar-Ibama, através
da comparacgédo dos percentuais de ecloséo,
proporc¢édo de embrides, natimortos e ovos
sem embrido aparente.

D. coriacea apresenta uma desova com
caracteristicas peculiares. Junto aos ovos
normais (viaveis), ela deposita um conjunto
de ovos menores, as vezes com menos de 1
cm de didmetro e sem vitelo — inférteis —
chamados ovos inviaveis (Pritchard e Tre-
bbau, 1984; Whitmore e Dutton, 1985).

Os ovos invidveis nem sempre apresen-
tam o formato esférico, algumas vezes po-
dem ser deformados, e 2 ou 3 ovos podem
estar unidos (observacéo pessoal). Geral-
mente, sdo depositados por tultimo, isto é€,
por cima dos ovos normais, e representam
um adicional de 10% a 33% no ntimero de
ovos da desova (Hirth, 1980).

Os ovos normais apresentam casca
mole e formato esférico. Em geral sédo
maiores, com mais volume, e mais pesados
que os de outras tartarugas marinhas (Mi-
ller, 1997). Hirth (1980), compila dados de

varias areas de reproducéo e mostra que o
numero de ovos normais em uma desova
pode variar de 66 a 104.

Alguns trabalhos como os de Carr (1978),
e Pritchard e Trebbau (1984), citam a costa
brasileira como sitio reprodutivo da espécie.
Menezes (1972), Silva e Brito (1984), e Mar-
covaldi e Marcovaldi (1987, 1999), indicam a
existéncia desta e de outras espécies de tar-
tarugas marinhas mostrando suas areas de
ocorréncias no leste e nordeste do litoral
brasileiro. Marcovaldi et al. (1998), citam a
espécie em locais de alimentacéo ao longo
da costa, e existem, ainda, registros repro-
dutivos esparsos e de individuos mortos nos
estados de Santa Catarina (Soto et al.,
1997), e Rio Grande do Sul (Lema, 1994).

Atualmente, D. coriacea esta incluida
na lista oficial de Animais Brasileiros
Ameacados de Extincdo (Bernardes et al.,
1990), no Apéndice I da Convencéo Interna-
cional sobre o Comércio de Animais Silves-
tres — CITES, e consta como criticamente
ameacada de extingdo por toda sua 4rea de
distribuicdo no Red Data Book — ITUCN
(TUCN, 2000).

O Projeto Tartaruga Marinha — Tamar,
foi iniciado em 1980 com o intuito de ava-
liar a situacdo das tartarugas marinhas na
costa brasileira. Presentemente o Projeto
conta com 21 bases instaladas ao longo de
mais de 1.000 Km de praias nos litorais
Nordeste, Sudeste e ilhas oceanicas (Mar-
covaldi e Marcovaldi, 1987, 1999).

Junto a protecao das tartarugas, Baptis-
totte (1995), cita, ainda, outras prioridades
do Projeto, que incluem identificacdo, ma-
nejo e administracio de dreas costeiras pro-
tegidas; monitoramento e atividades de con-
servacdo para diversas espécies marinhas e
costeiras; e, também, treinamento de estu-
dantes e pessoas das comunidades locais.

MATERIAIS E METODOS

O estudo foi realizado no estado do Espi-
rito Santo, junto as dreas de monitoramen-
to do Projeto Tamar — Ibama. Neste estado
o Projeto possui 5 Bases distribuidas ao lon-
go do litoral norte. Na sequéncia sul-norte,
sdo elas: Comboios (CB), Povoacgéao (PV),
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Pontal do Ipiranga (PG), Guriri (GU), e
Itadnas (IA).

A area de monitoramento destas Bases
compreende 159 km de praias arenosas
com diferentes perfis, padrdes geo-morfols-
gicos e ocupacdo humana. Estende-se des-
de o municipio de Aracruz, na Base de
Comboios, até o municipio de Conceicdo da
Barra, na Base de Guriri. As areas monito-
radas por cada Base sdo geograficamente
sequenciais (figura 1).

O clima da area é quente e imido, en-
quadrando-se no tipo Aw, segundo a classi-
ficacao de Koppen. A média pluviométrica
anual fica em torno de 1200 milimetros e
os ventos predominantes sdo nordeste e
sudeste. A vegetacdo dominante na area de
estudo é composta por espécies de restinga,
onde predominam: feijdo da praia (Canava-
lia obtusifolia), ipomea (Ipomea pes-caprae),
cebola da praia (Clusia lanceolata) e guriri
(Diplothemiun maritimum) (Ruschi, 1950).

Os dados para este trabalho foram cole-
tados durante 10 temporadas reprodutivas
de D. coriacea, entre os anos de 1989/90 e
1998/99, junto a Coordenacdo Técnica do
Projeto Tamar local. O primeiro autor es-
teve presente nas atividades de campo nas
temporadas de 1994, 1995, 1996, 1998 e
1999.

O manejo utilizado pelo Projeto Tamar,
consiste em duas maneiras: In Situ e
transferido. Os ninhos permaneceram In
Situ, quando ndo apresentaram riscos, ou
entdo, de acordo com a necessidade ou
possibilidade de algum fator influenciar o
processo de incubacdo, os ninhos foram
transferidos. Em geral, as desovas somente
foram transferidas quando se previa que
seus percentuais de eclosdo seriam zero ou
muito baixo caso permanecessem em seus
locais originais.

As transferéncias foram feitas de duas
formas: para praia (P), e para o cercado de
incubacéio (T). Para a praia somente acon-
teceu quando os ninhos estavam em locais
onde os uUnicos riscos eram a inundacdo
pela maré ou a eroséo da areia. Para o cer-
cado de incubacio foram transferidos so-
mente ninhos que apresentavam estes ris-
cos e mais predacio, roubo e ainda outros
tipos de interferéncia, como iluminacgéo ar-
tificial muito préxima, transito excessivo de
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automoveis e/ou pessoas na praia.

Os processos de transferéncia foram
realizados da maneira mais cuidadosa pos-
sivel, tanto em termos de movimentacao
dos ovos quanto em relagéo ao tempo utili-
zado para realiza-la. Os ovos eram retira-
dos do ninho e colocados em caixas de iso-
por de 21 litros, com areia do interior do
proprio ninho, com o objetivo de se manter
a mesma temperatura, umidade, e reduzir
os impactos por movimentacdo durante o
transporte. Em outro local na praia e/ou no
cercado de incubacéo, novos ninhos eram
construidos reproduzindo o ambiente natu-
ral da forma mais eficiente possivel, e os
ovos eram reenterrados.

Em geral, apés 24 horas do nascimento
foi realizada a abertura dos ninhos para li-
beracéo dos filhotes retidos, contagem de
cascas dos ovos dos filhotes vivos e anédlise
dos ovos néo eclodidos.

Os ovos que néao eclodiram foram aber-
tos e classificados de acordo com inspecéo
visual segundo Cratz (1982), Fowler (1979),
Hirth e Ogren (1987), Hewavisenthi (1994),
Miller (1985), e Withmore e Dutton (1985):
1) Ovos inviaveis: ovos de tamanho reduzi-
do e sem vitelo (inférteis); 2) Gorados (GO):
ovos sem desenvolvimento de embrido apa-
rente; 3) Embrido pequeno (EP): embrido
desenvolvido, porém, de tamanho menor
que o saco vitelinico; 4) Embrido médio
(EM): embrido do mesmo tamanho do saco
vitelinico; 5) Embrido grande (EG): em-
brido maior que o saco vitelinico; 6) Nati-
morto (NA): filhote que eclodiu do ovo, po-
rém, morreu em algum momento antes de
sair do ninho.

A partir da abertura dos ninhos foram
calculados os valores de percentual de eclo-
sdo, total de ovos viaveis, tempo de incu-
bacdo, total de ovos inviaveis, valores to-
tais de embrides pequenos, médios e gran-
des, e total de ovos gorados e natimortos.

Os valores de percentual de eclosdo dos
ovos, foram calculados como descrito por
Santos et al. (2000).

Para analise estatistica foi utilizado o
teste de Kruskal — Wallis e correlagoes de
Pearson e Spearman (Zar, 1999). Os dados
foram tabulados no programa Microsoft
Excel/97 e analisados em SPSS 10.0 para
Windows.
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RESULTADOS

Durante o periodo analisado foram
manejadas 184 desovas de D. coriacea. De
acordo com o tipo de manejo dos ninhos,
obteve-se os seguintes resultados: 113 de-
sovas (61,4%) permaneceram In Situ; 58
desovas (31,5%) foram transferidas para o
cercado de incubacéo e 13 (7,1%) transferi-
dos para a praia.

Devido a diferencas ecoldgicas e estrutu-
rais entre os locais monitorados por cada
Base, foi encontrada uma variagio entre o
manejo utilizado e as localidades.

A Base de Comboios foi a que manteve o
maior nimero de desovas In Situ e trans-
feridas, seguida por Povoacéo e Pontal do
Ipiranga. Guriri foi a inica que néo reali-
zou transferéncia para a praia, e que man-
teve mais desovas transferidas para o cer-

Figura 1. Area de trabalho no litoral do Espirito Santo, Brasil.
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cado do que In Situ. Povoacéo e Pontal do
Ipiranga apresentaram mais desovas In
Situ do que o numero daquelas manejadas
por ambas formas de transferéncia.

Devido aos tipos de manejos influencia-
rem individualmente cada ninho, os percen-
tuais de eclosédo, tempos de incubacgéo e os
resultados de cada um foram diferenciados.

Como era esperado, os ninhos In Situ
apresentaram maior percentual de ecloséo,
com uma média de 55,5 % (n=113). Os
transferidos para o cercado alcancaram a
média de 44,4% (n=58), e entre os transferi-
dos para a praia, estes valores reduziram-se
para 35,2% (n=13). Os valores dos demais
pardmetros dos ninhos, como embrides,
natimortos e ovos gorados, também varia-
ram entre os tipos de manejos aplicados
(Tabela 1).

Os ninhos que permaneceram In Situ
apresentaram valores reduzidos com re-
lacdo aos embrides em desenvolvimento
(EP, EM e EG), e somente neste tipo de
manejo houveram ninhos com 100% de
eclosdo dos ovos. Em ninhos T, os percen-
tuais de eclosdo variaram entre 0% e
93,6%, enquanto os ninhos P ficaram entre
0% e 93,7% (Tabela 1).

Os ninhos que permaneceram In Situ
apresentaram a maior amplitude de va-
riacdo nos tempos de incubacéo (56 — 90
dias), e os resultados dos valores médios
indicam que algum fator relacionado com a
transferéncia proporciona reducédo neste
periodo (Tabela 1).
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O maior nimero médio de natimortos
foi encontrado no manejo T, seguido pelo
In Situ e pelo manejo P (Tabela 1).

Com relacao aos ninhos transferidos,
aqueles que foram para o cercado de incu-
bacéo apresentaram maior niimero de filho-
tes vivos por ninho, maior percentual médio
de eclosdo, maior nimero de natimortos e
tempo de incubacédo mais longo do que os
transferidos para praia (Tabela 1).

De acordo com a analise estatistica geral
da eficiéncia dos manejos sobre as ocorrén-
cias com desova (n=184), ficou claro que o
Unico parametro dos ninhos que néo foi in-
fluenciado pela transferéncia foi o nimero
de natimortos (p<0,05). Esta andlise mos-
trou, também, que a transferéncia influen-
cia no resultado dos ninhos em termos de
filhotes vivos e, consequentemente, no per-
centual de eclosdo. Os ninhos In Situ obti-
veram significantemente mais filhotes vi-
vos e também maior percentual de eclosédo
que os transferidos (Tabela 2).

Com relacdo ao numero de embrides
pequenos e grandes, foi possivel observar
diferencas entre o manejo In Situ e os
transferidos, sendo que estes ultimos apre-
sentaram quantidades significativamente
maiores deste estdgio de desenvolvimento.
Quanto aos ovos gorados, foi verificado que
os ninhos transferidos apresentam maior
quantidade destes ovos do que os ninhos
que permaneceram In Situ (Tabela 2).

A analise estatistica também mostrou
haver diferenca significante nos tempos de

In Situ Transferido CercaddT) Transferido Praia(P)
(n=113) (n=158) (n=13)
Min Méax Méd desvp Min Max Méd desvp Min  Max Méd desvp
Vivos 0 94 52,7 26,07 0 88 375 2421 0 104 32,7 29,72
Natimortos 0 42 30 6,02 0 26 37 621 0 5 19 214
Embrido Pequeno 0 38 22 433 0 44 49 7,38 0 41 94 12,19
Embrido Médio 0 6 05 1,01 0 16 15 293 0 15 34 465
Embri&o Grande 0 32 23 44 0 24 43 583 0 32 85 962
Gorados 0 102 20,3 21,25 2 90 284 2331 0 84 33,1 27,96
% Eclosédo 0 100 555 27,31 0 936 444 27,05 0 937 352 29,74
Tempo Incubagéo 56 90 6955 7,69 50 88 66 7,53 56 7 63 6,6
(dias)

Tabela 1. Resultado, percentual de eclosdo e tempo de incubac¢do dos ninhos de D. coriacea analisados entre
as temporadas de 1989/90 e 1998/99 de acordo com os tipos de manejo utilizados no Espirito Santo.
Min — minimo; Médx — maximo; Méd — média; desv p — () desvio padréo; tempo de incubacéo em dias.
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incubacio entre os trés tipos de manejo
(p<0,05). As transferéncias tanto para o cer-
cado (T) como para a praia (P), parecem
reduzir o periodo de incubacéo.

DISCUSSAO

Os resultados encontrados neste traba-
Iho mostram que os ninhos In Situ produ-
zem mais filhotes que os transferidos. Nos-
sos valores foram diferentes dos encontra-
dos por Anon. (1967), que observou, na
Malasia, um percentual de ecloséo sobre os
ninhos transferidos para o cercado de 34%
e 74%, em dois anos consecutivos, sendo a
média destes anos mais elevada que a
encontrada em nosso trabalho (44,4%).

Os ninhos analisados por Silva e Brito
(1984), exclusivamente para a Reserva Bio-
légica de Comboios, tiveram média de eclo-
sdo entre 13% e 70%, variando bastante de
nossos resultados. Withmore e Dutton
(1985), encontraram, no Suriname, 68,7%
de eclosdo em ninhadas de 50 ovos maneja-
das para o cercado. Hirth e Ogren (1987),
na Costa Rica, registraram ninhos transfe-
ridos com taxas médias de 42,2% de eclo-
séo, resultado bastante préximo aos encon-
trados por nés.

Marcovaldi e Marcovaldi (1987), citam
que os ninhos de D. coriacea, transferidos
no Brasil, apresentam uma média de
eclosdo de 25%, sendo que durante este

trabalho a maioria dos ninhos foi transferi-
do para o cercado. Baseado nisto, os resul-
tados aqui encontrados indicam um aumen-
to neste valor, mostrando melhoria na
realizacao e eficiéncia do manejo, corro-
borando a afirmacéo de Simon (1975), de
que algumas vezes pode—se aumentar a
producéo de filhotes em anos consecutivos
quando se reduz o manejo sobre eles.
Eckert e Eckert (1990), obtiveram 53,7 %
de eclosdao em ninhos transferidos e 64,1%
em ninhos In Situ. Em outro estudo, Cha-
con et al. (1996), encontraram, na Costa
Rica, 55,10% de eclosdo de ninhos de D.
coriacea transferidos para o cercado. Gar-
durfio et al. (1993), registraram um percen-
tual de ecloséo de ninhos transferidos de
Chelonia mydas de 62,53% e Pena, et al.
(1996), indicaram um percentual de ecloséo
de 89,6% em ninhos transferidos de Trache-
mys scripta. Marcovaldi et al. (1999), em
seus estudos na Bahia, mostraram que a
média de eclosdo de Eretmochelys imbrica-
ta nos cercados de incubacdo, em 7 tempo-
radas, variou entre 32,55% e 64,75%.
Assim, os valores médios encontrados
nos ninhos In Situ e transferidos, neste
trabalho, sdo inferiores aos percentuais de
eclosdo encontrados em outras colonias de
desova. Entretanto, colonias mais proximas
ao Brasil, como Costa Rica e Suriname,
parecem ter valores de eclosdo mais proxi-
mos aos nossos. Com relacdo a outros que-
l6nios, e até mesmo outras espécies de tar-

Composigdo do ninho| Teste de Kruskal-Wallis SignificAncia
(p<0,05)

Vivos X5w=17,143; gl=2; p<0,001 X

Natimortos X%w=0,544; gl=2; p=0,762 -

Embrido pequeno | x%w=17,384; gl=2; p<0,001 X

Embrido médio X5w=9,483; gl=2; p=0,009 X

Embrido grande X%w=13,782; gl=2; p=0,001 X

Gorados X%w=9,075; gl=2; p=0,001 X

% Eclosdo X%w=10,191; gl=2; p=0,006 X

Tempo incubagdo | x%,=12,551; gl=2; p=0,002 X
(dias)

Tabela 2. Relacgéo estatistica entre a composi¢édo interna dos ninhos In Situ e transferidos das temporadas re-

produtivas de D. coriacea entre 1989/90 e 1998/99.

Os valores do Teste do Kruskal-Wallis que foram significativos estdo marcados com um “X” na coluna da

significancia. Os valores com p<0,05 sdo significantes.
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tarugas marinhas, estes valores também se
mostram mais baixos.

Segundo Bustard (1972), existe uma di-
ferenca de 23-33% nos percentuais de eclo-
séo entre os ninhos naturais e os do cerca-
do de incubacéo. A analise de nossos resul-
tados mostrou uma diferenca de apenas
11,1% de eclosido entre ninhos naturais e do
cercado. Desta forma, mesmo que os ovos
sejam tratados com o maximo de cuidado
durante o transporte até os cercados, ou
areas na praia, em geral, como mostram
nossos resultados, os percentuais de eclo-
séo destes ovos sdo mais baixos que os ovos
deixados In Situ.

Em contrapartida, Wyneken et al.
(1988), mostraram o oposto, ou seja, que os
ninhos naturais de Caretta caretta apresen-
taram menor percentual de eclosdo que os
transferidos. Isso porque, enquanto os ovos
dos ninhos naturais foram vitimas da
escolha “aleatéria” das fémeas, os transferi-
dos puderam ser colocados nos melhores
locais possiveis para incubacéo.

Stancyk et al. (1980), Stancyk (1995), e
Boulon (1999), mostram que a técnica de
transportar ninhos dos locais naturais para
outras dreas da praia, é mais vantajosa
contra a predacdo, em especial por peque-
nos mamiferos, em relacdo aos ninhos na-
turais. Entretanto nossos resultados mos-
tram outra tendéncia: que os ninhos trans-
feridos para o cercado apresentaram maior
sucesso de eclosdo e menor risco de perda,
do que os ninhos da praia.

E provavel que os ninhos P tenham tido
menor percentual de eclosdo do que os
ninhos T devido, ou a escolha dos locais
para reenterrar os ovos ou a instabilidade
da praia, o que pode prejudicar a escolha de
tais locais. Talvez os ninhos que séo
enterrados na praia sofram mais a acéo do
ambiente do que os ninhos levados para o
cercado, que séo locais ja preparados para
receber ovos.

Boulon (1999), cita varias vantagens dos
ninhos serem deixados na praia ao invés de
levados ao cercado. Assim, a tendéncia dos
ninhos P serem, em nosso caso, melhores
que os ninhos T, pode estar sendo mascara-
da pelo baixo nimero amostral. Embora os
valores médios dos ninhos P tenham sido
mais baixos que os ninhos T, estes ninhos
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apresentaram maior amplitude de eclosao
(0% - 93,7%).

Nossos resultados indicam que a trans-
feréncia para o cercado parece aumentar o
numero de embrides pequenos e grandes,
assim como o numero de ovos gorados.
Contudo, como se pode constatar através da
analise estatistica, esta ndo influencia o
numero de natimortos.

Com relacéo aos valores de embrides,
feita excecéo aos dos embrides médios, os
resultados aqui encontrados nédo correspon-
dem aos obtidos por Eckert e Eckert (1990),
e Wyneken et al. (1988), onde nao foi en-
contrada diferenca significativa nestes para-
metros entre os manejos. Nossos resulta-
dos, assim como os de Gardufio et al.
(1993), mostraram uma diferenca significa-
tiva entre os ninhos In Situ e os transferi-
dos para o cercado, tanto para ovos gorados,
como para embrides em estagio inicial de
desenvolvimento (EP). Da mesma forma, o
nuimero de natimortos, que em nosso tra-
balho né&o diferiu entre os trés tipos de
manejo, foi significante para Eckert e Ec-
kert (1990).

Segundo Garduno et al. (1993), a grande
diferenca entre os nascimentos dos ninhos
In Situ e os transferidos deve-se a uma
mortalidade maior no estagio de embriao
pequeno e ovos gorados. Simon (1975), su-
gere que a mudanca de caracteristicas no
microclima dos ovos entre o ninho natural
e do cercado pode ser a causa da morte nos
estdgios iniciais de desenvolvimento. Ec-
kert e Eckert (1990), citam que, quando as
diferencas na eclosdo sdo detectadas no
numero de ovos com estdgios iniciais de
desenvolvimento embriondrio, a solugao
estd em um manuseio mais cuidadoso dos
ovos. Caso as diferencas tenham sido obser-
vadas no final dos estdgios de desenvolvi-
mento, o problema deve estar mais relacio-
nado ao microclima do ninho transferido do
que ao manuseio dos ovos. Estes autores
mostram também um percentual de eclo-
sdo de 53,7 % em ninhos transferidos e
64,1% em ninhos In Situ, e sugerem esta
diferenca como resultado do manuseio dos
ovos. Nossos resultados, embora com
outros valores, tiveram praticamente a
mesma diferenca entre os manejos. E, da
mesma forma, é provavel que os ninhos
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transferidos tenham diferen¢a no microcli-
ma e problemas no manuseio, pois foi ob-
servado diferenca estatistica tanto em EP,
como em EG.

Como consideracgéo final sobre o manejo
dos ninhos, é fundamental que se concen-
trem todos os esforcos na tentativa de se
manter a maior quantidade possivel de
ninhos em seus locais naturais. Além disso,
areas com pouco desenvolvimento urbano e
com alta concentracdo de desovas devem
ser consideradas como locais potencial-
mente importantes para criacdo de
Unidades de Conservacgéo. Por fim, enquan-
to os cercados de incubacio néo podem ser
abolidos dos programas de conservacéo ,
estes devem ser explorados ao maximo
como ferramenta de educacdo ambiental.
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