PUBLICACIONES OCASIONALES DEL INSTITUTO DE BIOLOGIA ANIMAL
FACULTAD DE CIENCIAS AGRARIAS
UNIVERSIDAD NACIONAL DE CUYO

SERIE CIENTIFICA N° 2 020%

Wl —

joﬂq,t‘.' FD -\A]ILUAMS.

Coavora.~-Oet ! F&.

FICHADO

ATLAS
DE LOS VERTEBRADOS INFERIORES
DE LA REGION DE CUYO

EDITADO POR
~Jy My CEI Y L, P, CASTRO
CON LA COLABORACION DE E, A¢ ORMENO Y G, F. ARRATIA

MFNDOZA
1 pe JUNIO pe 1978



INTRODUCCION

E1 desarrolio del corocimiento taxondomico de los vertebrados inferio-
res en l1a region de Cuyo ha sido particularmente rdpido en la (ltima década,
justificando la necesidad de una frecuente revision y puesta al dia de los 1i-
mites reales de distribucion de las especies, corrigiendo errores de evaluacio-
nes anteriores o datos equivocados e incluyendo nuevos resultados de los mas re
cientes hallazgos locales. Esta revision es la finalidad del presente peoquefio
Atlas de distribucion de los Anfibios, Reptiles y Peces en los territorios de
Mendoza y San Juan, el que se propone una expresidon grafica de su actual d1sper
sion, esquematizada pero estrictamente objetiva, sobre la base de la informacidn
reunida hasta mayo de 1978, E1 criterio sequido ha sido en efecto el de sefialar,
para cada especie, los lTugares de 1a regidn donde la presencia de ejemplares fue
fehacientemente comprobada, mediante acopio de material depositado en Colecciones
Zooldgicas oficializadas o mediante observaciones de campo directas, realizadas
y controladas por especialistas. Los simbolos utilizados se refieren a locali-
dades o areas bien definidas, cuya ubicacion topogrdfica es relativamente fécil,
considerando la escala del mapa y sus fundamentales detalles altimétricos e hi-
drograficos. La lista de las localidades consideradas es forzosamente omitida
por considerables razones de limitacidn -en espacio y tipogrdfica-. Pasadas ex
periencias han demostrado 1os riesgos y hasta la inutilidad de una expresidn me-
ramente tentativa de 1imites de distribucion geografica de especies regionales,
trazados sobre la base de 1ineas o superficies aproximadas, punteadas, rayadas.
onduladas, etc. Los mapas, por ejemplo, que acompafian las elementales guias
faunisticas de la Provincia de Mendoza, publicadas por IADIZA (Cei y Roig, 1973-
74 a; 1973-74 b), dibujados e impresos por no eSpec1a11stas, en ausencia y sin
el control del primero de los autores, proporcionan una superficial 1magen de
Tos fendmenos representados y, por el inapropiado uso de simbolos y nimeros, in:
troducen a veces elementos de confusion y hasta errores, en contraste con el
texto de las mismas guias.

Con excepcidn de las pullicaciones arriba mencionadas, someras y pre-
liminares claves de identificacidn de Anfibios y Reptiles de la Provincia de Men
doza, entre los antecedentes bibliogradficos directos del tema se encuentran, a
partir de 1930, dnicamente las listas generales de Serié (1936), Liebermann (1939
Freiberg 1942) y Cei (1956); sin contar algunas suscintas noticias sobre saurios
y ofidios de las biocenosis mendocinas contenidas en bosquejos o guias ecoldgicas
circunstanciales (Ro1g y Roig, 1969} Roig, 1972; Bottari, 1973-74). Para los pe-
ces cuyanos, los Gnicos datos accesibles estan conten1dos en las obras generales
de Ringuelet, Alonso de Aramburu y Aramburu (1967) y Ringuelet (1975). Numerosos
trabajos especializados de revisidn bio-sistemdtica de varios taxa de la regidn
y provincias vecinas, por el contrario, aparecieron en los {ltimos afios, lo que
ha favorecido ampijamente la actualizacion de la sintesis zoogeogrdfica requerida
La completa citacion de aquella bibliografia es aqui desgraciadamente imposible
por ineludibles razones de espacio y por los fines restringidos del Atlas. En el
caso de los trabajos generales, indudablemente se trata de informaciones en gran
parte superadas, debido a la acelerada exploracidnndel territorio cuyano, a pesar
de que todavda.existen amplias lagunas, en particular en muchas comarcas de la
Provincia de San Juan,

Los principales centros cientificos de informacion regional para la pre
paracion del presente Atlas fueron: el Instituto de Biologia Animal de la Univer-
sidad Nacional de Cuyo en Mendoza y el Museo de Historia Natural {Direccion Muni-
cipal de Cultura) de San Rafael, a cuyo infatigable Director, N. A. Lagiglia debe
mos dar aqui todo el elogio y agradecimiento por la colaboracidn generosamente
prestada. La sistematizacidon de datos sobre distribucion de Anfibios y Rept11es
fue especial tarea del Dr. José Cei y Sr. Luis P. Castro; la distribucién del dni
co quelonio fue estudiada por el Sr. E.A.Ormefio; la revision de los datos existen
tes sobre peces cuyanos y su recopilacidn en los mapas correspond.entes, fueron
al final obra integramente realizada por los Drs. A. Chang y G. Arratia de la Uni
versidad de Chile -Santiago-, quienes dedicaron mucho de su valioso tiempo a tra-
bajos de campo y Laboratorio en esta area, a la par de los demds miembros del mis

mo Instituto de Biologia Animal de Mendoza.

E1 agradecimiento de los editores de esta obra se dirige también a nume
rosos colaboradores, quienes en el pasado, fuera y dentro del pais, contribuyeron
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directa o indirectamente al logro de los dateos requeridos. Siempre por razones

de espacio es imposible enumerar su larga y merecida lista. Se desea también a-
gradecer la valiosa colaboracion de la Catedra de Dibujo y Técnica Fotografica

de la Facultad de Ciencias Agrarias (Prof. 1. Peppa y Prof. M.B.Soto de Janin),
de la Prof. Ana Maria Reta de de Rosas y de la Seccién Impresiones de la misma

Facultad, en la persona del Sr. J. Arias.

Este trabajo ha sido integramente editado mediante subsidio del CIUNC
-Consejo de Investigaciones de la Universidad Nacional de Cuyo (4-1-795/77). A
sus autoridades y al Rectorado, el agradecimiento del Instituto de Biologia Ani
mal y de los Editores, quienes conscientes de haber hecho un aporte modesto pero
atil a la cultura regional, se disculpan por las inevitables fallas u omisiones
que hubieren podido cometer.



AMPHIBIA

Como es dado esperar en ambientes aridos o subdridos, cordilleranos y del
Monte, el poblamiento actual de anfibios en 1a region de Cuyo es relativamente po-
bre y se acentla su cardcter especializado y estacional. Contrasta con 13 distri-
bucidn mids generalizada de Bufo arenarum, la distribucifn andina y extra=andina de
Bufo spinulosus (Cordillera, Huaiquerias, Payunia, Sierra del Nevado, Sierra Tala-
casto, sierra Valle Fértil). Ambas especies 1legan a ser simpatridas en dreas mon-
tafiosas --entre 1000 y 2000 metros-- y pueden originar hibridos (Brown y Guttman,
1970). Caracteristicos elementos subandinos y del Monte son Odontophrynus occiden-
talis y Pleurodema nebulosa, siendo el primero mas bien propio de arroyos y aguas
corrientes; la segunda, un reproductor ocasional en charcos arcillosos de 1luvia du
rante el verano. Pleurodema bufonina es un tipico representante de la fauna andino-
patagénica y no se ha encontrado hasta ahora mds al norte del Rio Diamante. Igual
significado adquiere Alsodes pehuenche (Cei, 1976), endémico en el alto valle del
Rio Grande. Telmatobius contrerasi es un reciente, interesante hallazgo, que des-
plaza hacia el sur Ta distribucion de un grupo, cuyos centros de irradiacion apare-
cen ubicados en las altiplanicies andinas y punefias (Cei, 1977).

Leptodactylus ocellatus es una forma acudtica actualmente interrumpida en
su distribucion a lo largo de las grandes cuencas fluviales. Probablemente pertene
ce a una fase antigua de poblamiento, en relacidn con ecosistemas y condiciones big
climadticas diferentes, de afinidades chaquefias. Verdaderas esporddicas reliquias
chaquefias son las marginales poblaciones de Leptodactylus bufonius en las lagunas
temporarias arcillosas del Bermejo (San Juan) y, ocasionaimente, cerca del Desagya-
dero, donde penetra desde los ambientes del quebrachal puntano. '

No se han incluido aqui formas de dudosa posicion sistemdtica o no compro-
bada existencia en la regién, como Alsodes illotus (Barbour) y el escuerzo Cerato-
phrys ornata, presente en las aledafias tierras de San Luis (Alto Pencoso, Jarilla).




Q Bufo arenarum

1

AMPHIBIA




180!

\

AMPHIDIA

@ Pleurodema nebulosa




3000 a>

o

AMDHIBIA

Telmatobius contrerasi-

o " 0dontophrynus occidentalis




\
\

© Bufo spinulosus:

3000 2>

180

2

AMDUIBIA




() Leptodactylus ocellatus

L O Leptodactylus bufonius
. ‘ -

PR

&

0 a 1000

1000 a« 3000

3000 »>

S0 100 180

- AMPHIBIA

5




REPTILIA

La tortuga Gencheleone chilersis, cuya imprecisa "terra typica" resu ta
se~ la misma provincia de 'ienco-a, ocupa actuaime te nichos ecolégiccs especral:-
7ados y discontinucs, s.emore por debajo de 1200 metros,y se relaciona ¢on suelos
arencsos y vegetaciénade suculenias y cacti.eas. [Cos corr’entes faunisticas, pro-
bablemente correspondientes a cenires pleistocénic s de irradi.acion, se observar
en la ccmpos1c1on de los saurios cuyanos, en particular 1os 1gudmicos, que se des-
tacan por nimero y variedad de formas. Oip ola~nus “arwini y Leionsaurus belll pre
sentan fisonomia patagénica; Apercpristis parcrae Yy A. catamarcens1s, afin:dades
chaquenas o subtropicales. Pristidactylus, cuyo sinonino es Cup iguranus (Etheridge
com pers ; en prensa) pertenece a un grupo posiblemente artiguo y fuertemente dis-
yunto (Sierra Crande de Cordoua. Sierra de la Ventana, Payunia, Cordillera, Patago-
nia) En ias formas del género existentes en Cuyo las afinidades patagénicas preva
lecen. La misma cousideracidn podria hacerse para Phymaturus, herbivoro hab tante”
de los roquedales. A pesar de no haberse todavia capturado en San Juan, Phymatyi rus
palluma 1lega al Norte hasta las altas cumbres de Catamarca, pero las formas endé-
micas del Payln y del Nevado se adscriben a la misma especie --Phymaturus _patagom -
cus-~del Neuquén, Rio Negro, Chubut {Cei y Castrc, 1972). EI ffloTamorfo genero Lio-
Taemus posee especies alto-andinas endémicas (Liolaemus fitzgeraldi, Liolaerus ru:

bali) y otras, siempre del dominio andino pero con dispersion mas amplia, particu
larmente en las planicies o relieves volcénicos del sur de Mendoza, como Liolaemus
b broni, L1iolaemus buergeri, Liolaemus elongatus. Esta ultima especie es allj reer
p.azada en gran parte por una robusta forma estrictamente afin, casi cr1pt1ca y en
varios lugares simpdtrida, Liolaemus austromendocinus, que se ext1ende mds alld del
Rio Colorado, entre Auca Mahuida y Rio Neuquén. Liolaemus gravenhorst® se reconoce
como especie chilena, penetrada desde el Oeste, crdzando los valles transversales.
de la Corailiera Liolaemus wiegmanni, al contrar1o es un inmigrante del Este y
se relaciona con la fauna pampasica, uruguaya y paranense. Liolaemus gra.1-s, la-
garto de pajonal menos espec’alizado, estd presente a la vez en hab ats pa‘agnni-
cos, del Monte, pampeanos y subandinos. L olaemus boulengeri acusa fisoromia sata-
génica y es s1mpanr1da. en vastas &reas ecotona]es. coar Liolaemus darw1n’. caracte-
rist -0 caurio dei Monte.

Saur ios psaméfilos del grupo 1tz1ngar1 relar ‘onado con Ligiaemus da
wini y todavia en estudio taxonémico, se encuentrar en los campos medanosos el Es
te cuvano.  Siempre a la fauna de los medanos corresponden varios otros 1quan1dos.
Luya posicién sistemat-ca definitiva,en curso de revision y publicacién,no prede
>er adelantada en este Atlas. Nos refer1mos a la discutida Phrynosaura werner ,

".ler .= ttenoblepharis werner1), a Ctenoblepharis rabinoi, endémico en los arena
e del N huili, y a Cteroblepharis donoscbarresi de los meédanos de Matancillia (Sur
e>te de la Prov de Mendoza). Cteroblepharis nigriceps (Ph1lipp1 no pe~tenece a
la fauna de Cuyo El egyemp:ar erroreamente citado para el relieve preandino de Mg,
doza {+¢ y Roig, 1973-74 a) es en realidad un juveni1l melanocéfalo de Linlaomus
rutba’ cas poblaciones marginales de L olaemus chacoensis del quebrachal ue val
Fe-*17 (San Juan) indican los puntos extremos meridionales de distr bucién de aqu.
11a especie sub-tropical, desde Paraguay. Elementos subtropicales scn tawr ¢ ‘os
grandes teiidos (Tevus, Tupirambis), pero Cnemicophorus 1cng‘caudus caracteriza nd
bien las formaciones del Monte, especialmente e€n las ascciaciores psamdfilas

Los gekkonidos todos del género Homonota, contraponen la distribucidn d
un significativo elemento patagénico, H. darwini, a la distribucidn, al norte del
Rio Atuel, dec especies como H. horrida, H. undervoodi, H. borellii, extendidas has
ta 1Irs terrwtor 0s Subtrop1cales del Noroeste: La Rioja, Catamarca, Tucumdn. Homo
ta and” ola es una estecie recientemente reconocida (Cei, 1978), propia de los ele
dos valles longitudinales de Uspallata y Barreales. No hemos incluido Homono a wh
t1 Boulenger por lo 1mpreciso de la localidad citada para la provincia de Mcrdoza
TMouter valleys of Andes', 2500 meters: Kluge, 1964). Formas hipogeas, con dreas
discontinuas, cemprenden 1os escasos scincidos, anfisbténidos y leptctifliopidos de
farna cuyana (Mapa 22). Su distribucidon general abarca prevalentemente regicnes !
m“trofss centromeridionales de Argentina, hasta Rio Negro y Chubut.

Mas reds-va0s, por intluenc’as cliraticas, los ofidios de la regicn cuya
comprenden a- : especiles mara nales ae ficeonor’a subtropical, como Micrurus frontal
Boa constrictor. Clelna clel1a y Crotalus durissus. Predominan Philodryas burreis:
ter1, P T*trjas_g§ammogh1deus, Leimadophis sagittifer, Lystrophis semicinctu .
Pseuuotomodon trigonatus, .que son en todo caso serpiente- Ge amp,-a y PocoO sign ' ¢
Tiva cistribucion geografica y notable tolerancia en sus extremos.altimetricos iNc
sefalados hasta ahora al sur de la cuenca del Tunuydn estan Lystrophis d'orbignyy,
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Oxyrhopus rhombifer, P-imophis vitiatus. Elapomorphus bilineatus es una rara for-
ma hipogea, quizas relicta, diseminada con aisladas poclariones en la mayor parte
de la Replblica.

Bothrops neuwiedi diporus y Bothrops ammodytoides son simpatridas en las
provincias cuyanas. La yarara nata (Bothrops ammodytoides) es mds resistente al
frio, subiendo a mayores alturas a lo largo de la Cordillera y penetrando al sur
profundamente en las provincias patagdnicas, hasta Santa Cruz.
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OSTEICHTHYES

Seis géneros de peces §seos han sido observados y estudiados en las
cuencas fluviales de Mendoza durarte las campafias ictioldgicas desarrolladas por
los Drs Chang y Arratia en 1976-77. Esta primera prospeccion se ha extendido a
algunas dreas de la provincia de San Juan, todavia peco conocida en los altos va
1les cordilleranos.

Tres géneros de siluriformes estdn presentes: Trichom*cterus. Hatche-
ria y Diplomystes y se ha citado este dltimo para las cuencas del Rio Grande, De-
saguadero y lunuyan, pero con una relativa incertidumbre de localidades y datos.
Seglin Ringuelet estaria presente en la regidn de Malargue Diplomystes viedmensis
cuyanus. Tres especies de Trichomycterus son aqui indicadas, considerandose Pyqi-
jum sinénimo de aquel género (Arratia, Chang y Menu Marque, 1978), de acuerdo

con la revisidn de Tchernavin (1944). Trichomycterus heterodontum fue haliado en
los arroyos claros del Valle Fértil; Trichomycterus mendozensis es una nueva espe
cie propia del Rio Mendoza y sus a¥luentes i*rraffa, Chang y Menu Marque, 1978);
Trichomycterus borellii fue encontrado en arroyos de la zona de Mailargue, donde
vive en simpatria con las tres especies de Hatcheria registradas en Cuyo: H. ma-~
craei, H. pigue, H. patagoniensis. Hatcheria pigue es por otra parte el bagre de
mas amplia dispersion en Cuyo, desde Arroyo Aguas Negras (cerca Rio Jachal) hasta
Rio Colorado (Barrancas). Segin Arratia (com.pers.) no habria duvas sobre la si-
nonimia de Hatcheria macraei y H. burmeisteri, que resultaria demostrada desde

1947 por Tchernavin. También Hatcheria Eigue tiene una distribucidn notable (Ma-
pa 29). Hatcheria patagoniensis fue solamente encontrada en los arroyos de Malar
gue, durante las ultimas recolecciones de 1976-77.

A pesar de numerosas y recientes nuevas siembras, Percichthys trucha
fue ahora solamente hallada en el Rio Tunuyan y sus afluentes. Una localizacién
bastante limitada parece presentar el cardcido Cheirgodon leuciscus, en los bordes
del Desaguadero. E1 ciprinoddntido Jenynsia lineata ocupa aparentemente mas y mds
variados ambientes en las cuencas del Rio Mendoza y del Rie Tunuyan, desde casi
sus cabeceras hasta las aguas algo estancadas y salinas de los desagiues de Guana-
cache y Desaguadero.
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SUMMARY

The geographical and altimetric distribution of Amphibians, Reptiles
and Fishes from the Andean and Subandean regions of Cuyo --Mendoza and San Juan
provinces-- is summarized in 30 representative maps. The patterns. of species dis-
tribution are shown by symbols which point out localities or limited areas;where -
specimens or samples have been collected, and photographic or ecological records
registerad. Short indicative notes emphasize the most important biogeographical
traits of the yet reported 9 species of Amphibians, 55 species and subspecies of
Reptiles, and 10 species of Fishes. The collections of the Instituto de Biologfia
Animal of the Unifversidad Nacional de Cuyo, Mendoza, and those of the Museo de
Historia Natural of the city of San Rafael, Mendoza State, are the basic informa-
tion sources of maps and reports.
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