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FUGENIO PUCCIARELLI

ROPIO del hombre es prodigarse en

las actividades mas heterogéneas: eco-

nomica, social, politica, religiosa, artisti-
ca, cientifica, etc. No menos caracteristico es
también su esfuerzo por arrojar claridad so-
bre esas actividades y sus frutos, a fin de apre-
ciar su indole, su estructura, sus fines y su
fundamento. Los afanes humanos se mueven,
pues, en dos direcciones: una directa, que va
hacia los objetos, otra refleja que se vuelve,
curlosa y critica, sobre los afanes mismos. En
la primera, se prolongan directamente en sus
resultados y se supeditan a las exigencias de
¢éstos; en la segunda, se vuelven reflexivamen-
te sobre la actividad misma y sobre sus pro-
ductos. De este modo ¢l hombre logra conser-
var su propia libertad: no se entrega mania-
tado a sus creaciones, no se somete a las impo-
siciones que parecen emanar de las obras que
ha forjado, sino que se apodera de ellas por la
retlexiéon y las domina intelectualmente. Lla-
mamos tilosofia a esta actividad reflexiva. Con
su auxilio aspiramos a descubrir el orden rei-
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nante en todos los dominios, inclusive en el de nuestra propia vida
moral. Esta reflexion que. por su indole, pareceria una actividad ul-
tima, porque presupone la existencia de aquellas actividades prima-
rias sobre cuya base se realiza, no queda sin cmbargo exenta de exa-
men. También ella es sometida a severa retlexion. Pero en este caso
el examen critico ha de realizarse sin auxilio exterior, dentro de su
mismo dominio y valiéndose de sus propios recursos.

La tilosofia, en virtud de su intima naturaleza, sc impone la exi-
gencia de examinarse a si misma, determinar su esencia, analizar la
eficacia de sus métodos y preguntar por el valor de sus indagaciones. La
empresa no es fdcil, no sélo por la complejidad del asunto, sino por la
divergencia de las orientaciones doctrinales, que en este dominio pare-
cen insalvables. Y todavia se agrega una nueva dificultad, que se re-
fiere a las diversas y opuestas maneras de concebir la filosofia, y que
contribuyc a enturbiar la limpida elucidacién de problemas y so-
luciones.

Esta ultima dificultad tiene raices muy viejas, que se remontan
al origen mismo de la palabra filosofia, cuyo primer significado era
inicialmente ambiguo y podia interpretarse como ciencia y como sa-
biduria. Unas veces prevalecia el caracter de conocimiento puro y
desinteresado; otras veces se adelantaba al primer plano la exigencia
de erigirse en camino de vida. Pero esta divergencia. que la historia
no ha contribuido a superar, ha vuelto a renovarse con particular brio
en nuestra época, y las controversias entre escuelas y pensadores se
ha agravado como consccuencia de las maneras opuestas de entender
la esencia de la filosofia. El investigador de nuestro tiempo se halla
hoy mas perplejo que nunca, y esta desorientaciéon intelectual incita
a volver la mirada hacia la presente situacion.

No es posible forjar una concepcion neutral de la filosofia, in-
dependiente de los sistemas que han aparecido en el curso de la his-
toria. La imposibilidad proviene del cardcter personal que asume la
meditacion y que se refleja en los sistemas, y del hecho de que la fi-
losofia csta condenada a moverse dentro de un circulo que no puede
evitar: carece de una instancia superior capaz de fijar su sentido, de-
terminar su objeto y prescribir su método. La filosofia es el unico
saber que constituye un problema para si mismo. y este problema es
parte Integrante de ella misma. Su solucidon esta enlazada indisolu-
blemente a la posicion personal que profesa el que lo formula. Y es
personal en el doble sentido de ser una actividad de alguien. que
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obliga a quien la realiza a recorrer. por su cuenta y riesgo, un itine-
rario interior, el de la propia meditacion, en que nadie puede acom-
panarle, y de traducir sus preferencias intimas en lo que concierne al
relicve que otorga a ciertos temas que adquieren, por eso, una po-
sicion de privilegio dentro del sistema y que resultan determinantes
para la significacion de los restantes.

\Tuestl() UCII]I)O muestra algunas tentativas para eludir el cir-
culo que aprmona a la filosofia v resolver ¢l problema de su esen-
cia en términos neutrales. Estimulado por cl propodsito de alcanzar
una 1nstancia suprema dentro del terreno de la historia, Wilhelm
Dilthey sc ha empenado en elaborar una “filosofia de¢ la filosofia™,
consistente en una reflexién teorica acerca del contenido de los sis-
temas que ofrece la historia. Siguiendo un procedimiento inductivo,
que toma como punto de partida el analisis de los sistemas, ha inten-
tado extraer los caracteres formales de la filosofia asi como las refe-
rencias precisas acerca de su contenido. Dos son los rasgos formales
que exhibe el saber filosotico y que lo diferencian de las ciencias par-
tculares: ¢l caracter totalitario y la validez universal. No solo procura
abarcar ¢l ambito entero de la conciencia empirica, sino que se es-
fucrza por remontarse, por medio del razonamiento, hasta las ulti-
mas bases de todo saber. Por lo que concierne al contenido, la filoso-
fia sc prcocupa por aclarar el enigma del mundo y de la vida. y con
ello aspira a configurar y consolidar la personalidad humana con vis-
tas a imponer la soberania del espiritu.

Pero toda esta ingente labor se desarrolla siempre dentro del
marco de una cosmovision, es decir, de un conjunto, no siempre com-
pleto y coherente, de creencias ¢ i1deas mediante las cuales procura-
mos cntender la vida y prestar sentido a la accion. El tejido de suti-
fes 1mposiciones que provienen del lenguaje, de las costumbres. de
los ritos religiosos y de los mas diversos tipos de actividad humana, en-
cucntra su expresion en la practica de la vida, en la religion, en el
arte y también en la tilosotia. Conocimiento, afectividad y accion se
estimulan y condicionan reciprocamente: el saber vulgar o cientifico
acerca del mundo, la estimacion pesimista u optimisma de la vida hu-
mana y los fines practicos individuales o sociales que inspiran nues-
tro obrar. Toda [ilosofia surge en el terreno de una cosmovision, y
¢s un intento de arrojar claridad y poner coherencia en sus motivos
tundamentales. Pero las cosmovisiones son multiples y heterogéneas,
s¢ hostilizan entre si y no existe la posibilidad de imponer la supre-
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macia de una o incluirlas a todas en una unidad superior que las abar-
que y supere. Con gran esfuerzo, Dilthey ha logrado reducir su nu-
mero a tres tipos: el naturalismo, el idealismo objetivo y el idealismo
de la libertad, pero ha renunciado a encontrar una férmula que con-
cilie los antagonismos, persuadido de que la vida, que es su oculta
raiz, es una realidad poliédrica que refleja, en sus expresiones religio-
sas. poéticas y filoséficas, los rasgos que singularizan sucesivamente a
cada tipo de cosmovision. En contraste con la exigencia de unidad del
saber y de validez universal, se repiten, en los sistemas filosoficos, la
pluraridad y el antagonismo de las cosmovisiones. ;Cémo superar las
controversias y lograr una integracion de resultados heterogéneos, que
permita alcanzar un progreso efectivo en el campo del saber? El méto-
do de Dilthey desespera de hallar la férmula.

Instalado también en el terreno de la historia, pero partiendo de
premisas muy distintas. Benedetto Croce habia indentificado atrevi-
damente filosofia e historia, y concebido a la primera como el “mo-
mento metodoldgico’ de la segunda, asignandole como tarea la “elu-
cidacién de las categorias constitutivas de los juicios historicos”. Y
como la historia es actividad de fantasia, de pensamiento, de accidn y
de moralidad, las distinciones filosoficas obligan a examinar los do-
minios de la estética, la logica, la economia y la ética, y todos juntos
constituyen el reino del espiritu que es la unica realidad y que tie-
ne un desenvolvimiento historico. No hay una filosofia definitiva, si-
no intentos (ue s¢ rcnucvan a compas de las transformaciones histé-
ricas, pero hay un filosofar perenne que en cada generacion replantea
sus problemas e inquiere por sus soluciones.

Los resultados a que conduce este tipo de investigacion no han
satisfecho a pensadores exigentes, que consideran que las realizaciones
histéricas son siempre limitadas y, a lo sumo, resultan pdlidas aproxi-
maciones a un ideal mas elevado que la filosofia apenas ha alcanzado
hasta hoy en minima medida, pero que se le ofrece como tarea a cum-
plir en el porvenir proximo. En este terreno, Edmundo Husserl con-
cibe a la filosotia como “ciencia rigurosa”, y lo hace a partir de la idea
de ciencia y de las cxigencias contenidas en ella. Estima que, en ra-
zon de la imperfeccion tedrica que se advierte en la debilidad de sus
fundamentos, ninguna ciencia, tal como existe en la actualidad, po-
dria servir de modelo a la filosofia, porque ésta aspira a ser mas perfec-
ta que todas las ciencias dadas. Es preciso, pues, ahondar en la inves-
tigacion de las tendencias que mueven a las ciencias, tornar clara y
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distinta la meta a que se encaminan los esfuerzos de los hombres de
ciencias. Al hacerlo, explicitando la comprensién del concepto de cien-
cia. se advierte que ésta contiene dos exigencias: la exigencia de fun-
damentacién, que remite a la nocién de evidencia, y la exigencia de
sistematizacion, que postula la unidad total del saber. La ciencia no
s¢ conforma con certidumbres subjetivas, que convencen a unos y no
logran superar la incredulidad de otros; quiere seguridades intelec-
tuales capaces de forzar la conviccion de todos, y que nadie pueda des-
mentir. S1 de hecho no alcanza un sistema de verdades absolutas, y si
continuamente se ve constreniida a modificar sus resultados, no deja
de seguir siendo estimulada por la i1dea de una verdad absoluta, y en
el curso de la historia pugna por aproximarse cada vez mas a su
realizacion. Quiere, ademas, que el fundamento de la verdad esté al
alcance de todos los hombres: en una palabra, aspira a alcanzar la evi-
dencia, que es el correlato subjetivo de la verdad. La filosofia, en la
medida en que se propone realizar la idea de ciencia, quiere remon-
tarse a las primeras evidencias, punto de partida de todo conocimien-
to ulterior. Y desde ellas pugna por organizarse como un sistema de
conocimientos que recoja en si la unidad del saber. El reino de la ver-
dad ostenta una estructura arquitecténica.

Para alcanzar este proposito, Husserl expone sus concepciones del
objeto, del método y del nuevo vinculo entre filosofia y ciencia. Exige
l& eliminacion de todo supuesto, la emancipacion de toda interpreta-
cion previa o teoria explicativa: reclama el auxilio de la intuicién, es
decir, la visién 1nmediata, la aprchension directa de los datos. los cua-
les han de ser descritos ulteriormente. Distingue en la experiencia la
capa sensible de los hechos y la capa intelectual de las esencias, que,
aungue inseparables, pueden ser conocidas con independencia, y re-
clama una intuicion de las esencias como medio para alcanzar un co-
nocimiento apodictico que es posible organizar luego en sistema. La
reforma que Husserl proyectaba realizar en el campo de la filosofia,
a fin de elevarla a la condicién de ciencia estricta, repercutia secunda-
riamente sobre las ciencias mismas que, en adelante, pasarian a la con-
dicion de miembros subordinados de esta ciencia universal que es la
filosofia.

Entre los investigadores que cultivan el método fenomenolédgico
no han faltado quienes aspirasen a elevar las ciencias a la dignidad de
tilosotia. Consideraban que bastaba para ello asentar el saber cienti-
tico sobre fundamentos absolutos. Las ciencias habian de convertirse
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en ontologias particulares, destinadas a explorar cada una su propio
dominio de entes.

Recogiendo sugestiones de Heidegger y siguiendo las inspiracio-
nes de Husserl, Wilhelm Szilasi ha expuesto la tesis anterior en una
monografia a la que dié el sugestivo titulo de La ciencia como filoso-
fia. En ella considera que toda investigacion ha de partir de los re-
sultados de la fenomenologia, que estima revolucionarios para la fun-
damentacion de la ciencia. Entiende que todo analisis ha de tomar
en cuenta la situacién concreta del hombre que ha consagrado su vi-
da a la investigacidn cientitica, y seniala que el hombre puede encon-
trar en la ciencia el cumplimiento de su destino. Seria, por eso, erro-
neo suponer que la ciencia limita la vida humana, porque en la ciencia
alienta la posibilidad de desarrollar una forma de existencia en que la
vida desenvuelva teorias que permiten articular la comprension filose-
fica del ser con el conocimiento objetivo de los contenidos de los objetos.
La unica limitaciéon que se pone a si misma es la de sujetarse a las
reglas de la razdn.

Para Szilasi las ciencias son filosofias especiales, pero la tilosofia
trasciende a las ciencias porque se interesa por el ser de los entes. Por
¢so, la interpretacion filosofica del ser determina de antemano el mar-
co de las ciencias y senala el camino de la investigacion. Pero si la filo-
sofia traza previamente las fronteras objetivas de las ciencias, solo las
ciencias pueden prestar plenitud al esclarecimiento filosofico del ser
del ente. Las ciencias no se ponen al servicio de la filosofia, sino que
la contintan, y le dan cumplimiento concreto.

El mismo espiritu alienta en la ciencia y en la filosofia, segun
Whitehead, que concibe la mision de ambas como un esfuerzo por
“comprender los hechos singulares a la luz de principios generales’.
por lo cual una y otra representan dos aspectos de una misma empre-
sa humana puesta al servicio de la elevacién de la vida al plano del
saber desinteresado.

La razén no se conforma con la mera comprobacién de los he-
chos ni con la rutina impuesta por los habitos: quiere comprender
y para ello es menester descubrir los principios a que obedecen unos
y otros. L.a debilidad de nuestra razén y las deficiencias de nuestro
lenguaje conspiran contra el éxito del esfuerzo encaminado a ese fin.
Auxiliados por la légica pugnamos, sin embargo, por trascender la ex-
periencia y apresar los principios que nos permitirian comprenderia.
y en alguna medida lo conseguimos. aunque la posesidon plena esté si-
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tuada en una lejania al parecer inaccesible. Whitehead define la filo-
sofia como la “tentativa de forjar un sistema de ideas generales, cohe-
rente, logico y necesario, de acuerdo con ¢l cual pueda interpretarse
cualquier elemento de nuestra experiencia”’. La ausencia de contra-
diccién, que ha de ser la primera de sus exigencias, muestra su indo-
le racional, pero su cara empirica la constituye su aplicabilidad a la
experiencia, pues de nada serviria un conjunto de ideas divorciado de
los hechos.

En esta tentativa la filosofia y la ciencia se complementan. Ar-
mada con los procedimientos de la abstraccion y la generalizacion,
la ciencia alcanza nociones especiticas que convienen a grupos res-
tringidos de hechos y que permiten su clasificacién. La filosofia, por
su parte, procura elevarse a nociones genéricas susceptibles de ser
aplicadas a todos los hechos. Alli donde la ciencia se ha detenido, por-
que no necesita ascender hasta los primeros principios, hace hinca-
pié la filosofia empenada en alcanzar los fundamentos de todo saber
y de todo obrar,

La filosofia suministra a la ciencia cuadros generales que sirven
de guias para Huminar el camino de los métodos de investigacion, y
aunque los sistemas filosoficos scan multiples y diversos, este hecho no
es un obstaculo para aquella funciéon porque la discrepancia resulta
fecunda ya que permite aclarar desde angulos diferentes la aplicacion
de los mismos conceptos para hacer inteligible la realidad y percibir
y corregir sus limitaciones.

Ciencia y filosofia se critican mutuamente. La discriminacion de
los grandes grupos de hechos particularcs, que estudia la ciencia, se
realiza a la luz de la manera general de concebir el universo, segun lo
ensena la filosofia. I.as mismas teorias cientilicas se construyen y se
mterpretan con arreglo a conceptos suministrados por la tilosotia. Es-
to no impide que observaciones cientificas mas precisas inviten a mo-
dificar esquemas interpretativos trazados de antemano por los siste-
mas tilosoficos y a cuya luz nos esforzamos por descubrir el sentido de
los hecho de experiencia. La influencia es reciproca y subraya una vez
mds la afinidad de filosofia y ciencia, senalada por Whitehead.

Desde una orientacién independiente, ¢l hombre que comparte
con Whitehead el mérito de haber renovado de mancra decisiva la
logica, después de siglos de estacionamiento, Bertrand Russell, tomd
tambi¢n partido, y mas decididamente ue su colega, por la concep-
c16n de la filosofia como ciencia. Al estudiar las motivaciones profun-

REVISTA DE LA UNIVERSIDAD 2)



Eugenio Pucciarelli

das que condicionan el caricter que se asigna a la filosofia, Russell
habia sefialado que aquello que incita a los hombres a filosofar puede
separarse en dos grupos antagénicos: por un lado los motivos que
derivan de la ética y de la religién vy, por otro. los que provienen de
la ciencia. Esta distincién no impide, sin embargo. (ue sobre algunos
filésofos hayan incidido los dos grupos de motivos. Pero los dos no
tienen igual peso, para Russell. Y puesto frente a la alternativa y en
situacion de tener que decidirse. Russell no vacila en afirmar que
el primer grupo representa un obstaculo para el progreso del saber
y debiera ser descartado por aquellos que aspiran con denuedo a des-
cubrir genuinas verdades. Ha de ser, pues, en la ciencia v no en la
ética v la religiéon donde ha de inspirarse la filosofia, pero aclara agu-
damente Russell que no han de ser los resultados sino los métodos de
la ciencia los que han de estimular la investigacidn filosofica. Y de-
jandose deslizar por esta pendiente concibe a la filosofia como “la
ciencia de lo posible”, cuya misién es trazar el catalogo de posibilida-
des. el repertorio de hipotesis abstractamente sostenibles. La filosofia
ha de limitarse a la averiguacion de las formas logicas y por sucesivas
aproximaciones y valiéndose del analisis habrd de encaminarse hacia
la verdad. Para ello ha de renunciar a los mas ambiciosos y atrayentes
problemas tradicionales, pero a cambio de ello v pertrechada de pa-
clencia y modestia realizard progresos seguros.

Un entoque semejante se repite en Hans Reichenbach quien se-
para y opone dos modos, especulativo y cientifico, radicalmente dis-
tintos de explicar la realidad. Rechaza el primero. que corresponde
a la manera tradicional de encarar y resolver los problemas filosoéficos,
manera que estima equivocada. Consiste, segun Reichenbach. en un
estuerzo ingenuo de investigacion de los principlos mas generales que
rigen el universo y en una interpretacion del conocimiento por ana-
logia con las experiencias de la vida diaria. Cree que la razon revela la
naturaleza intima de todas las cosas y las leyes que rigen todos los
acontecimientos. Quiere certezas absolutas en el orden tedrico e in-
tenta establecer normas éticas para la vida humana. Por ultimo con-
cibe a la filosofia como independiente de la investigacion cientifica.
A esta filosofia especulativa, que Reichenbach rechaza, se opone la
filosofia cientifica.

La filosofia cientifica deja en manos del hombre de ciencia la
explicacion del universo, y se limita a ser una teorfa del conocimien-
to que analiza los resultados de la ciencia y excluye los conceptos de
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la vida diaria. Rehusa aceptar como absolutamente seguros los co-
nocimientos del mundo fisico y estima que so6lo hay certeza absoluta
en légica y en matematica, que se logra a costa de que las proposicio-
nes de ambas son analiticas y vacias. No se propone dar leyes morales,
porque no cree que las reglas éticas puedan justificarse por el cono-
cimiento. L.a filosofia, asi concebida, se reduce a ser un instrumento
de analisis construido sobre ¢l modelo de la investigacion cientifica:
cs el analisis logico de todas las formas del pensamiento humano vy
reune solamente resultados susceptibles de demostracion. La filoso-
fia no pretende posecer una verdad absoluta: con sentido de autocritica
busca las mejores hipédtesis y se satisface con la verdad empirica. Esta
tilosofia marcha a la zaga de la ciencia.

La exacerbacion de este punto de vista, con la consiguiente re-
duccion del campo de objctos accesible a la filosolia. se encuentra en
Wittgenstein, que concibe a la filosofia no como doctrina. sino como
actividad. Su misién se reduce a examinar la legitimidad y la pre-
tension de los enunciados de la ciencia, especialmente desde ¢l punto
de vista logico y linguistico: no es, pues, una teoria, ¢s decir, un cuerpo
sistematico de afirmaciones verdaderas, que, como tal, puede ser tijado
v comunicado, sino solo una actividad. que no deja sedimento alguno
tras de si.

Son muchos. sin embargo, los pensadores de nuestro tiempo que
se resisten a convertir la filosotia en ciencia y las ciencias particulares
¢n filosofia. Incluso algunos de los primeros discipulos de Husserl,
que aceptaron desde temprano con entusiasmo su método fenomeno-
logico y su renovadora concepcion de las esencias, se apartaron muy
pronto de su aspiracion a hacer de la filosofia una ciencia rigurosa.
El primero y el mas importante ha sido Max Scheler, quien empieza
por proponer un nuevo criterio para determinar la esencia de la fi-
losofia. Aconseja, con ese fin, partir del hombre vy, especialmente, del
tipo humano del filésofo y examinar su actitud mental basica trente
a los objetos del conocimiento. Al hacerlo, descubre que la tilosotia
no se reduce, como afirmaran algunos, a ser un modo especial de co-
nocimiento de objetos cualesquiera, sino que posec una cstera propia
de objetos, independiente por completo de los objetos de la ciencia, y
que su aprehensién esta ligada a la actitud filosotica y a ciertos tipos de
acros de conocimiento mherentes a ella. La actitud tiloséfica supone un
acto de indole moral, que elimina las inhibiciones que experimenta el
espiritu en la actitud natural, y que permite el contacto con un dominio
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del ser 1naccesible a la ciencia. Es un acto del nucleo personal del hom-
bre. Ese acto se funda en el amor y consiste en la participacion de la per-
sona humana en la esencia de todas las cosas. Esa participacion es cognos-
citiva porque la filosofia no deja de ser conocimiento. Pero es licito
admitir una pluraridad de modos de participacién, y no seria aventu-
rado suponer la existencia de formas de participacidon mds plenas que
la filosotica.

Scheler rechaza expresamente toda identificacion cntre filosofia
v clencia, y subraya las diferencias entre ambas, tanto por el lado del
sujeto como por el del objeto. Las ciencias son multiples en razon de
la pluralidad de sus objetos: exigen funciones parciales, especializadas,
de la imteligencia (observacion, reflexion, pensamiento discursivo. ap-
titud 1nv entlva) buscan la ordenaciéon univoca de los datos empiricos
a tin de permuitir, al menos tedricamente, el dominio de la naturaleza:
se desentienden dc la esencia de las cosas para no tomar en cuenta mas
qque sus relaciones constantes. El objeto de la tilosofia estd mads alla.
y su aprehension esta vinculada a cualidades morales como el amor. Ia
humildad y el autodominio. El ¢jercicio de cstas cualidades hace po-
sible un acceso al ser absoluto y al valor absoluto, pero para ello es
necesaria la colaboracion de la totalidad del espiritu del hombre. La
filosofia no puede ser equiparada a ciencia.

Para Karl Jaspers la filosofia es “menos que clencia y mas que
ciencia’’, se apoya y se enlaza a la ciencia pero no suprime las diteren-
cias que la distinguen de ella. La actitud cientifica es inquisidora fren-
te a todo; permguc conocimientos claros y distintos sobre la base de
una investigacion libre y de una critica de todo presunto saber. Nada
es indiferente a este atan inquisidor que sélo se satistace con un co-
nocimiento metoédico, necesario y universalmente valido. pero que de
hecho estda condenado a permaneccr trunco, aunque con sucesivas €o-
rrecciones y ampliaciones pugne por aproximarse cada vez mds a su
anhelada meta. Una imagen omnicomprensiva del mundo. que logre
dar razén de todo lo existente a partir de pocos principlos, estd mas
alla de su poder. Sin embargo, las ciencias son instrumentos de la
filosofia: el que se dispone a filosofar ha de haberse adiestrado pre-
viamente en los métodos cientificos, aunque no pULd'l '1p11car1()s en
el dominio de la filosofia porque ¢ésta carece plopnmcntc de objert
de investigacién: el ser, el todo, ¢l mundo no designan ningun obje
to. La filosofia se remonta por cncima de lo objetivo: “filosofar es
trascender”
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La filosofia es menos que ciencia: no alcanza ningun resultado
demostrable, ningtin conocimiento que se lmponga con forzosidad a
Ja inteligencia. La verdad cientifica tiene, en cambio, validez univer-
sal. pero solo con relacion a los métodos ¢ hipotesis de la ciencia. Pe-
ro la ciencia no puede sustituir a la filosofia: su saber que se refiere
a objetos determinados, circunscritos con auxilio de sus métodos, no
alcanm el scri tampoco pucde establecer valores o fijar metas ideales
@ la vida, y ni 51(111161*21 puede informarnos acerca de su propio signi-
licado, ya quc es impotente para justificar cientificamente los impulsos
cognoscitivos a los cuales debe su existencia. La verdad filosofica es
ibsoluta parva los que la alcanzan en la realidad histérica, pero sus
enunciados carccen de validez universal. Pero la filosofia es mds que
ciencia. porque es fuente de una verdad inaccesible al saber cientifico.
El pensar de la filosofifa. intimamente ligado a la existencia del sujeto
filosofante. ¢s accion interior que apela a la libertad.

Martin Heidegger se ha preguntado por la esencia de la filosofia,
v al hacerlo nos advierte que la pregunta no es anterior ni exterior a
la cosa misma, sino que clla nos mtroduce en la filosofia, y el pregun-
tar mismo no es concebido como simple medio para llegar a la respues-
ta sino como la forma suprema el saber.

Al exponer su concepcion, dentro de los términos de su sistema,
Heidegger distingue sutilmente entre la filosofia como ciencia y la fi-
losofia como modo de ser del hombre. No se trata de dos mundos 1in-
dependientes, sino mds bien de dos aspectos de una misma actividad.
El tema de la filosofia en el primer sentido es ¢l ser y su método es
Ja fenomenologia. En consecuencia, la filosofia puede ser definida co-
mo “ontologia universal y fenomenoldgica”, que partiendo de la in-
terpretacion de la existencia humana apunta hacia los primeros v
ultimos fundamentos del ente. Filosofar, por eso, equivale a inquirir
Uepor qué es en general el ente y no mds bien la nada?” Con esto,
la filosofia nos toca, a nosotros los hombres, ¢n nuestro ser y en virtud
de ella experimentamos una interpretacion que condiciona todo lo
(que conocemos y hacemos.

Examinada desde la perspectiva de la palabra, tal como fuera acu-
nada por primera vez entre los gricgos, s¢ advierte que la filosofia
determina no solo la existencia del mundo griego. sino también el
curso intimo de la historia occidental europea y ha impreso su sello
mds especifico a la historia del hombre sobre la tierra. El nacimiento
dc la palabra filosofia, que no es un azar. coincide con el nacimiento
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de nuestra propia historia. De la filosofia se han desprendido las cien-
cias y éstas han configurado, en el mismo espiritu de aquélla, la exis-
tencia humana en su desarrollo histérico occidental. En tal sentido
puede senalarse que la filosofia ¢s un modo de ser del hombre, y no
un mero acervo de conocimientos indiferente al destino de la vida
humana.

Nicola Abbagnano concibe a la filosotia como interpretacion exis-
tencial, y desde este angulo la distingue de la ciencia. Reserva a ésta
el dominio entero del conocimiento que, logrado sobre la base de
metodos objetivos, posee validez universal y se presenta como un cuer-
po sistematico en constante crecimiento. Pero sefiala que la filosofia.
lejos de parecerse en este aspecto a la ciencia, se asemcja mas bien al
empeno que el hombre investigador pone en la ciencia, a los motivos
profundos y en ocasiones desconocidos para ¢l que mueven su desinte-
Tés y su vocacion de investigador. Lo que constituye la personalidad
del hombre de ciencia no puede alcanzarse mediante los métodos de
que sc vale el investigador para estudiar cientificamente los diferen-
tes grupos de objetos en que se divide la realidad. La filosofia, que
es una dimension de la persona humana, tiende a aclarar y a la vez
a realizar esa misma persona: no es meramente una teoria, sino “la act-
tud total de la persona, que en la busqueda y a través de ella, tiende
a realizarse y a poseerse’’.

En el pensamiento actual abundan las posiciones que separan ri-
gurosamente la filosofia de la ciencia. Asi, por ejemplo, para Gabriel
Marcel ni1 la ciencia agota la realidad ni la filosofia se reduce a cien-
cia. Para fundar este aserto se apoya en razones que provienen del
tipo de investigacion en que consiste la actividad cientifica. La cien-
cia aisla su objeto; rompe sus adherencias con el fondo metafisico:
lo concibe como un haz de estructuras logicas susceptible de ser alcan-
zado por cualquier sujeto. Olvida que el objeto no es solo un espec-
taculo para un observador neutro e imparcial. Olvida también que
la existencia no puede ser escamoteada. que es inderivable, irreduc-
tible y se nos impone. La ciencia reduce la existencia a saber univer-
salmente valido, a sistema de conexiones ideales; reduce el objeto a
un haz de férmulas. Y por el lado del sujeto reduce la individualidad
concreta y viva de cada hombre a un sujeto nmpersonal y anénimo. Ig-
nora la intimidad singular de cada sujeto. aleja del saber los aspec-
tos profundos de la experiencia personal y religiosa, los reduce a dis-
posiciones subjetivas y elimina del saber todo lo que es reductible a
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las categorias del conocimiento objetivo. La filosofia no es ciencia:
es una reflexién rigurosa basada en la experiencia vivida intimamen-
te. y como tal no se deja aprisionar en un sistema.

También Leon Chestov rechaza la concepcién de la filosotfia co-
mo ciencia. Considera que ¢l pensamiento no es idénticc al ser, que
en el dominio metafisico no hay verdades universalmente validas y
que en filosofia las discusiones no provienen de la falta de claridad de
los objetos, sino de la incertidumbre y el riesgo inherente a la natu-
raleza misma de los problemas. Chestov no admite el primado de la
razén, que enseita Husserl. Cree, mds bien, que la razén no basta para
conocer, y sefiala que sentimos con la totalidad de nuestro ser que
la vida trasciende las verdades (de la ciencia y de una filosofia enten-
dida como ciencia). que pueden ser expresadas por medio de juicios
obligatorios para todos y desarrolladas por los procedimientos meto-
dolégicos tradicionales. Cree que la verdad bien podria ser humana,
propia de nuestra especie, util y necesaria a los hombres, pero ina-
plicable a otros mundos. Con toda energia sefiala Chestov que la na-
turaleza nos sumerge de vez en cuando en estados animicos (éxtasis,
suenno normal, ebriedad, acciéon del opio y la morfina) cuyas eviden-
cias son diferentes de las que nos proporciona la razén. Esos estados
poseen su propia logica, 1rreductible al parecer a la de la razén. Hay
instantes de la vida humana en que los imperativos de la razén pier-
den su poder. Algunos filésofos han conocido estos intervalos de lu-
cidez y advirtieron que un misterio profundo envuelve a toda la rea-
lidad. La ciencia parece impotente para penctrar en ¢l. En Chestov
se percibe la protesta del hombre religioso contra la exaltacion de la
ciencia y de la razéon. Y en nombre de los intereses religiosos, insepa-
rables para él de la naturaleza humana. se opone a la concepcion de
Husserl.

Colocado en la orientacion del vitalismo metafisico, Bergson dis-
tingue y separa ciencia y filosofia. La primera es obra de la inteli-
gencia; se mantiene en la superficie de las cosas, registra relaciones,
relega lo individual y concreto, pone atencion en lo general y abstrac-
to y es de indole simbdlica. La segunda se esfucrza por asir el objeto
e 1dentificarse con él en un esfuerzo de simpatia, a fin de coincidir con
lo que tiene de unico. El conocimiento cientifico es relativo; la filo-
sofia procura penetrar en lo absoluto. El primero es idoneo en el do-
minio de la materia; el segundo en el dominio de la vida. La filoso-
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tia es afin al arte. En alguna ocasion, Bergson ha llegado a decir que
el arte es un género una de cuyas especies es la filosofia.

También Georg Simmel habia senalado el parentesco entre el
arte y la filosofia, pero creia advertirlo en el hecho que la filosofia
tiene una dimensién personal. que es la expresion de un “‘tempera-
mento” retlejado a través de una mmagen del mundo.

Nicolas Berdiaetf se opone expresamente a Husserl y rechaza la
tesis que pretende asimilar la ciencia a la lilosofia. Opina que esta
tesis va contra el papel creador del genio personal y del don innato,
v arruina la filosofia en tanto que arte y creacion. La filosofia exige
una tension de espiritu mas elevada y un grado mas avanzado de com-
prension humana. La actitud cientifica representaria la esclavitud del
espiritu por las esferas inferiores del ser, su dependencia frente al
mundo, lo cual es una forma de pérdida de libertad. La filosotia, que
Berdiaelf concibe como sabiduria, no ha consistido nunca, en cuanto
a su esencia y su fin, en una adaptacion a la necesidad: su elemento es
la libertad. La filosofia es creacion v no adaptacidon y obediencia. El
acto creador del espiritu humano consagra su liberacion en la filosofia.
Lo mismo que en Chestov se percibe en Berdiaeff un fuerte acento
religioso que parece condicionar su concepcion de la filosofia como
opuesta a la ciencia.

Las divergencias, surgidas con el nacimiento mismo de la pala-
bra filosofia, parecen haberse consolidado con el correr de la histo-
ria y se conservan en la actualidad con perfiles nitidos; obedecen,
como se ha sugerido, a la influencia de tres grupos de motivos que
incitan a los hombres a filosofar: la ciencia, la existencia humana y
la religién y el arte. Por el primero se pone todo el empeno en alcan-
zar un saber necesario y universalmente valido; por los demas se pug-
na por asimilar la filosofia al viejo y sugestivo concepto de sabiduria.
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