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El inmenso material reuanido en las séries paleontold-
gicas del Museo de La Plata, no nos permite presentar
aun 1m calalogo sistematico. Ilsta tarea, larga y penosa
requiere un personal y una literatura con que no conta-
mos, y las cireunstancias dificiles porque atraviesa el
pais, alejan la esperanza de que tengamos los elementos
para publicar ese catilogo, en el tiempo y forma que
deseabamos.

Con el titulo de Nolas sobre la Paleontologia de la
Repiablica Argenfina, iniciamos, una série de publica-
ciones que apareceran en la RevisTa DEL MusEo DE
La Prara, & medida que las circunstancias lo permitan,
y que el material estudiado presente suficiente interds.

Istas publicaciones serdn como el prodromo del catd-
logo de la galeria paleontolégica del Museo de La Plata.

Las recomendamos particularmente & la atencion de
los paleontdlogos, y recibiremos con reconocimiento las
observaciones y las comunicaciones que quieran dirigirnos;
y nos ponemos desde ya & disposicion de los estableci-
mientos cientificos y de los hombres de estudio, para todos
los datos que puedan serles itiles y para los canges, de
publicaciones y moldes de las piezas paleontoligicas, que
(uieran iniciar con este Museo.

La Plata, Abril 15 de 1891,

I*ranecisco P. Morgno.

Fundador y Director del Museo de La Plata.



Sinopsis e [a Fﬂ_ﬂllllﬂ de los Astrapotheridas

(EOCENO DE PATAGONIA)

POR

ALCIDES NERCERAT

Encargado de secciont en ¢l Musco de La Plata

Gen. Astrapotherium Burw.

Astrapotherium. BURMEISTER. Des. phys. de la Rip. Arg.
t. I, p. 517 (1879).

Mesembriotherium. NMoRexo. Patagonia, etc. p. 20 (1882).

-

L3l viaje de esploracion del Rio Santa Cruz (Patagonia)
llevado & cabo en 1877 por D. Francisco I’. Moreno (1), fundador
v director del Museo de La P’lata, ha sido el punto de partida
de una série de investigaciones hechas en esas regiones por
algunos empleados de este establecimiento, las que han dade
por resultado el descubrimiento de una fauna estinguida nume-
rosa, que Vivid 4 principios de la época terciaria v que llena
muchos de los vacios que presentaba la paleontologia Sud-Ame-
ricana. Cierto es que en época anterior, se habian recojido
en las inmediaciones de Rio Gallegos algunos restos que han
sido deseriptos por OweEN y FrLowER: pero el reconocimiento
detenido de esos terrenos. hajo el punto de vista paleontologico,
data como queda dicho de las espediciones que han resultado del
viaje de MoreNo. Iiste, encontrd & algn 1mas de mitad de camino
entre el Atlintico v la Cordillera, a1 46 de una alta colina
denudada, desparramados sobre la pendiente, algunos pequenos
restos de mamiferos interesantes, v examinando con mas dete-
nimiento el sitio de ese hallazgo, tuvo la feliz fortuna de des-
cubrir, incrustado en la base del terreno, un craneo bastante

(1) Moreno, Vigje d la Putegonie Austral. t. 1., Buenos Aires 1879; in 8.
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complelo de un gran animal de un tipo cuva existencia no se
sospechaba aun en estas regiones australes.

Desgraciadamente, las penosas eondiciones en que viajaba
su descubridor, no le permitieron detenerse & busear otros restos.
pero lo hallado bastaba para asegurar que aquella region encer-
raba los vestigios de una fauna variada, eomo se ha eomprobado
despues, por las espediciones mandadas alli por eate Museo.

Ese erdineo fué descripto cuando estaba aun envuelto en
la roea por el Dr. BursEeister(l), bajo el nombre de Astrapo-
therium  patagonicun: y posteriormente, Morexo I[lamod & ese
animal Mesembriotherium Drocae (2).

Sin embargo, debemos conservar el primer nombre por
razones de prioridad.

Mas tarde, el Dr. D. FrorentiNO AMEGiNo, hia podido es-
tudiar detenidiimente esc eraneo en todas sus partes, en este
Museo, cuando era =u Sub-Director, v ha dado una des-
cripcion (3), de esta pleza v de otras mas, pertenccientes al
mismo género, v traidas por su hermano CARLOS AMEGHINO,
de las mizmas eostas del Santa Cruz donde fué enviado por este
establecimiento. Todas las piezas que resultaron de ese viaje, son
propiedad del Musco de La Plata, aun cuando en fa obra citada
del Dr. AmEeciiNo solo se menciona al pié de la descripeion de
esas piezas el nombre de su hermano ecomo descubridor, sin
indicar donde se conservan, ni como fueron habidas: cierto es
que de haberlo dicho, desmentiria lo afirmado en su introduc-
cion, respecto & las hostilidades de que dice fué vietima por
parte del Director Morexo. Iixaminando esa obra se adquiere el
convencimiento de que mas de las 9 10 partes han sido hechas
con materiales, que siempre han sido de propiedad esclusiva
del Museo de La Plata, y que no se encontraban en ninguna
otra parte, al tiempo de™.a publicacion de Ia obra.

AnecHiNo atribuve los vestos de Astrapotherinm del Museo
de La Plata, descriptos en su obra, & la misma especie Astra-
potherium magmaan, 4 la cual reune la especie que did & eonocer
OweN, bajo el nombre de Nesodon magnus (%), fundada sobre
un {ragmento de muela superior hallado en Rio Gallegos, anu-
lando axi L especie Astrapotherium patagonicum, creada por Bui-

(1) Burmeister, Description physique de la Ripublique Argentine, t. ITT; Buenos Aires, 18745 85 p. 517,

{2) Moreno, Pnt«iqonia, rest er un anligro conlinente hoy submerjido; Buenos Aires, 1882; 8°; p. 20.

(3) Ameghino. Contribucion « « weimiento de los Mamiferos fisiles, ele. Buenos Aires, 1889; 4°;
p. 622—-631.

(4) Owen. Descriplion of some speeies of the extinet genus Nesodon, etc., Thil. Trans. 1853; 4°:
p. 308, pl. XVIIIL, f. 21, 22, 23.
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MEISTER, quien antes que AMEcnNo hizo notar la posibilidad (1)
que el diente descripto por Owex como de Nesodon magnus, per-
tenezca & Astrapotheriwm patagonicum.

Apesar de un exdmen detenido del crineo recojido por
Moregxo, v dado el estado de la pieza. debemos alirmur que
no nos es posible atribuirlo con seguridad & Astrapotherium
magmon (Owen), ni tampoco identiticarlo & las especies que
mencionamos en seguida.

Stoen vez del ultimo verdadero molar, presentara el tipo de
la especie fundada por el Dr. BURMEISTER. otro verdadero
molar cualquiera, la cuestion =eria planteada en un terreno
diferente.

Pretendemos nosotros que Astrapotheriiim patagonicin Burm.,
en el actual estado de cosas, no puede ser declarado sinénimo
de Astrapotherium maguwm (Owen), como lo hace el Dr. AME-
GIINO.

La pieza figurada por OwEN (2), nos parece corresponder i
m 2 del maxilar que describe Ameciino (2). Esta pleza pro-
viene de un individuo va algo avanzado en edad.

il sefior Ameghino en la misma obra, (pdg. 920), habla de
una nucva especie de dstrapotheriune, de procedencia del Neu-
quen: pero en cuanto a los caracteres de esta especie, se reduce
& decir que su talla no aleanzaba 4 la mitad dela del dstrapo-
theriun: magnum (Owen), basado en que la corona del primer
verdadero molar inferior, tiene apenas un poco mas de tres cen-
timetros de diimetro antero-posterior. Conlesamos que 1o nos
es posible considerar esta nueva especie como fundada, vy que
I deduceion @ que acabamos de hacer alusion nos parece mas
que atrevida, en presencia de animales tan poco conocidos. Il
Astrapotherium angustidens NMere. que diagnosticamos mas  ade-
lante, tiene la corona de la mm 1 de 37,0 de diametro antero-
posterior (3), v sin embargo, el maxilar inferior & que pertenece
este molar proviene de un individuo de talla tan fuerte como
el del craneo que descubrié Morexo v que describio Bur-
MEISTER.

Gracias 4 las nuevas investigaciones § que nos hemos re-
ferido, practicadas por los empleidos que el Museo ha enviado
en diferentes épocas & Patagonia, senores Carlos Ameghino,
Santiago Pozzi, Clemente Onelll, Iduardo Botello, Antonio Stein-
feld v Juan lvovicly, este establecimiento posee hoy material

(1) Burmeister, Loe. cit., p. 550.
{2} Amcghino, Loc. eit., p. 625,
(3) El wilimetro ¢s Ia unidad de miedida adoptada.
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suficiente para formarse una idea de las diferentes partes del
esqueleto de Astrapotheriue, cuva talla alcanza y pasa la delos
Dinoceras presentando el esqueleio mas de una annlogia con los
género=s DBathmodon v Uintatherium.

En ocasion proxima  haremos la deseripeion  detallada ¢
ilustrada con planehas de las piezas que se conservan en cl
Museo de La Plata, v por el momento nos concretanios a cor-
rejir algunos errores Dbastante groseros que encontramos en
el citado estudio del Sr. Ameghino (1).

Los huesos parietales concurren @ la formacion de la caja
encefdlica, aun cuando la cresta sagital sca muy elevada. Ll
hundimiento de que habla el =sefor Ameghino es simplemente
accidental v es debido 4 la fuerte depresion que ha sufrido la
pieza cque deseribe.

La denticion de Astrapotherium parece responder d la for-
mulai 2 ¢ +pmtmi

La unica pieza que nos permite formarnos una idea exacta
de la denticion de la mandibula superior, tiene ia region inter-
maxilar bastante deteriorada. lintre los dos caninos se cuentan
los vestigios de cinco raices, y queda un pequefio espacio libre,
en el que nos parece haberse implantado un sexto incisivo, aun
cuando dicho espacio, sea bastante estrecho, lo que atribuimos
a la depresion que ha sufrido nuestro ejemplar.

Iin una carta publicada en la Reecista Argentina de Historia
Natural (2), se lee que el Astrapotheriein no tenia incisivos en la
mandibula superior. No se esplica que el Dr. Ameghino acepte
esta opinion en su Revista, en presencia de las piezas que ha
examinado y descripto de este Museo.

Por los fragmentos que tenemos & la vista y que atribuimos
a los incisivos superiores, estos dientes tienen una corona 1'e]a—
tivamente mas ancha vy mas alargada que los dientes corre
pondientes de la mandibula mtonol. Como estos ultimos, esos
dientes nos parecen haber sido de dimensiones diferentes en-
i@ s

Entre los incisivos de la mandibula inferior, son los inter-
medios los mas débiles: 1 3 es mas fuerte, v le sigue 1 2 que
lo es mucho mas que los otros.

Los caninos de la mandibula superior no constituven de-
fensas tan formidables como lo deja entrever el Sr. AMBEGHINO.
Medidas sobre el ejemplar & que aludimos, la parte extra-al-

(1) Ameghino, Loe. eit.
(2) Ameghino. Rerista Argentine de Ilistoria Nafural; t. 1, e, 2% Buenos Aires, 1891; §° p. 120.
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veolar sobre lu [z anterior, siguiendo la curva, no ha pasado
de 220. Esta mismua medida, tomada en la faz posterior, pero
en linea reeta, no hasido mavor de 130.

Para fijar ideas, agregaremos que las defensas de la
mandibula mferior que el senor Ameghino parece referir 4 in-
cisivos (véase obra citada pig. 629) corresponden 4 los caninos.

liste autor describe ademds los premolares de la man-
dibula superior del  dstrapotherium maguwn (Owen) con tres
raices (obra citada piag. 627). v admite como muy probable (pag.
(28) el hecho de que el primer verdadero molar de la mixma
mandibula presentaria cuatro raices. Como el caso nos parecia
mas que dudoso. hemos liecho hacer las secciones necesarias
en el cjemplar & que =c refiere el sefior Ameghino v que ex
propiedad de este Museo, no para asegurarnos del hecho, sino
con el objeto de tener un argumento irrefutable & la mano, del
que resulta que los premolares en cuestion solo presentan dos
raices v tres los molares.

Iin presencia del material de que disponemos, no es aun
posible proceder & una clasificacion rigurosamente sistemiitica:
sin embargo, por el exdmen de la mandibula inferior, podemos
distinguir va diferentes grupos naturales:

a [species en lax que los tres verdaderos molares inferiores
son de fuertes dimensiones. v no presentan, entre clins.
grandes diferencias en su didmetro antero-posterior. il
diiimetro antero-posterior de m | es superior & 40.

b ILspecies en las que los tres verdaderos molares inferiores
son de dimensiones menores, v 1o presentan entre unas y
otras grandes diferencias en el didmetro antero-posterior.
Il didmetro antero-posterior de m 1 es mferior & 0.

¢ lispecies en las euales m 1 es sensiblemente mas dJébil
quie 1 7 y m 3. que son de fuertes dnnensiones.

d Lspecies en las que m 1 y m = son sensiblemente mas
débiles que m 3, que es de [uertes dimensiones.

No queremos insistir por aliora sobre estos hechos.  Iis de
preverse que la mandibula superior nos proporcionard carac-
tores mas acentuados aun. Il material que estudiamos no nos
permite bastantes puntos de comparacion para deducir conclu-
siones definitivas.

Hemos determinado va seis especies nuevas, sin contar di-
versas piezas de este género, que por el momento no nos cs
posible atribuir 4 tal 6 cual especie.



Astrapotherium patagonicum Bur.

Astrapotherinm patagonicum. Burmeister. Descr. phys. de la
Rép. Arg. t. 11, p. 517. (1879).

Mescmbriotherium  Brocae. Morevo. Patagonia etc.. . 20.

(1882).

Astrapotherivm  magiwon. (Owex) Auecuwvo.  Cont. al con.
mam. fos., ete. p. 622, (1889).

151 Museco de La Plata posec de esta especie el créaneo reco-
gido por el Sr. MoRENO en su viaje ya mencionado, y que dono
¢on sus colecciones particulares para que sirvieran de Dbase 4
este Musco. liste craneo es el tipo de la especie fundada por el
sabio Director del Musco Nacional de Buenos Aires. Hay que
agregar 4 csta pieza diferentes fragmentos de ¢ ! procedentes
de Monte Leon (Patagonia).

Astrapotherium magnum (Owex)

Nesodon magnus. Owex. Dese. of s. sp. of the, cte. yen.
Nesodon. Phil. Trans. p. 308, pl. XVIII f. 21, 22, 23.
(18533).

Astrapotherium magnum. Ameeuixo. Loe. cit. p. 622. pl.
NXX. o1, 2, 30 (1889).

A esta especie pertenece el maxilar superior y el maxilar
inferior derechos descritos por el sefior Ameghino (vedse loc.
cit.) como tambien diferentes flragmentos dec 7. Todas estas
piezas proceden del eoceno de las costas del rio Santa Cruz,
(Patagonia Austral ).

Astrapotherium angustidens wuerc. sp. nov.

lsta especie esta representada por un maxilar inferior en
perfectoestado de conservacion y dilerentes fragmentos de dien
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es. A estas piezas agregaremos un maxilar inferior que =olo
presenta vestigios de los molares, y diferentes fragmentos del
craneo, que atribuimos provisoriamente & un individuo joven
aun, de la misma especie. Todas estas piczas proceden del
coceno de Monte Leon, Costa Atlintica—Territorio de Santa
Cruz.
lista especie pertenece al grupo b. Se reconoee fdcilmente

por el primer premolar que corresponde homolégicamente & pm

(que es débil, por el lobulo anterior de los verdaderos molares
de didinetro antero-posterior tambien débil, por las escotaduras
internas de los mismos molares bastante débilmente acentuadas,
la anterior sobre todo, v por la columna que se interpone entre
estas escotaduras, que es relativamente fuerte.
Mayor largo del maxilar inferior, medido desde el bhorde

incisivo hasta el borde posterior de la rama ascendente. 575
Largo del mismo, medido desde el borde posterior del con-

dilo hasta el borde ineisivo en linea recta............. 360
Distancia en linea recta desde el borde posterior del con-

dilo hasta la eima del apéfisis coronoideo...... coeoa- 134
Diametrro transversal del mismo, tomado inmediatamente
atras de los caninos......... A e A . 139
Didmetro transversal® del mismo. tomado al nivel de pm 7 149
» » » » » directamente atras
dem g.o. . 0eiia.. 9000000000040 0a0 S 192
Altura del muxilar interior, tomada inmediatamente detrds
del canino.............. 5 0 o IR 00088600 ()
Altura cdel mismo, tomada inmediatamente defante del 1)111 86
» » » defrasdel m g ... ool 92
» » »  sobre el apofisis (,OI‘OHOIdGO. Lo 80
» » »  sobre el condilo........... D)D)
Largo de la sinfisis.. T B0 & O oo 185
Largo del espacio ouupado 1)01 lo\ molmes s0000a0E o.... 167
Largo del didstema que separa el canino de pm 7...... 127

Las medidas relativas de los dientes son las siguientes:

|
'yl tg| Pyl o P M M M
o |
Didmectro antero-posteriewr . .. . 17, 21, |18, 44, ‘ 21,7 | 37,5 | 49, ! 57,5
Altura, . . .. ... . 0acawoaod Hi 33, 24, | 10,5 | 33, 28, 1 28, | 2§,
Difimetro transversal - . -« - .| 15, 17, 14, 28, | 17, | 21, | 25, ’8



Iintre los fragmentos de dientes que atribuimos & esta es-
peeie, los mejor conservados se refieren & los molares m !, m
2 voan 2. Ll fragmento que se refiere & m 2 pertenece & un
individuo menos avanzado en edad que los demids fragmentos.

Hé aqui las medidas que se refieren & esas piezas:

1 2 3

M— M= M—

Didmetro antero-posterior. . . . . . 46, 49, 68,
AR 6 0 sooeecocooooo0 . 42, 63, 48,
Difimetro transversal. . . .. ... . 39, 24, ?

Astrapotherium Voghti ¥Erc. sp, nov.

Fundamos esta especie sobre fragmentos de maxilar inferior,
dientes v fragmentos de dientes procedentes del eoceno del
Chubut ( 1).

[ista especie pertenece al mismo grupo que la precedente,
aun cuando establece, hasta clerto grado, la transicion entre
date v el grupo ¢.

Se distingue de dstrapotherium angustidens Merc. por ¢l 1obulo
anterior de los verduderos molares que es mas fuerte, por las
escotaduras internas de esos dientes que se acentuian mas, y
por la columna interpuesta entre esas escotaduras que es mas
débil.

Las dimensiones relativas de los dientes son las siguientes:

Difimetro antcre-posterior. . . . . . "By ‘ G ‘ G,

(1) Espedicion Amcghino, Botallo y Steinlelds



Astrapotherium Burmeisteri MERC. sp. nov.

Iispecie fundada sobre un maxilar inferior en huen estado
de conservacion y la parte inferior de un fémur. Iistos obje-
tos han sido descubicrtos en las capas cocenas del rio Santa
Cruz.

Relerimos 4 la mismna especie un canino del maxilar infe-
rior, tambien procedente de los mismos parajes.

L2l maxilar inferior ha sufrido una fuerte depresion, y la
diferencia considerable de desgaste que se observa sobre los dos
caninos no puede ser mas que aecidental.

il individuo & que ha pertenecido este maxilar ha sido de
mayor talla que los otros individuos del mismo género que
CONOCCMOS.

gsta espeecie pertenece al grupo ¢, y se caracteriza por el
lobulo anterior de los verdaderos molares inferiores, relativa-
mente mas débil aun que en dstrapotheriwm angustidens. Nerv,
Las escotaduras de los mismos dientes, v la columna inter-
puesta entre las escotaduras, parecen haber tenido el mismo
desarrollo relativo que en la especie que acabamos de citar.

H¢ aqui las principales medidas relativas & los dientes :

T[Tty cp g My M ?| M
Difimietro antero-posterior . . - . 22, 23, 23, 73, | 31,6 47, G8, | 84,
AL c s s cvssooooo o 21 30, 23, | 182, | 18, 21, | 34, | 42,
Difunctro transversal . . . .. .. 17, 2, 17, | 42, | v, 28, | 382 3H,

Hé aqui otras dimensiones correspondientes al maxilar
inferior :
Largo del maxilar inferior medido en linca recta entre el
borde posterior del condilo y el borde incisivo..... 670
Altura del mismo tomada inmediatamente adelante del

PM T .oiiiiin... 9006000000 0c 500000606 000000a00 0 108
Altura del mismo tomada Inmediatamente atrdas de

10 W N 0 0ooo00as 500008000000 a0 25
Altura del mismo tomada sobre el condilo....... 278
Largo de la sinfisis ........... - P 00 0 a a IR 247
Largo del espacio ocupado por lox molares.......... 232

Largo del diastema que separa el pm 7 del canino... 130-140
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Astrapotherium Marshi mere. Sp. nov.

Representado por un erdneo cuva faz inferior esti en bas-

tante buen ecstado de conservacion y por fragmentos de dientes
estraidos de las capas cocenas de Monte Leon.

Il Museo no posce ninguna pieza del maxilar inferior que

pueda referirse & esta especie. Nos parcce corresponder al mismo
grupo que la espeecie precedente.

H¢ aqui las medidas relativas de los dientes :

' -
|
I 3 4 1 2 3
c— | PM— | PM M— ‘ N — M-
|

Didmetro antero-posterior. . .. ... €0, ? 22,4 42, G4, ' 67,
AMUTE . o oo vt e e e e e 141, 2 2, 37, 60, | 63
Didmetro transversal . .. ...... 45, 24, 42, 44, 33,

Iiste erdneo ha sufrido una depresion lateral vy el inter-

maxilar estd en parte destruido. Solo indicamos aqui las prin-
cipales medidas :
Largo del erdneo, tomado desde el borde posterior de los

condilos oceipitales hasta el borde anterior del pm %... 440
Didmetro longitudinal del mismo comprendido cnire el
borde anterior del pm % v la eresta occipital.......... 548
Largo tomado desde la fosa glenoideal del maxilar inferior
hasta el borde anterior del pm * ... . oL 312
Didmetro transversal del crinco tomado entre el punto de
origen de los apofisis zigomiiticos sobre la cara....... 318
Didmetro transversal tomado sobre m 2 ... . ... ... ... 215
» » » M P E ooucaoacoocnac . 133
Largo del didstema cque separa pm 2 dee X ........... T4

Astrapotherium Gandryi merc. sp. nov.

lispecie designada sobre las siguientes piezas procedentes

de Monte Leon :

1 La parte mediana de un maxilar inferior.

2 Dos fragmentos de maxilares superiores, uno del lado
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derecho con los tres verdaderos molares, y el otro del 1zquierdo
con los dos ultimos verdaderos molares.

3 Los caninos fragmentados de un mdividuo.

4 IPFragmentos de dientes.

5 Fragmentos del crdineo.

6 Un fragmento del epistrofeo presentando el apolisis
odontoideo intacto. ,
7  Otros fragmentos de vértebras.

8 U'n omoplato derecho mmperfecto.

9 Otros fragmentos de un omdodplato.

10 Un humero izquierdo.

Il La estremidad distal de dos humeros izquierdos.

12 Otros fragmentos de humeros.

13 La parte proxnnal de un cubito derecho.

14+ La parte proximal de un radio derecho.

15 La parte distal de un fémur derecho.

16 Otros fragmentos bastante nuinerosos de los miembros
anteriores v posteriores.

lista especie pertencce tambien al grupo e

Las piezas numeradas de | & 7 proceden de un mismo
mdividuo. y la mayor parte de las demis provienen de otro.

Hé aqui las medidas de los tres verdaderos molares:

2

M 71- M= M 3

Didmetro antero-posterior. . . . . . 44, (3, 78,

AL 6 0 o s s aao0o0aaaaac 21, 31, 41,

Didwetro transversal. . . . . .. . . 61, 71, 63,
| |

il espacio ocupado por los tres verdaderos molares supe-
riores es de 168.

Astrapotherium robustum verc. sp. nov.

Fundada sobre las siguientes piczas del eoceno de Santa
Cruz:

1 La rama izquierda de un maxilar inferior.

2 Un fragmento de maxilar superior izquierdo que con-
tiene los tres verdaderos molares.
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3 La cabeza articular de la estremidad distal del humero
derecho.

4 Numerosos fragmentos de dicntes.
I'sta especie pertenece al grupo 4. Se caracteriza ademis
por el I6bulo anterior de los molares inferiores de didmetro

antero-posterior relativamente mas débil que en las especies
precedentes.

Hé aqui las principales dimensiones de los dientes :

M— M M ]

1 ‘ 2 g ml ( i = M 3
Difmetro antero-posterior . . . .| 38, 58, 79, 38, 60, 93,
AEHY « 0 0 cneonacooc oo 19, 2, 29, 16, 21, 34,
Difmetro transversal . . . .. .. 2 ? 37, ? ? ?

Gen. Listriotherium sere. 2. nov.

Il material que nos sirve para establecer este género es
hastante reducido vy destrozado. Sin embargo los caracteres que
liemos observado en las piezas que tencmos delante, son sufi-
cientes para indicar que se trata de un género diferente, aunque
vecino de Astrapotheriiim.

13l Listriotherium parece ue no ha excedido en tamano &
Bathmodon Cope.

Los premolares supcriores tienen dos raices v los verda-
deros molares de la misma mandibula ticnen tres, como sucede
tambien en Astrapotherivim Burm.

Uno de los caracteres mas notables de este nuevo género
consiste en la presencia de solo cuatro molares en la mandi-
bula superior, de los que uno es premolar y fires verdaderos
molares.

Listriotherium patagonicum xErc. Sp. nov.

lispecie establecida sobre las siguientes piezas estraidas del
coceno de Monte Leon:
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I La parte mediana de un erineo.

2 Un fragmento de maxilar inferior. en cl que estin im-
plantados un canino v dos incisivos.

3 Fragmentos de dientes.

Las piezas 1 & 2 pertenecen @& un mismo individuo. Han
sufrido bastante. Los molares de la pieza num. 1, tiencen Ia
corona completamente destruida.

Hé aqui las medidas aproximativas de esos dientes y las
que se refieren 4 los de la mandibula inferior:

I .
2 U % €1 ral } w L N N3
Difmetro autero-posterior. . . . . . . . . 18, 17,7 33,4 17,4 27,5 7,0 42,5
M . 6 b s 0o 0B 0B dB 0050 o o 23, 1%, 665, — = — o
Difmetro trapsversal. . . . ... .. ... 15, 13, 23,56 AN 36, 49, 15,

El didgstema que =epara el ¢! de Ia pm * nos parecce haber
alcanzado 79 de largo. LIl espacio ocupado por la série de los
molares superiores suponcmos ¢ue no ha pasado de 125.

Listriotherium Filholi merc. sp. nov.

IFundada con los fragmentos de dos caninos, uno inferior
izquierdo, el otro superior derecho, del eoceno del rio Santa
Cruz.

Iistos caninos son de dimensiones mas débiles que en la
especie precedente. I8l inferior se caracteriza por su borde
anterior ancho, v no anguloso como en Listriotherium patayoni-
eum, lo mismo que por el surco ancho y bien marcado que
sigue esc borde. La capa de esmalte que subsiste en la faz
inlerior de ese diente es mucho mas espesa que en la especic
precedente.

El fragmento del canino superior procede de la region
mediana de ese diente. 131 surco de la fuz anterior de este
diente es poco acentuado. Se nota sobre cada una de las faces
laterales un surco mediano, v el de lu cara lateral esterna
es bastante ancho. Il didmetro antero-posterior que presenta
ese fragmento es de 28 y su espesor 25.
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Designamos este género sobre un naxilar inferior. al que
le falta la parte proximal: el borde incisivo tambien estd des-
truido. Perteneec esta pieza & un individuo joven.

Los caracteres partieulares nos indiean. por un lado. relacio-
nes de estrecho parentesco con los géneros Adstrapotherium y
Listriotherium, y por otro motivan la creacion de un nuevo géncero,
para el que proponemos el nombre de Xylotherium.

Il maxilar inferior es menos fuerie que en los géneros
arriba nombrados v no se ensancha en su parte anterior como
en ellos. La sinhisis es mas corta igualmente. Los bordes
superiores de los maxilares en la region del didstema que se-
para los caninos de los premolares, son angulosos cn todo el
largo v sc clevan mucho en toda esa region, sobre el plan sin-
fisario. '

Los dientes estén constituidos bhajo el mismo tipo de los
géneros citados. Los caninos tienen un modo de implantacion
que ditiere sensiblemente del que se obscrva en csos géneros.
En vez de dirijirse casi horizontahnente hicia afuera, los ca-
ninos de la mandibula inferior de Nylotherium se dirijen obli-
cuamente hacia afuera, y afectan una posicion casi vertical.

IIl borde incisivo estd destruido, eomo lo hemos dicho, v
no se observa en esa parte vestigios de esos dientes. A juzgar
por el espacio libre que se encuentra entre los caninos, el nu-
mero de incisivos no ha sido superior 4 cuatro. listamos casi
dispuestos i admitir que no ha sido mas que dos.

Iin este ejemplar, contamos en la rama izquierda dos pre-
molares y tres verdaderos molares. Solo existen vestigios del
primer premolar, que pertenece & la prinera denticion, y que
erecmos  estaba  destinado 4 desaparecer. 1l reemplazo del
segundo premolar se habia electuado ya. pero este diente ape-
nas sobresale algunos milimetros del horde alveolar.

Xylotherium mirabile merc. sp. nov.

La pieza que nos sirve para fundar csta especic proeede
del eoceno de Santa Cruz. I3l animal & que ha perlenecido nos
recucrda hasta cierto punto el Astrapotheriwm angustidens.
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lin Xylotheriwm mirabile, el lobulo anterior que sc puede
examinar en los dos primeros verdaderos molares inferiores cs
de didunetro anlero-posterior relativamente mas fuerte que en
la especic de dstrupotherium citada.

Danos aqui las medidas que permite tomar cste ejemplar,
principiando por las de los dientes:

c —1' PM 1 M T M B
Didmetro antero-posterior . . . . . .. .. 31, aa, 36, 47,
ANOM 0 0o0o0o0o0o0ccocooooaooan I 60, ? 31, 28,
Didmctro trapsversal . . . . . ... .. .. 19, ? 19 5 18,
Largo del didastema que separa egde pm 3 ....... ceee. 76
Largo del espacio ocupado por pm ymt v msy ........ 105
[ispesor de la sinfisis....... 00 6 g 5 0oBa0o IR C ot z

Didmetro transversal del maxilar inferior tomado inmedia-
tamente atras de los caninos..... .
Didmetro transversal del mismo tomado al nivel de pm 3 115
Didmetro transversal del mismo tomado al nivel de m 5 1%l
Didmetro transversal de las ramas del maxilar tomado al

nivel de pin 4 ... e 367
Isl misio al nivel de 5 ... i .. 420
Altura de las mismas tomada al nivel del borde po\tel 0-

inferior de la sinfisis............... ..o L 55
La misma tomada inmediatamente adelante de pm 5 .... 54,5

» » CNLIC M T ¥V I T ooeienin e, 58,5

Esle animal no nos parece que hava sido de talla mayor
que el Listriotheriune.



