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PAR

ALCIDE MERCERAT

Purini les restes fossiles, conservés au Musde de La Plala,
déeouverts par Mr. A. Methlessel dans la vallée de Andalgala
{Prov. de Catamarca, République Argentine), el sur lesquels il
a ¢té publié une courle notice (1) en janvier 1891, se lrouve
une seule picce qui se rapporte a l'ordre des Carmivora. Ce
erdne, bien quo compléloment délruil dans différentos régions,
est cependant dans un assez hon élal de conservation. It fail
lobjet d’une magnilique planche en lithographie, présentant ce
crane, en grandeur naturelle, dans ses trois vues prineipales,
d'un travail de Mr. Lydekker, publi¢ dans le courant de février
de celle année (2). L’dtude heaucoup trop abrégde, de Mr. Ly-
dekker, est loin de nous [aire saisir la conformation anatomi-
(que des plus remarquables que présento ce crane. Elle conduit
en outre Pauleur, & admetire Iidentification avee Cyonasua ar-
gentina Amegh. des dépols lertiaires infra-pumpdens du Parang.
proposée par Mr. F. Ameghino (3). 11 n'esl pas possible non
plus de savoir sur quels fondements repose celle aflirmation,
qui ne nous parait pas jusle, comme nous allons le taire voir,

Le crane de dmphinasua brevirostris Mor. et Mere. offre un mé-
lungo de cornetéros dos plus intéressunts. 11 uppurtient « un
animal arrivé & Page adulte, de taille un peu plus fuible (ue
Fours de Bolivie, doud de liens de porenté asses rapprochés
avec les genres acluels Procyon Slorr, Naswa Storr, Dassaris
Lichit., Cercoleptes 111., ete. de ta tamille des Procyonidae. 1sn meme
temps, il nous accuse un mélangede caracléres qui font penser
aux Ursidae, aux Canidae el aux Mustelidac.

(1) Morkxo kT Mercerat, Espl. de la Prov. de Calainarca; Paleontolo-
giri Rev. Mus. La Plata, t. I, 1800-01; So; pp. 222-236.

(2) R, Lypekkier, On tico Argentine Eatinet Carnivores; Pal. Arvg, HI;
An. Mus. La Plata, 1804 ; 40, B

(3) Rev. Arg. de Hist. Nat., L. 1. 18015 Se; pp. 204207,
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Dans sa vue de c¢oté, la partic postéricure du crane, jusquiau
niveau des apophyses post-orbitaires, abstraction faile d’un al
longement assez prononcé de Paxe longitudinal, considérant
surtoul le plan occipital, le développement de la créle oceipilal
el de la créte sagittale, et leur disposition relative, rappelle le
genre Felis Linn.; tandis que la partie antérieure est celle de
Procyon, nn peu raccourcie. Vu par sa face supérieure, trois
points sont dignes d'étre relevés: 1° La Jorme de la capsule cra-
nienne nous rappelle le genre Ursus; les enfoncements latéraux
dans la région des pariétaux sont méme micux indiqués dans
nolre crane. 20 I’élargissement du rostre au niveau des canines.
3° Le dévecloppement des arcades zygomatiques, qui sont a4 com-
parer & ce que Pon obscrve dans le genve Cercoleples. La base
du cranc esl malheureusement en grande partie détruite; les
parties conservées, nous fournissent néanmoins de précieuses
indications. La courbe suivant laquelle sont disposées les mo-
laires, et la présence d’un diastéme qui sépare Pincisive externe
des intermédinires, ne sont pus des moins curicuses,

D0apres le sys{eme de Hensel, la lformnule dentaire de co erane
doit séevive: i 4 ¢4 pn O 2 Tes qualre incisives inler-
mdédinires ont la forme et le développement relatif des dents
correspondantes duns le genre Procyon. Les deux incisives
exlernes, aen juger par i qui sont bicn conservées de chaque
cotd, sont séparées des intermédiaires par un léger diastéme.
Ces dents sont bien développées el caninilormes. lilles differcut
cependant d’une manicre assez sensible des canines, en ce sens,
que la légere compression qu’elles subissent a lieu suivant le
diamétre antéro-postéricur de la section transversale, el non
suivant le diametre transverse. lilles sont légérement caréndes
sur la fuce latérale interne, ainsi que sur la face Jatérale externe.
Iin un mot, bien que Jeur caractere caninilorme soit lranche-
ment indiqué, ces denls vevétent une forme intermédinire entre
les i L cti2etlesct. Te diastéme qui sépare i 2 de ¢ L nedd-
passe pas 5ow . 1] est de beaucoup supérieur & celui qui existe
entre i 2 et i2; mais relativement plus faible que le diastéine
correspondant de Procyon. Ce diusléme est supérieur & cclui
que Pon observe dans le genre Ursus, et 'internaxilloire subit
latéralement dans cette région un léger enfoncement, destingd i
recevoir les canines de la niichoire inférienre.

Les canines présentent une forme intermédiaive entre celle
que Fon observe dvine part dans le geme Procyon, et de Nuutre
dans le genre Ursus. 1av conronne de ces dents est pluz forte o
relativenient plus élevée que chiez Fours. Cetle dent n'est pus plus
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comprimée suivant le diamelre fransverse; mais elle est par
contre moins lortement arquée, toul en élant davantage que
dans le genre Procyon. 1ille est carénde nu méme degré que chez
I'ours. La earéne, sur la fuce antévicure de la dent, se trouve
rejelée un peu plus & Pextéricur.

Les molaires, au nombre de six de chaque colé, sonl pour-
vues de lubereules carénés, absolument au maéme degré que
dans le genre Ursus, ce qui constitue unc différence assez no-
table enlre les représentants acluels de la famille des Procyonidac,
chez lesquels le type semi-sectorial des dents est notablement
micux accusé que dans Amphinasua. Les dinslémes qui exislent
cuire ¢ L el pm L, entro pni Lol ] ®, enlre pin 2ol pm £
sont les mémes que dsus Procyoun. lls sonl relutiveinent un peu
plus véduits. Les qualve derniéres molaires sont serrées les
unes contre les autres. Pm L esl une dent conique, lrés-petile,
uni-radiculée, légérement comprimée dans le sens lransver-
sal el peu élevée. ’m 2 est une dent de méme forme fug pm
mais heaucoup plus forte, pr e\quc aussi forte que p =, Cette

grande disproportion entre pm = ¢l pm L oest un caraclére aussi
sur lequel nous voulons alliver Iatention. 'm 2 est bi-radiculée.
La racine antéricure de celte dent est plus faible que la racine
postérieure, Ce caractére s'aftirme surtoul dans le dimmélre
transverse de ces racines, qui est de 3™, 1 pour Pantérieure,
et de 4™, 5 pour la postéricure. Celle différence se braduil sur
In couronune de la dent, ce qui contribuo 4 lui donner une forme
sonsiblement différente de ln dent correspondante do Procyon. A
ln base de ln couronne, on observe ftoul nutour de la dent un
hourrelet, qui est toutefois moins bien accentud que dons Procyon.
Pm 2 est bi-vadiculée aussi. Cette dent est plus ou moins de
méme forme que pm % elle est également plus [forle, el pre-
scnte lout autour de la couroune, & la base, un bourrvelel ana-
logue. A part son volume, elle dilfere en oulre de pm = par
la présence, sur la face postérieure de la couronne, d'un pelit
tubercule accessoire, qui se développe en forme de métacone
res-faible.

I.es trois dernicres molaires ont chacune trois racines el sonl
assez rematquables parles envacléres que présente la couronne
de ces dents. Pm 2 est de section transversale en forme de U,
dont les hranclies, assez indgales entre elles — la poslérieure
est plu% longue que 'antéricure — sount ouvertes el dirigées vers
I'extérieur. On distingue sur cetle dent LlllL partic externe, heau-
coup plus clevée que la partie interne La partie externie pré-
sente trois tubercules coniques placés suivant le dinmétre an-
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Lero-postéricur de la dent. Parmi ces trois tubercules, le médian
est forl, el beaucoup plus élevé que les deux autres, qui sonl
fuibles. De ces deux derniers, le postéricur est un peu plus
fort que Pantéricur. Sur la partic inlerne de la denl, s’obser-
vent deux tubercules coniques aussi, et assez faiblement déve-
loppés. Ces tubercules sonl placés suivant une ligne droile,
dirigée obliquement de Tintérieur vers Uextérieur, el d’avanien
arricre. (Cest v peine si e tubercule postérieur est indigud.
Comparée a la dent homologue des Procyonidae actuels, pm £
par le développement relatif des éléments donl nous venons de
parler, a une certaine tendance & affecter la ‘forme d’une véri-
table dent carnassiére. Bien qu’iv ce point de vue, Amphinasua
paraisse s'¢loigner considérablement des Procyonidae actuels, ct
se rapprochier des Cawnddae, il n’est cependant pas possible de
considérer cetle denl comme une véritable carnassiere, la dil-
[érenciation n’étant pas poussée assez loin. Les éléments internes
de la dent ont cependant un développement relatif beaucoup plus
faible que les externes. Cetle différence se traduit dans toules les
dimensions, mais principalement dans la hauleurel dans le dia-
melre antéro-postéricur. Ce qui conlribue le plus & lui donner
cel aspect de dent carnassiere, c'est principalement la différence
de développement dans le sens vertical entre les ¢léments in-
ternes el les éléments exlernes, cb le [ail que parmi les deux
lubercules internes, le postérieur resle lout & fait rudimentaire,
el apparait eoame nn élément secondaire din tubercule anté-
vicur. Tout auour de la conronne de pm 100 1 base, se trouve
un hourrelel d’émnil qui se distingue Tacilement, sanl sur le
colé interne. Ce bourrelet, principalement du coté externe, u
une certaine tendance & se développer en forme de cingulum.
M L est de section transversale aussi en forme de U comnne
pin L, dont les ranclies sont dgatement dirigées vers I'extéricur;
mais clles sont moins onvertes. Contrairement i ce que Pon
observe dans pin 3, la branche antéricwre 1"emporte sur la
branche postérieure. La surface muslicatoire de celte denl preé-
sente quatre tnbercules, deux exlernes plus élevés que les deux
inlernes. Les céléments externes de celle dent ont un dévelop-
pement relulif beaucoup plus faible que dans pm *; tandis que
le contraire a lieu pour les éléments internes. La différence de
développement entre les éléments externes et les éléments in-
ternes est cependont notablement plus accontuée que duns les
Procyonidae actuels. Parni les éléments inlernes, le postéricur
se présente absohunenl commie dans pm 2t il a cependant un
développement velatil” plus aceentud, et il est aussi un pea plus
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¢levé que le postérieur. La disproportion entre ces denx ¢lé-
ments nous parait cependant un peu plus faible que chez les
Procyonidac actuels. Le hourrcfet (’émail que I'on observe toul
autour de ln couronne, a sa base, sur la {uce externe ol sur-
toul, sur la faco lntérale interne, est micux développé que sar
pim < N description que nous venons de donner de m Doap-
plique sur tous fes points 8 m <, faisant observer loutefois, ique
sur cetle denl, le tubercule posléro-interne est tout a fait rudi-
mentaire. Cetle dent est en outre, par ses dnmensions, heaucoup
plus réduite que m L. Elle cst meéme considérablement plus
faible que pin 2, qui a son lour est de dimensions un pen plus
réduites que m L. Ces rapports, enlre les dimensions relatives
des lrois dernidres molaires, sont les mémes plus ou moins que
coux (1 'onobserve dans le genre oncJoaz tndis que chez Nasua,
m = est Jn peu plus faible que m %, mais par contre plus forte
que pm 2,

La face inférieure du crine que nous avons a I'élude a sa
partic postérieure passablement mutilée. La bulle tynipunique du
coté droil est cependant intacte. Par son volume el par sa forme
générale, comme aussi par Pensemble des foramina, Amphinasua
peut ¢tre considéré comme étant doué des rapporls de parenté les
plus élroits avec Procyon et Nasua de la [amille des Procyonidae.

La bulle tympanique tient & la fois de ces deux genres. la
moitié postérieure nous présenle exaclement la forme qui ca-
ractérise le genre Naswe, avee celie réserve que la [ace posté-
vicure est de convexité un peu moins accentucée. La moilié an-
Lérieure tient par contre plutot de Procyon. Llle n'a de commun
avec le genre Nasua ue la position dé la goutticre transversale,
que Uon observe a la surlace, dans la région antéro-externe de
la bulle; el encore, cetle gouttiére, qui dans Procyon occupe
presqu’une position médiane, ne sc trouve pas lout o fail dans
In partie antérieur de ln bulle, comme cest le cas dans Nasua,
Le dinmétre transverse de la bulle tympanique est relativement
plus faible que dans Procyon el Nasua. Son axe principal nous
parail également avoir cu une direclion un peu moins oblique
en dehors que dans Proeyon. ['état de notre échantillon ne
permet toutelois pas de s'aflicmer avee enticre séeurité, vu la
dépression qu'il a souffert. Cette dépression s'est execrcde suivant
un plan formant un angle de 30° & 407 avee le plan de symé-
trie. Des effets de cette dépression se laissent observer sur toute
la partie latérale droite du crane.

Des foramina, nous voulons donner les indications (ui nous
sont possibles, vu I'élat de la picce. Le trou alisphénoide fait
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défunt, comme dans tous les genres actuels de la famille, & Fex-
ceplion du genre asinlique Aheus. Le foramen mugnum a ¢té
déformé par la dépression latérale dont nous venons de parler.
On ne découvre plus de trace du foramen occipital. Le tron
lacérien postérieur, par rapport a la bulle tympanique, occupe
unc position un peu différenle que dans Procyon. Au lieu de
déhoucher sur la face latérale interne de la bulle, il déhonuche
platot s sa face postéricure. Liovifice de Farlére carotide cst
isolé comme dans Nasua et Procyor. Le trou stylo-maisloidien
est hien creusé, et esb relativement assez grand. Le foramen
post-glénoide, par contre, esl petit. [ région de Iovitice du mdéat
auditil externe est comparable & ce que I'on ohserve dans Procyon.
[’étal de notre crane nc nous permel pas de donner des indi-
cations préeises relatives au trou lacérien antéricur et an trou
optique, qui nous paraissent cependant affecler la méme lorme
et la méme disposition que dans le genre Procyon.

Le basioccipilal el le basisphénoide sont en grande partie
détruils. La limite entre ces deux os est dilficile 4 indiquer; on
ne déeouvre plus de traces de ln snture gui les relie. La voule
palatine ne nous offre pas de particularités dignes de mention.
Le prémaxillairve, les maxillaires, Ies palatins el les ptérygoides
nous paraissent avoir cu le méme développement relatif qne
dans Procyon. 1l est impossible sur notre échantillon de décou-
vrir des traces des sntures de ces os. Les trous palalins anté-
rieurs débouchent dans la cavité buccale, s le palais, de la
méme maniére que dans Proeyon. 11 en esl de méme des lrous
palatins postérieurs, qui se (rouvent cependant & un niveau un
peu antérieur. lls alleignent le niveau du bord postéricur de
pm 2 Lapophyse paroccipitale a la méme développement relatif
que dans Procyon. L’apophyse inastoide par contre est plus
forte, mals moins élevée. Les apophyses zygomaliques, aussi
bien celle du squamosul que celle di moxillaire, mais princi-
pulemont cotie  dernidre, sont plus dlevées quo duns lu réglo
chier les Proeyonidae nctuels, ce qui contribne 2 donner aux ar-
cades zygomaliques le développement particulier, dont nous
avons fait mention déja. Le maxillaire ou jugal n les mémes
proportions relatives que dans Procyon. 1l est mallicureuscment
détenil dans la région de Papophyse qui conlribue 8 délimiter
Iorbite. Llorilice du eanal lacrymal est assez grand. T.e trou
sous-orbitaire, tout en tenant compte de lu taille de Panimal,
nous parail de dimnctre relativement fort. 11 est pereé de la
méine manicre que dans Procgon; cesl-t-dire que son axe esl
dans la direction longitudinale, ou platot parallele au plan de
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symétrie, el la bride du maxillaire qui le délermine constitue
une hande assez éuroite. La losse glénoide est prolonde, et
presque aussi bien  ereusée ue dans le genre Felis; les apo-
physes glénoides sonl assez élevies,

Nous avons caraclérisé ce crane déji dans sa vue de colé.
Nous voulons nous arréler encore 4 la face postérieure el 4 la
face supéricure. Par Pinclinaison du plan oceipital, Amphinasua
est, nous Pavons vu, compurable au genve Felis. La créle ocei-
pitale est hien développée; el ses deux branches, au lieu de se
trouver dans deux plans différents, dont Vintersection a licu
suivant le plan de symétrie, el répond & un angle aigu, comme
c'est lo ens dons Nasua, tombent presque dans un inéme plan.
Nous ne découvrons plus do traces des sulures de Finterpa-
vidtal. e supraoccipital présente une créte inédinne assez ¢levde.
La créte sagitlale ne nous parait pas avoir atteint une grande
élévation. Lille se bifurque au niveau de la fosse glénoide. Cha-
cune de ces ramilications est assez saillante. el vient se ler-
miner aux apophyses post-orbitoires, qui paraissent relativement
fortes. La capsule cranienne est pincée, comme en général chez
tous les carnivores. Ce pincement esl produit par des enfonce-
ments latéraux, qui ont une direction oblique pfus prononcée
encore que dans le genre Ursus, el ils sont aussi mieux indi-
qués. L’os frontal. dans la région comyprise enlre les apophyses
post-orbitaires, est plan convexe. 1l présente cependant une lé-
gere coneavilé, qui précede 'échonerure dons loquelle sont recus
les os nasuux. Ces derniers nous paraissenl, par leur lévelop-
pement, concorder micux avee ceux du genre Nasua, u'avee
ceux de Procyon. Poslérieurement, ils se rétrécissent moins
brusquement, et sont & comparer, & ce poinl de vue. & ce que
I'on observe dans le genre Ursus. La suture entre le prémaxil-
laire el le maxillaire esl. complétement oblitérée: celle du ma-
xillaire avec le [rontal est par contre Lien perceptible. Les pro-
longements triangulaires du frontal, enlre les nasaux et les
maxillaires, semblent. avoir été en contact avec les prémaxii-
Jaires. La cavilé nasale, dans sa parlie antérieure principalement,
est relaliveinent un peu plus large que dans le genre Irocyon.

La descriplion qui précéde nous indique la présence d'un
lype ayant une conformation anatomique des plus remarquables.
Malgré le mélange de caractéres qu’il nous offre, nous n’hésitons
pas & considérer dmphinasua comme un membre de la lamille
des Irocyonidae. :

Ce crane provient de dépols sédimentaires qui n’ont pas
encore éié I'objet de fouilles suivies. lls ont néanmoins déja

Tomo TI'l 28
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fourni 4 la science des types intéressants. La collection la plus
importante de resiles fossiles de ces couches est celle du Musée
de La Plata, dont différentes pieces déja se trouvenl réprésen
tées dans les planches qui accompagnent les travaux de Mr.
R. Lydekker, publiés dans les annales de cel établissement (1).
Cette faune, encore trés-imparfailement connue, assigne 4 ces
dépots un dge intermdédiaive entre les dépots tertinives infra-
pumpéens du Parnnd el coenx plus récents de Monte-Hermoso,
prés Bahia Blanca.

Les dépots tertiaires infra-pampéens du Parand ont lourni
différents fragments, dont les uns assez complets, de maxil-
laires inférienrs, (ui onl recu les noms de Cyonasua argentina
Amegh. (2), et Oligobunis argentinus Burm. (3). NMr. Ameghino
a cru pouvoir rapporter tous ces restes, ycompris le crine qui
est décril dans ce itravail, & un seul el méme animal Oyonosua
argentinag Amegh. (Rev. Arg. de Hist. Nat. t. 1, 1891; pp- 204-207-
261-262, fig. 76), qui aurait pour synonymes Amplinasua brevi-
rostris Mor. et Merve. et Oligobunis argentinus Burm. (4). Nous
nous sommes déjd occupé de cetle identificalion (5), el nous
avons démontré que, en présence des picees connues, Cyonasua
Amegh. el dmphynasua Mor. el Mere. constiluent deux genres
absolument différents, appartenant & la méme famille. 1l nous
paraitrait superflu de revenir sur ceite question, si ce n’élail
le fait que Mr. R. Lydekker admel, sans examen aucun,
I'identification proposée par Mr. Ameghino, qui n’avait pas éLé
acceplée dans l'ouvrage du Prof. Dr. Ziitel (Handb. d. Pal., Bd.
1V, 1891-1893, pp. 644-645). L’interprétation donnéde dans cel
ouvrage aux restes altribuables & Oyonasua Amegh. est toulefois
erronée. Aujonrd’hui, que nous avons eu 'occasion d’examiner,
au Musée national de Buenos Aires, différentes picces de la col-
lection de Mr. L. Lelong, nous devons ajouter que le fragment
décrit par le Dr. Burmeister (loc. cit.), sous le nom de Oligodens
(Oligobunis) argentinus, doit étre attribué & dmplinasua brevirostris

(1) R. LybEKRKER. Conl. lo @ Knowledge of the fos. Vert. of Argentina.
Part T & 1I; Pal. Arg. 11 & 11T; An. Mus. de La Plata 1803 & 1894; 4°.

(2) . AMEGHINO. Bol. de la Acad. Nac. de Ciencias, t. VIII; 1885; p. 17.
—Id. . IX; 18865 p. 5.—1d. Mam. fos. argent., 1889; pp. 313 et 91:2; pl. XXI,
fig. 2, 3; Bl. LXXIX, fig. 18. — Il. Rev. drg. de Hust. Nal., t. I, 1881; 8¢
pp. 204207, 2061-262, fig, 76,

3) Buraasren. dnal, del Mus. Nue., Lo 1L oo 17 (Mayo 1801), pp. 877-
373, 400; pl. VII, fig. 2.

(1) Le fraginent que le Dr. Barmeisler déerit sons le nom de Otigobunis
argentinus est aussi désignd par cet anleur sous le nom géndérique Otigodens
Loc. p. 400).
¢ (5')} A. Mercukar. Observations ete. Buenos Aires, 1891; 8o; pp. 6 et s.
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Mor. et Merc. qui a In priorité. Les maxillaires inférieurs ligurés
par Nr. Ameghino (Mam. f6s. arg., pl. LXXIX, fig. 18 ct Iewv.
Arg. de Ilist. Nal., t. I, p. 205, fig. 76) appartiennent également
A Amphinasua brevirostris Morv. el Mere. Pmr contre, Fon doil
attribuer & Cyonasua argentina Amegh. los picces suivantes: le
muxillaire inférieur, donl un moule existe au Musde de In Platn,
figuré par Mr. Ameghino (Mam. fos. argent., pl. XXI, lig. 2).
qui est la pitce type du genre, ainsi que le maxillaire inférieur,
incomplet et dépourva de dents, décrit par le Dr. Burmeister
(dn. Mus. Nac., L. 111, pp. 376-377) sous le nom de Felis (?) pro-
pampina.

La preuve irréfutable du fait que parmi les maxillaires in-
[éricurs désignés successivement sous le nom de Cyonasua argen-
lina et la crine de Amphinasua brevivostris, que 'on a cru pouvoir
référer au méme animul, il s’agitde deux animaux génériquement
différents, nous est fournie par la simple comparaison d’un crine
de Procyon lotor, animal particulier & 'Amérique du Nord, avec
un crine de Nasua rufe, le conti de 'Amdérique du Sud, que
I'on rencontre dans le Nord de la République Argentine et au
Paraguay. Pas n'est besoin d’un examen prolongé pour relever
entre 'un et I'autre de ces cranes des différences fondamentales,
parmi lesquelles nous ne noterons ici que les suivantes: celle
qui a rapport ala longueur du rostre, celle qui nous est fournie
par le volume relatif des trois derni¢res molaires, et celle (ue
présente le maxillaive inlérieur dans la Torme de la fosse mas-
sétérienne et dans la direction de la braache montante. Nasua
a le rostre allongé: tandis qu'il est trés-court dans Irocyon.
Parmi les lrois dernicres molaires, dans 'un et autre de ces
genres, c’est I'avant-derniére ui est la plus volumineuse. Lo
derniére molaire (m 5 et m 2\ de Nasua dépusse par son volume
la pénulticme ou derniére prémolaive (pn g et pin 2); tandis
que dans le genre Procyon, la derniére prémolaire (pm ¢ et pm &y
est plus forte que la derniére molaire (m 5 et m2). La branche
montante du maxillaire inférieur forme avec le corps de cet os
un angle plus Jort dans le genre Nasua que dans le genve Pro-
eyon. Celle dilférence se traduil sur lu forme de In fosse mos-
sétérienne qui n'est pas identique dans 'un ct I'autre genre.

Ces lails établis, que I'on examine la picce tvpe de Cyonasua
argentine, et le maxillaire inféricur que nous avons mentionné
plus haut comme appartenant & la méme espéce. Ils nous in-
dique, tant par le volume des trois dernicres molaires, ducquel
on peut juger par les alvéoles de ces denls, que par la direc-
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tion de ln hranche wmontnnte de ces maxillaives, el tn lorme de
la fosse massélérienne, un iype absolument identique, dans ces
différents points de vue, an genre Nusue. Tandis que le crane
qui fait T'objecl de cette élude, de méme que les aulres maxil-
Haires inférienrs mentionnés plus haut, sil’on considére le vo-
lume relatif des trois derniéres molaires, la longueur du rosire,
la direction de la hranche montante du maxillaire inférieur, la
forme de la losse massétérienne, comme aussi les caractéres
les plus mmportants de notre crane, rappellent le type Procyor.
{l découle toul naturellement de ces observations que Cyonasua
Amegh. et dmphinesue NMor. et Merc. doivent étre cousidérés
comme deux genves dislincts de la famille des Procyonidae, enlre
lesquels it existe des dilférences de méme ordre qu'entre les
genres acluels Nasua et Procyon.

Une preuve plus immeédiate de cette interprétation, nous est
fournie par le rapprochement direct de la piéce type de Cyona-
sua argentinae et du crane de Amphinasua brevirostris. Par ce
rapprochiement, sans prendre méme en considération le volume
relatif des trois dernicres molaires, on remarque lacilement
que Je maxillaire inlérieure appartient & un crine de rostre
allongé, et par conséquent & un lype différent de Amphinasua.
La comparuison des muxillaives inféricurs connus, que nous
avons rappelés, prouve bien aussi que Pon est en présence de
deux genves différents.

Les genres Cyonasua et Amphinasua, par leurs caractéres ana-
tomiqnes, représentent parmi les Carnivora des lypes bien aussi
intéressanis que les Cynodictis des phosphorites dn Qnercy. Se
rélérant auw crane de dwplinasua, Mr. R. Lydekker dit qu'il
fait suggérer I'idée, que les Procyonidae descendent de carnivores
canidés, plus ou moins directement alliés au genve Cynodictis
de T'oligocéne d’Europe,

Buenos Aires, 20 mai 1895.



