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Ordonadn por In Diroccion de esto Musco, la publicacion
del Catdlogo descriplivo ¢ ilustrndo de la Seecion Paleontoldgica
4 mi cargo, he dado principio al estudio prévio de los nunie-
rosos maleriales que contienc esla Seeccion, para poder lra-
zarine un plan general en la obra del Catdlogo, y al hacer
las investigaciones sobre la denticion de los Toxodonles, e
he encontrado con que el sciior Florentino Ameghino, entre
los numerosos errores que ha publicado en su obra « Contri-
bucion al conocimiento de los mamileros fosiles de la Repu-
blica Argentina», ha dado figuras incorrectas del maxilar inferior
de un loxodonte joven. [sas figuras, desgraciadamente, ya han
sido reproducidas en obras paleontoldgicas de mérilo, como ser:
«Handbuch der Paleontologic von K. A. Zittel» y como en el
Caldlogo no podré entrar en discusiones, creo conveniente an-
licipar las reclificaciones que creo necesarias, anles que esos
figuras se divulguen mnds y confunden d los palcontologos.

Se ha dado al Toxodon la siguientie forinula dentaria: i % ¢

1
p & m 4, formula que no es Ja verdadera. Un andlisis completo
del desarrollo de los dientes presenta muchas dificultades en
los animales fosiles. Raro es que se encuenlren dientes en su
primer desarrollo 6 de leche.

Un créueo de un animal joven que lenemos en el Museo,
conliene tres molares en desarrollo y cuatro desarrollados que
esluvieron en uso algun tiempo (Pl 1, fig. 1).

Iiste crineo tiene, & cada lado del maxilar, algo alras de
la sutura del premaxilar, un alveolo del primer molar de leche
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y parece regla general que éste no era reemplazado por un
premolar, pues en 06 maxilares adultos que existen en la co-
leccion con toda la dentadura definitiva, falta este primer pre-
molar. Delras de este alveolo hay un premolar con la corona
algo gastada, que demuestra que eslaba en uso; este premolar,
que sevia ¢} segundo, se pierde con la edad mas avanzada del
animal. IZn res crdapeos de baslante edad lalla ese dienle; en
uno algo mas jéven exisle todavia el alveolo y en otro esle dienle
estd presente. En seguida del segundo premolar se vé cn el men-
cionado créneo otro premolar, tambien en uso, pero con la
corona menos gastada que el anterior; & ésle sigue el cuarlo
premolar que aun no estaba en uso, el que no estd hien
desarrollado; en seguida hay cuatro molares completamente
desarrollados y en uso desde algun tiempo. De estos cualro
molares, ¢l primero corresponde al nltimo premolar, no obs-
tante ser de la misma arquilectura de los tres verdaderos mo-
lares; solo es un poco mas angosto, pero tiene dos pliegues cn
la cara inlerior, como estos; en el ultimo molar desaparece con
la edad el ultimo pliegue, y en el primero de los cuatro molares
el primero. A pesar de todas cslas analogias, el primero de
oslos molares no puedo ser verdadoro molar, pueslo quo es
regla casi general que los mamiferos placentales diphyodontes
no tengan mas que tres verdaderos molares. Pero tambien es
una discordancia de la regla de la denticion, que el ullimo
premolar esté en uso mucho anles de los anteriores. Aunque
no se encuentra ningun vestigio de gérmen de diente cn cl
alveolo del molar, cn el crénco que describo, supuse en cl
primer momento que éste dcheria ser un molar de leche
quo hubiera sido reemplazado mas tarde por un premolar,
porque ofrecia diferencias tanto cn los pliegues como en las
disposiciones de las fajas de esmalle, con el premolar adullo.
Si ese hubiera sido, la denticion del Toxodon estaria en ar-
monia con los otros ungulados, pero examinando detenida-
mente ol nhundante material del Museo, encontré un pedozo
de muxilar superior, que prucha que dicho molar es el tllimo
premolar definitivo y no molar de leche. IEse pedazo de maxilar
fué encontrado envuelto ann en un trozo dc tierra, y una vez
limpiado, resulté que contenia todavia el ultimo molar de leche
y el primero y segundo verdadero molar, los que, si bien in-
completos, permiten asegurar que pertenccen al Toxodon.

ISl primero de eslos tres molures (Pl V, fig. 4) esld provislo
de enatro raices y, como varias mandibulas inferiores, que lene-
mos, de animales jovenes, demucstrun que los dientes de leche
licnen raices, no hay duda de que esle molar es un molar e
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.eche. Con esto queda demostrado que los dientes de leche,
tanto en el maxilar superior como en el inferior. estaban pro-
vislos de raices, mientras que la dentadura definitiva cra de
pulpa abierta abajo y sin raices. IEn el Nesodon, los dientes de
leche tambien ticnen raices, pero en ellos la dentadura delini-
tiva ticne mucho muas el cardcter lophyodonle de los Perisso-
dactylos, pues casi toda la dentadura estd provista de raices
en la vejez, mientras en el Toxodon no sucede asi. Si bien la
dentadura del Toxodon se acerca mucho 8 la de los Roedores
y Desdentados, por su construccion prismdtica sin raiz y con
pulpa abierta abajo, se ha podido demostrar que su plan fun-
damental es Lophyodonte; aliora la dentadura de leche viene 4
demostrarlo deflinitivamente. Aunque hay molares que se com-
ponen de tres lobulos, el tipe fundamental debe ser de dos
lobulos. Iin un maxilar inferior, que tenemos, se ha conser-
vado en el alveolo del ultimo premolar, la papila pulposa, de
la cual se desarrolla el diente. Iislo demueslra que los premo-
lares se desarrollan de dos papilas indopendientes, si hien ad-
heridas (Pl 11, fig. 1), lo que hablaria en favor de ln opinion
de C. Rose, segun la que los molares y premolares resultan de
la soldadura de dos 6 mas dientes conicos. Pero aparte de
esto, en un molar nuevo ya en uso (P V, ligs. 3 y 5), sc vé
bien que se compone de dos lohulos principales a. y b., y
que al Iobulo b sc adhicre un tercer lobulo ¢ talon, que
ticue que ser mirado como accesorio del lobulo h. I el ulti-
mo molar, (Pl V, fig. 3) la faja de csmalte interno del tobulo
b., es mas ancha que en los olros molares y lorma un peque-
fio pliegue, que hace aparentar un tercer lobulo; pero luego
desaparece el pliegue, quedando solo la raya que determina las
fajas de esmalte. No dejaremos de llamar la atencion sobre la
forma de la corona de un tercer premolar (Pl V, fig. 6) que
ticne dos crestas separadas por un valle que alraviesa la coro-
na. Se ha dicho que el Toxodon tiene en su juventud un
canino en el maxilar superior. Iin todo el material que tencmos
en el Museo, y en otras piezas que pasaron por mis manos, no
e visto ni vestigios de alveolo ni de diente canino; tampoco no
ie visto figura alguna de un maxilar superior que pruche su
existencia. Por desgracia, estu parlo del cerdnoo joven ue
tencmos, no se ha conservado, y asi no puedo hablar tanipoco
del desarrollo de los incisivos superiores. Sin cmbargo, en ¢l
material de! Museo, hay enlre las numerosas mandibulas infe-
riores, una rame complela en cambio de denticion, y otras
menos completas con dienles en difercntes cstados de desarro-
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llo. Kisto viene & comprobar que la figura que el sefior Ame-
gliino ha dado en el atlas de la obra cilada (Pl. XXXI, fig. 1)
de una rama mandibular (sin decir en qué coleccion se en-
cuenira, costumbre ya conocida en cse aulor), es incorrecta.
Como no se dice que la figura es ideal, no es extrafio que se
haya tenido por exacla y haya sido reproducida con sus errores.

Il sefior Ameghino ha establecido sobre unos dientes de
lechie del Toxodon, el género Dilobodon, del que hace dos di-
lerentes especies, y como no se habrd imaginado probablemente
que la primera denticion del Toxodon tiene raices, ha dibujado
en su figura de la mandibula estos dientes sin raices con la
puipa en la base abierta, como si fueran los dientes definitivos.
Al fundur el Dilobodown Lijanensis, el sciior Ameghino se baso
en lus siguientes piczas, pertenceientes al Museo do La Plala:
un maxilar superior muy rodado con cinco molares; una man-
dibula inferior con dos incisivos de leche, un premolar y el
ultimo molar; un pedazo de crdneo posterior con las creslas
sagital y occipital, piezas todas de animales muy jovenes, vy,
sobre un primer molar inferior encontrado en la formacion en-
treriana, fundo la especie Dilobodon lutarius, diciendo que ésle
es un poco menor que la correspondiente muela de la especie
pampeana.

De su descripcion no resulta que dicho autor haya tenido
un molar semcjonte de la [ormacion pumpeana para la com-
paracion. Que el sefior Ameghino haya hecho sobre los dien-
tes de leche del Toxodon un género nuevo, no me exlrafia, en’
visla del placer que tienc este seiior en [undar géneros y es-
pecies nuevas sobre muteriules muy hnperfectos; pero no me
doy cuenta en qué se ha fundado para asegurar que estas
piczas nisladas, que le sirvieron para fundar D. lujanensis, per-
tenezcan ¥ una 1nisma especie. Si bicn se puede determinar
facihnente que lus piezas arriba mencionadns pertcnecen al
géncro Toxodon, lultn todo punto de upoyo para poder decir
que lodas estas piezas pertenecen 4 una misma especie, y la
combinacion qgue el senor Aimeghino hace es la mas arbitraria
gque se pueda imaginar. lixaminando bien su figura I, de la
plancha XXXI, se vé que no es dibujada del natural. No hay
mandibula, ni jéoven ni adulta, que lenga esta colocacion de
incisivos, y dilicil le ha de ser decir al dibujante donde sc
conserva el originalt Como se puede ver en la PL I, fig. I, la
mandibula conservada en este Museo es muy parecida & la que ol
senor Ameghino lia dibnjado, y si éste la hubiera visto con las
raices descubiertas, se habria convencido de que el Dilobodon
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es un Toxodon cou la dentadura de leche. Cudnta confusion
inutil y cudnlo perjudican estos procedinientos @ la paleonto-
logfa sud-americana!

Del primeor incisivo oxiste solo el alveolo en la mandibula que
estudinmos, y el segundo es un incisivo reemplazante con pulpa
abierta, sin raiz; tiene la corona (uebrada, pero & juzgar por
su desarrollo debe haber estado en uso. [l tercero es un inci-
sivo de leche con la corona muy gaslada y de raiz muy larga,
que estd, en la base, casi cerrada por completo. Arriba de éste
se halla el incisivo definitivo, pero el que no empuja el diente
de leche con la punta dentro de la pulpa de éste, como lo
dibujn ¢l sefior Ameghino, sino quo hrota arriba del incisivo
do loche, hidcia luera de la sinfisis, estando plantada esta 1l-
lima en la mandfbula, como se vé claro en nueslra figura. Al
tercer incisivo delinilivo le sigue un gérmen de canino que no
ha cortado aun la superficie alveolar de la mandibula. Junto
@ éste se halla la raiz del primer molar de leche, y como &
ésle siguen dos premolares reemplazantes, es de suponer que
el primer molar de leche, que no es reemnplazado por un pre-
molar en la mandibula adulta, queda todavia en uso por algun
tiempo con los premolares reemplazantes; mientras que el pri-
mer molar es de una sola raiz, los siguienles tienen dos. [En
esta mandfbula existe solamente cl cuarto molar de leche; los
olros son premolares delinitivos. lisle tiene las puntas de las
raices quebradas, pero se conoce bien que In pulpa de las
raices estaba casi cerrada. Posee el Musco cuatro mandfbulas
mas, si bien no lan completas: son de animales mas jovenes, y
en una de cllas se conservan el segundo, lercero y cuarto mo-
lar de leche, que eslin dibujados en la Pl VI, figs. 5y Ly
Pl. V1, fig. 5. La pulpa de las raices de los molares de leche
esld al principio muy abierla en la basey va cerrdandose siem-
pre mds y mds con la cdad, como sucede tambien con los
verdaderos molares provislos de rafces. Las planchas IV y VI,
figs. 3, 4y 5, muestran el cuarto molar de leche en diferentes
eslados de desarrollo.

Parece tambien que los premolares y los molares de la mandi-
bula inferior se hayan formado de dos dienles conicos, anquilosa-
dos, & pesar de su deferencia de anchura y plicgues; por lo inenos
se desarrollan de dos papilas pulposas independientes, adherida
una 4 la otra. [Cn la Pl. VI, figs. 2, 3, 4, 6y 7, se puede ver
que los molares inferiores se compouen, como los superiores,
de dos 16bulos principales, a. y b., y que cl l6bulo b. tiene dos
pliegues que forman dos jtalones accesorios de ¢l. Tanto los
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molares como los premolares, tienen upa corona tuberculosa
(Pl VII, figs. 2, 6 y 7) que con la masticacion desaparece
pronto. De este exdmen resullta que la formula dentaria del
Toxoden es la signiente:

Denticion de teche....... i %?— de.
Denticion definitivar ... ... iZ 2.

De diez mandibulas inferiores adullas que lenemos en el
Museo, oclio tienen tres premolares, una cuairo y otra dos,
previniendo que la que tiene solo dos premolares no es de un
animual mas viejo que la que lienc cuatro; las dos son de
tipo Towodown Burineisteri. n el Toxodon, la dentadura varia
mucho, segun la edad del animal, tanlo en su forina como cn
los pliegues y disposicion del esmalle, y es enorme la diferen-
cia que hay en el ltamafio de nun molar nuevo y uno viejo. La
PPl. V, fig. 1, representa el nltimo premolar de un animal adulto,
y la Pl. V, fig. 2, corresponde & molares nuevos. Todas las
figuras son de lamano nalural.

Aunque no puedo participnr do In opinion del grnn paleon-
tologo inglés, Dr. Lydekker, de que todos los ‘I'oxodontes de
la formacion pampeana que tenemos en el Museo, perlenezcan
4 una sola especie, esloy convencido de que muchas especies
fundadas sobre la difercncia de la dentadura pertenecen &4 una
sola y que eslas dilerencias consislen solamente en lu difercen-
cia de edades.

Scguro es que no ha existido jands el titnlado género Dilo-
bodon, que debe desaparecer cunanto antes de las obras sobre
paleontologin.

Del Zowodon furedozus lundado por el Senor Ameghino, le-
nemos vdrias mandibulas inferiores clasilicadas asi por este
sefior. Todas cllas son e animales jovenes. En la citada obra,
el autor da la siguiente descripcion de esla especic: «lista cs-
pecie se dislingue por un lamnafio un poco menor que las pre-
cedentemente mencionadas (refiriéndose al Toxodon Burmeisterd,
y T. platensis, ele., ele.), y por la persistencia, durante toda la
vida, del pequeno primer premolar caedizo en las demuis ospecies
del inismo géneron. La presencia de este premolar prueha justa-
mente la juvenitnd de la mandibula y no su persistencia duran-
te toda la vida del animal. 1Kl seiior Amegliino habrd tomado
molares de leche por premolares muy viejos.

De los incisivos dice: « ¢y  son anchos, planos, la coro-
na corlada en biscl y la cara anterior ¢ inferior esimallada.»
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Todos estos son caractéres del Torodon Durmeisteri. Del 1  di-
ce: «lis de seccion prismdlica trinngular, muy parceido al mis-
mo diente del Toxodon platensis, pero un poco mas plano, mas
angoslo (ue los intcrnos, un poco excavado cn la cara supe-
rior cn senlido longiludinal, Ja que lleva tammbien una banda
de esmalte sobre el lado inlerno, carenado abajo y con dos
bandas longitudinales de esmalte, una en cada cara.»

Todos estos son caractéres del incisivo inferior externo del
Toxodon Burmessteri. Isle liene en las dos caras inferiores una
faja de esmalte y es longitudinalmente concavo, mienlras «ue
en cl correspondiente incisivo del Tozodon platensis no sucede
asi. No obslante esto, el sefior Ameghino lia clasilicado man-
dibulas de animales jovenes con caractéres de las dos especies:
Burmeisteri y platensis, como de Toxodon paradozus.

Lo que dice sobre los premolares demuestra que ha toma-
do los molares de leche por premolares definitivos, de los cua-
les el primero, que dice que es permancnte durante toda la
vida del animal, se pierde sin ser recmplazado por un premo-
lar. De los verdaderes molares no dice uua sola palabra, i pe-
sar de que las mandibulas clasificadas por ¢l estan provisias
de ellos.

De aqul resulta que el seiior Ameghino ha hecho'de restos
de un Toxodon, con denlicion de leche muy joven, el género Di-
lobodon, y, de mandibulas de animales un poco mas vicjos, la
especic Toxodon paradorus, que tambien debe ser borrada de las
obras paleontologicas.

La misma cosa resulla tambien del Toxodon gracilis, fundado
por Gervais y Ameghino sobre un fragmento de muxilar supe-
rior, cuyas diferencias consislen solo cn la dimension inferior
de las otras especies y en la sutura entre los maxilares y el
hueso palatino, que estd colocado mas adelante que en las otras
cspecies.

Del Toxodon proto- Burimeisters dice su fundador el senor
Ameghino: «lista especie estd fundada sobre un incisivo inferior
externo i 5 construido sobre el inismo tipo general del Tozo-
don. Burmeisteri, pero con algunas pequefias diferencias de de-
talle y sobre todo de un tamafio muclio nienor, que prueba
cvidentemente pertenece & una especic diferente sin duda an-
tecesora de la especie pampeana.» Lo que dice sobre las dispo-
siciones de las capas de esmalle de este incisivo, encontrado
en las barrancas del Parand, en [intre-Rios. concuerda en un
lodo con el 7Toxodon Burmeisteri de la formacion pampeana.
Respecto del ancho hay que observar que dste difiere mucho

Tomo I'1. 89
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entre uno y olro individuo; hay en las colecciones del Museo unos
que tienen solo tres centimetros de ancho y otros que pasan de
cuatro. I3l sefior Ameghino dice (ue este incisivo pertenece al
Museo de [Entre-Rios. He visto en esta coleccion un incisivo que
concuerda con la deseripcion que €l dd, este es algo disfign-
rado y gastado y no pucde ser nunca tomado como Lipo de una
especie.

Con esto hia demostrado solo que el Torodorn Durmeisteri se
Lialla tambien en los sedimentos entrerianos.

181 Towodon virgatus lo ha eslablecido sobre un solo preino-
lar, encontrado lambien en las barrancas del Parand, cn Entre-
Rios, que pertenece al mismo Musco. No recuerdo haber visto
esc premolar, pero si tiene la conslruceion que el aulor diee, sin
ser deformado por la presion de tierra, lo que tambien sucede muy
4 menudo con los fésiles de estq formacion, difiere no solo de
las otras especies sino de todo el género Toxodon. La descrip-
cion que di y que no quiero repelir aqui, me hace creer que
no sc trata de .un premolar normal, y, sobre todo, me pare-
cec muy insuficients un solo premolar para establecer una cs-
pecio, tanlo mas cuando en ¢l Toradon los premolares no pre-
sentan caractéres especificos.

Del Torodon Darwini fundado por el Dr. Burmeister sobre
una mandibula inferior publicada por Owen, dd Ameghino una
descripcion que no concuerda con la del Dr. Burmeister. Lste
ultimo escribe, despues de haber tralado el Toxzodon Burmeiste-
ri y T. platensis: «Los incisivos son muchio mas angostos, pe-
ro tambien mas gruesos y no planos sino triangulares prismd-
ticos, con esquinas obtusas y tapadas solamente en el lado
iferior é interno de cada diente triangular con esmalte. Ame-
ghino dice: «La talla de esta especie era comparable & la del
Tozodon platensis pero se distingue por los incisivos inferiores
que on vez de ser aplastados como en esta 1ilima especic son
mucho mas gruesos y de soccion mas triangular disminuyendo
de tamafio del interior al exterior,» y mas abajo contina: «Los
incisivos inferiores son proporcionalmente mas anckos que en
el Towodon platensis y el Toxodon DBurmeisteri.» Agrega & la des-
cripcion de la mandibula inferior algunos detalles de los inci-
sivos superiores, delos cuales dice: «Los incisivos externos su-
periores son muy gruesos y de cara anterior esinaltada, muy
convexa y los cxternos mas angostos, de seccion triangular y
.corona o cortnda en bisel sino truncada casi horizontalmente.»
No dice nada sobre en qué se lunda para decir que cstos in-
cisivos superiores pertenecen d la misma espeeie de la mandi-
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bula inferior la que, como &l dice, tiene los incisivos mas an-
chos que el Tovodon DBurmeisteri y el Toxodon platensis; ni si
estos restos son de un mismo individuo, ni donde se hallan.
Como describe los verdaderos molares con solo dos plicgues
internos y uno externo, y no dice que tienen un surco interno
(que divide los dos lobulos, creo que se funda sobre el dibujo
erréneo de la mandibula descrita por Owen, crror ratificado
por el Dr. Burmeister; pues lrae en su atlas, Pl. XX, fig. 3.,
partes de la figura de Owen, con los caracléres de los dienles
mas allerados aun. Como la descripcion de Ameghino del Toxodon
Darwini es equivocada, la he mencionado aqui.

I'n las coleeciones del Museo hay un primer y segundo in-
cisivo superior, un inferior y algunos fragmentos de molares
superiores de un mismo individuo, 'y un segundo incisivo su-
perior de otro individuo. Lt incisivo inferior concuerda perfec-
tamente con la descripcion de Burmeister y con la de Owen.

Iistos incisivos presenlan tanlos caracléres especificos que
la separacion del Toxodon DBurmeisicrs y Toxodon plalensis, csla
bien fundada. I8l incisivo superior primero 6 interno es mucho
mas angoslo que el de lodas las olras especies: 3, 3 cenl. de
ancho longitudinal, mientras que el mas angosto, correspon-
diente al Towodon Burmeisieri, que tenemos en el Museo liene
4, 7 cent.; su forma es transversal semi-triangular, en vez de
eliptica y liene ires caras. La cara exlerna, cubierta de esmal-
te, como ecn las otras especies, es longitudinalinente muy csca-
vada, mas que en el T. Burmeisteri. La cara lateral por la
cual se estiende lo capa de esmalle de la cara exterior hasta
cerca el borde mnuy redondeado de la cara inlerna, es muy
alta y casi perpendicular; su didmetro transversal es 2, 3 cent.
La cara exlerior se junta con la inlerna por el lado del segundo
incisivo ou un hordo agudo.

Ll ineisivo segundo ¢ externo es tambien semi-lriangular
con (res caras y concuerda, tanlo cn la forma como en tamaio,
con la figura 5, Pl. V., de Owen, (Zoology of the Voyage of H.
M. S. Beagle). Owen lo ha tommado por incisivo de la mandi-
bula inferior, pero no hay duda ninguna de quees el 1 =.

Esle incisivo tliene la cara exlerior y lateral cubierta de es-
malte; en la cara lateral el esmalte no llega hasta el borde de
la cara interna, dejondo un espacio angosto sin csmalte como
en los correspondientes incisivos de I'. Burmeisters v 1. platensis.
La cara lateral es convexa, mientras en el T. Buwrmeisleri es
ligeramente céncava. lin esia ultima especie las dos caras, la
externa y lateral, son casi del mismo ancho: en el T. Darwin,
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la externa es hastonte mas angosta que la lateral, si bien no
en las proporciones que en el T. platensis. La diferencia entre
la cara externa y la lateral importa en el T. Burmeister: 0, 3 cent.;
en el T. Darwini 1,3 y en el T. platensis 3, 1. La cara interna
en el T. Darwini es como en las olras especies, sin esmalte y
un poco escavada por el lado de la cara exlerna comp en el
T. platensis. !

16l cardeter especifico de esle incisivo del T. Darwiné se pa-
rece mas al T. platensis que al T. Burmeisteri, solo se distin-
gue de éste por la gran diferencia del tamafio y del modo como se
gasta la corona y se acerca mas al T. Burmeisteri. Los caractéres
especificos del i + son parecidos al incisivo correspondiente del
T. Burmersteri.

De los incisivos inferiores no puedo agregar nada de nuevo
@ las descripciones de Burmeister y Owen. En cuanto & los
fragmentos de los molares superiores que tengo 4 la vista és-
tos no demuestran ninguna particularidad.

Los restos aqui mencionados han sido encontrados, como se
me ha diclio y como se vé por la tierra y las conchillas pegadas
en los dientes, en un banco de conchillas cerca de La Plala,
compuesto de sedimenlos hastanle modernos. Lin el mismo yaci-
miento se ha encontrado un pedazo de un incisivo inferior
interno que parece pertenecer al T. Burmeisteri. Yo he encontra-
do un crdneo mal conservado con los incisivos y molares en
el pampeano superior, en las barrancaos del Parand, en San
Nicolas y unos incisivos suellos en el pampeano intermediario
en el arroyo Ramallo que pertenecen al T. Darwini. listas
piezas se hallan abora en las colecciones del Museo de Copen-
hague. Parece que los restos del T. Darwini son mas gscasos
que los del T. Burmeisteri v 'T. platensis.

2l sefior Lydekker despues de examinar los restos de Toxo-
don de este Museo ha llegado 4 la conclusion que todos perte-
necen d una sola especie, y conjetura que es posible que cl
T. Burmeisteri fuera hembra y el T. platensis macho, y es de
opinion que los restos de un Toxodon muy grande encontrados
en el canal de la Iinsenada perlenezca & una raza grande que
habitaba esta localidad. 13s cierto que entre las numerosas pie-
zas que hay de Toxodon en el Museo existe una gran variacion
de formas individuales, principalmente entre los restos del tipo
T. Burmeisteri, pero examinando detenidamenle cslas piezas, se
vé siempre que conservan el cardcter tipico de la especie, no
tratindose de piezas de caractéres comunes en todas las espe-
cies, como por ejemplo, de premolares, efe,
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Tambien es cierto que lus diferencios enlre los diversas es-
pecies no son muy grandes, pero si algunos paleontédlogos 6
zoolégos atribuyen estas diferencias & distinciones de raza de
una sola especie, siempre seria necesario seiialar la raza con
un nombre especial para saber de cudl tipo se trala. Por otra
parte, no hay que olvidar que en muchos mamiferos dos espe-
cies completnmente distintas no presentan ningun cardcter es-
pecifico en los dientes ¢ en la construccion del crdneo, mien-
tras que la forma del animal vivo es muy distinta, y que en el
Toxodon se conocen solo parles del esqueleto de los cuales se
puede decir ¢on seguridad que pertenecen & esta  otra especie.

Despues de haber estudiado detenidamente los dientes y los
crineos de Toxodon que hay en el Museo, no me parece ud-
misible que el T. Burmeister: sea la hembra y el T. platensis
macho de una misma especie, porque los caractéres en que se
distinguen son sin duda especificos. Por ejemplo, en el T. Bur-
meisters el incisivo interior de la mandibula superior (i 1) es
escavado en la cara exterior longitudinahnente, lo mismo el del
T. Darwind, mientras el correspondiente incisivo del T. platensis
y de lo otra cspecie de la Ensenada es convexo en esla parte.
En el T. platensis el incisivo externo superior (i %), es mucho
mas ancho y en todo nas grande que los internos, mientras
que en las otras tres especies éste es mucho mas chico que
los internos. Luege no puede ser que los lipos con incisivos
externos pequefios sean hembras y el de incisivos externos
grandes macho, porque entre los primeros hay uno que tiene
los incisivos internos convexos y dos que los tienen concavos.
Otro tanto sucede con el incisivo externo inferior (i ;). Este en
el T. platensis es convexo en la cara superior, es con una capa
de esmalle, mientras. que en las dos caras inferiores tiene solo
la externa una faja de esmalte. Iin la especie encontrada en la
IEnsenada, el incisivo correspondiente es en In cara superior
longitudinalmente céncavo y esmaltado, y tiene como la ante-
rior especie, solo en la cara inferior externa una faja de es-
malte, mientras que el del T. Burmeisieri es tambien céncavo
en la cara superior y esmaltado y tiene en las dos caras infe-
riores una faja do csmalte. Ast no cs do suponer quo las dos
cspecies en los incisivos exlernos de la mandibula inferior, do
cara superior concava, una con dosy laolra con tres fajas de
esmalte, sean hembras yla otra especie con el correspondiente
incisivo de cara superior convexa y tambien con solo dos fajas
de esmalte, sea macho. Creo que la [diferencia especifica de
las dos especies T. Burmeisteri y T. plaiensis queda con esilo su-
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licientemente comprobuda, y por lo lanto no e ocupo de olras
diferencias que existen en los dientes y en llos erdneos. Asi,
pues, estéd bien fundada la separacion del T. Burmeisters como
especie diferente del T. platensis, hecha por el Dr. Burmeister.

Respecto de la otra especie encontrada en la Ensenada, el
Senor Ameghino ha establecido, sobre restos encontrados en este
paraje, una nueva especie titulada T. ensenadensis de cuyos inci-
sivos, dice lo siguiente en su obra citada: «ilites de un ancho
regular, pero de un espesor considerable, con la cara posterior
6 interna sin esmalte, mds 6 menos plana v lijeramente cén-
cava y la cara anterior esmaltada, muy convexa, el borde an-
terior longitudinal interno forma una banda longiludinal sin
esmalte y esld redondeado en forma de eolumna. La scecion
transversal es oliptica.

«Fl'i? esun poco mds ancho que el precedente, bastante
grueso y de cara posterior ligeramente céncava; la cara ante-
rior es convexa y cubierta de una capa de esmalte que da vuella,
formando un dngulo redondeado para cubrir la cara longitu-
dinal anterior del lado externo. Solre el lado interno de la cara
anterior hay una handa cxtrecha sin esmalte y redondeada, cn
forma de columna longitudinal gruesa v convexa. La cara pos-
lerior no presenta vestigio de esinalte, y la corona mds larga
que la del i1, estd cortada en bisel terminando en 4pice pi-
‘ramidal triangular. "

« Bl i ; es el més angoslo de los inferiores, de seccion
transversal triangular y de grueso considerable, particnlarmente
sobre el lndo iuterno. L. cara nnlerior 6 exlerna es plana y
cubierla totalmente por una capa de esmalte que ddé vuelta
sobre el lado interno cubriendo los dos tercios dei ancho de la
cara longitudinal del lado inlerno. La capa posterior 6 interna
es un poco concava y sin esmalte.

« LBl i 5 es un poco mds ancho que el preecedente, pero
menos grueso, particularmente sobre el lado interno, de dondo
resulta que su seccion transversal no representa un tridngulo
sino una figura eliptica alargada, con las dos extremidades
vuellas hdeia el lado interno. La cara anterior se divide en dos
partes, la una que es la mds ancha y plana sobre el lado
externo y la otra méas angosta sobre el lado interno que asciende
oblicnamente hdcia arriba formando con la anterior un dngulo
muy abierto ; wmbas tapadas por una capa de esmalte interrum-
pida. La cara poslerior 6 interna es profundamente excavada
con un horde sobre el lado interno levanlado hécia arriba en
forma de pared longitudinal. ‘
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« Bl i 5 es de seccion prisindtico-trian gular, muy parecido
al correspondiente del 'I'. platensis. Su cara posierior ¢ in-
terna (superior), es esmaltada y un poco deprimida sobre el
Indo interno. Bl borde longitudinal interno de la cara superior
es en forma de bandn longitudinal sin esmalte muy angosto.
La cara anterior (inferior) presenta una carena longitudinal
mediana redondeada y poco pronunciada que la divide en dos
caras secundarias, una interna y la otra externa; de ecslas dos
caras, la externa inferior esta cubierta por una faja de esmalle
que e une con la capa de esmalte de la cara superior para
formar la arvisla longitudinal externa del dienle. La corona estd
gastndn en declive lransversalmente, de arriba hdcia abajo y
de adentro hdcia afuera. »

En las colecciones del Musco hay un crdneo con el maxilar
superior completo, otro maxilar superior incompleto, dos man-
dibulas incompletas y una de ellas con todos los incisivos,
algunos dientes sueltos y algunos huesos del esqueleto encon-
trados pero on un mismo sitio en In Iinsonadn, Unn soln wirnda
d mi figura, demuestra que csta es una cspecie diferente de
la descripta por Ameghino. Iil incisivo externo (i %) es en el
T. ensenadensis, segun Ameghino, un poco mds ancho que cl
interno (il); en esta otlra especie sucede todo lo contrario;
el iZes mds que dos veees s angosto que el i Ly la corona,
en cuatro incisivos ue hay en el Museo, estd gastada como en
la del T. Burmeister? y no en un dpice. Segun la descripeion del
sefior Ameghino, el 'l'. ensenadensis es casi idéntico con el T pla-
tensis, tanto en los incisivos superiores como en los inferiores,
ista olra especie encontrada en la nsenada sc¢ acerca mds
bien algo al T. Burmeisteri. Seguramente el seiior Lydekker
no habrd comprendido bien la descripcion de Ameghino sobre
el T\ ensenadensis, y por esto lom¢ estos restos quo hay en cl
Musco, procedentes de la Iinsenada, comno portenceientos
esla especie. I5n la seccion Palcontologfa Argenting, tomo Il
publicada en los « Anales del Musco de La Plata», el sciior
Lydekker dice: T. ensenadensis fué nombrado sobre la presencia
de un cranco muy grande encontrado cavando los diques en cf
Puerto de La Plata (Iinsenada), v ha sido colocado por cl serior
Amegliino en el grupo platensis aungue ticne incisivos cxleriores
del tipo Burmeisteri, es decir, mas chico que los inlernos, mien-
tras que el seiior Ameghino dice lo contrario, que los exteriores
son mds grandes que los inleriores y por esto le coloca en el
grupo platensis. Como esle autor no trae en su descripcion caracté-
res que pruchen suficientemente la diferencia especifica cntre cl
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I'. plalensis y ensenadensis, no es imposible que los dos pertenezean
4 una sola especie, pero en todo caso si no resulia que Ame-
ghino ha fundado esta tultima especie sobre piezas de dife-
rentes animales, como acostumbra 4 hacer, el Toxodon encon-
trado en Ensenpda, cuyos restos se conservan en el Museo, es
una especie diferente de la que describe dicho senor, como
T. ensenadensis. Si rvesulta que ha descripto un animal que no ha
existido, no veo porque se deha conservar este nombre (ue sirve
solo para enredar la cosa y propongo para el Toxodon & que
pertenecen los restos arriba mencionados, el nombre especifico
de elongatus, por tener el crdneo mas prolongado que en lasotras
especies.

Mencionaré aqui del T. clongatus solo algunos caractéres es-
pecificos, & los que seguird una descripcion mas detallada con
liguras en el caldlogo (ue ya estd en impresion.

IY] crdneo es mas largo y, en proporcion del largo, mas
angosto que el del T. plalensis y aun mas que el del T. Bur-
medsteri. Il arco zigomdtico es mas llano; no sobresale tanto
como cn las otras dos especies y el foramen infraorbitnl os
micho mas chico. 1¢n estn parte, el créneo difiere mucho do
las otras especies de Toxodon y se parece algo al de Macran-
chenia, Tl arco orbital anterior, compuesto en forma semi-cilin-
drica del hueso jugal y dela apofisis del maxilar tieneen el T.
platensis y el T. Burmeisleri solo tres cm. de ancho y en el T.
clongatus algo mas de siete cm.; es muy llano en este ultimoy
termina arriba sin rehorde. [l llano occipital, es tambien dis-
tinto del de las otras especies conocidas, pero estas dos piezas,
que estin en el Museo, no son tan hien conservadas como para
dar la forma exacta; parece, como todo el crdneo, mas bajo.
La rama horizontal de la mandibula inferior es relativomente
baja, y la parte anterior, en la que estdn plantados los incisivos
es muy corta y muy redonda. Il incisivo superior interno (i 1)
que cn ol T Burmeisteri cs de cara nnferior céncava, es cn ol
T. elongatus todavia mas convexa que en el T. plafensis'y mas
graeso. Ll incisivo externo (i2) es, como en el T. Burmeisteri
mas chico que los internos y de cara lateral interna, ain mas
redondo que en el T. Darwini, mientras que en el T. Burmeisier:
esta cara es algo céncava. Los premolares superiores son, en
su constrnceion, parecidos 4 los delas otras especies, solo algo
mas grandes y los I6hulos posteriores en los dos ultimos, mas
desarrolludos. Las molares son de didmetro mas largo y relati-
vamente mas angostos, que los molares mas grandes que de
otras especies hay en el Museo. Bl plicgue det lobulo anterior
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se estiende menos hdcia atras y por esta parece el lobulo del
medio, en el primero y segundo molar, algo mas ancho. Las
ligeras ondulaciones en la carn exterior son bastante marcadas
en las molares de las dos maxilares que tleremos. Il molar
del 7. Ihwrmeisteri liene dos de estas ondulaciones, mienlras
que los 1. elongatus, platensis y Darwini lienen lres, pero como
estus ondulaciones son solo bien visihles en los molares de
aunimnles viejos, son eslos solamente caracleres secundarios.
Los molares de las dos mandfbulas superiores conservadas en
el Museo, no son exactamente iguales; en una son mas delga-
dos, pero atribuyo esto & la diferencia de la edad de los ani-
males 4 que perlenecian las respectivas mandibulas. Por lo
demds, la disposicion de los pliegues, como las fujas de es-
nialte, son, tanlo en los premolares como en los verdaderos
molares del T. elongatus, iguales @ los de las olras especies.

Los incisivos de las mandibulas inferiores son muecho mas
angostos que en el 7. platensis y en el I Burmeisteri, pero en
cainbio, algo mas gruesos. lil i 1T es el mas ancho delos tres
incisivos inleriores, medidos en la cara inferior; el 3 tiene la
cara superior ligeramenle céneava, como el del 7. Burmersteri,
pero no he podido descubrir en ésle la presencia de una faja
de esmalte en lo cara inferior interna, como la que liene el res-
pectivo incisivo del 1. Burmeisteri. Iin lo demds, los tres inci-
sivos inferiores son de la misma construccion que los de las
olras especies. .

Do los lres premolares inferiores, el primero es muy pe-
queiio y en la cara exterior é interior un poco concavo longi-
tudinalmente, lo que le hace aparecer como leniendo dos
l6bulos, 1nientras que en el T. Burmeisteri y T. platensis, dsle
es convexo en la cara exterior. Los otros premolares y los
verdaderos molares no demuestran notables diferencias de las
otras especies: solo son un poeo mas delgados.

Los restos que hay de esta especie en el Museo de La
Plala, han sido encontrados cn un espacio de diez metros, mas
0 menos, ol cavar el dique del puerto de la Ensenada. Perte-
neecen & dos animales, uno mas joven que el otro, como lo de-
muestron tanlo los maxilares ecomo los demds huesos del es-
quelelo, que estdn en perlfecta relacion respecto del lumaifio.

A mf no me parcce dudoso que todos los huesos de tnmaiio
grande hayan pertenecido al misino individuo del crdneo casi
completo que hay en el Museo, y los mas chicos al individuo
del maxilar incompleto y de la mandibula inlerior con los
incisivos. Un cubito perteneciente al individuo mayor, que ya

Tomo )7, 40
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esld compuesto, presenta los caractéres comunes de lns olrus
especies de Toxodon, solo que es de tamano considerablemen-
te mayor, lo que esti en armonia con el crdneo que tambien
es de tamafio mas grande que los de las especies T. Burmeisteri
y T. platensis. No hablo de los otros hnesos del esqueleto por
no estar preparados aun, y creo que lo dicho bastard para
prohar que el T. elongatus es una especie diferente del T. ense-
nadensis descrito por el seiior Ameghino. )

De otras especies de Toxodon descriptas en la citada obra
del sefior Ameghino, no hablaré mas; para fundarlas este antor
no se ha preguntado, como he dicho, de si los materiales de que
disponia eran snficientes 6 no. Queria aumentar el nimero con
una especie mds y lo ha hecho siempre sin el menor escru-
pulo, sabiendo que usoba de nn sistema condenado por la ciencia.
Ya en ocasion anterior he hecho publica la incorreccion de los
procederes del Senor Ameghino, alterando la verdad con toda au-
dacia cuantas veces lo ha creido conveniente & sus intereses
(Santiago Roth, Embrollos scientificos, Anales de la Sociedad Cien-
lifica Argentina, tomo XXXVII, pag. 5 y sig.). Desgraciada-
mente mas de una vez he de tener que volver sobre este punto.

Como no todos los paleontélogos tienen & su disposicion el
material necesario para poder apreciar si las especies estable-
cidas son hien [undadas 6 no y formarse asi una opinion propia
sobre esta maleria, he creido ntil publicar estas ohservaciones.
Si he podido completar algo el conocimiento de la denticion
del género Toxodon y rectificar algunos errores, es solo mer-
ced 4 Jo gron abundancin de malerial que encierra ¢l Musco
de La Plala.

RESUMEN

Da vom Direcctor Herrn Dr. Moreno beschlossen wurde,
einen beschreibenden und illustrirten Catalog von der mir un-
terstellten palaeontologischen Abtheilung des hiesigen Mnseums
zu publiziren, so habe ich zu diesem Zwecke das massenhafte
Material von den Toxodonten einer eingehenden Pritfung unter-
zogen und die verschiedenen Stiicke untereinander und mit
dem, was schon iiber diese Thiere publizivt warde, verglichen.
babei hnbe ich dic Beobachtung gemucht, dass ansser andern
I'elilern, die publizirt worden sind, Herr Aineghino in seinem
grossen Werk « Contribucion de los mamiferos fosiles de la
Republica Argenlina, » Pl. XXXI, fig. 1, eine ganz falsche
Abbildung vom Unlerkiefer eines jungen Toxodon bringt, welche
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leider schon Aufnalime in andere palacontologischic Werke
gefunden hat, wie z. B. in das ausgezcichnete Werk « lland-
Duch der l’alaeonto]ogie von K. A. Zittel.» Da ich mich im
Calalog nicht aul Diskussionen einlassen kann, g0 halte ich fir
angeinessen, einige Berichtigungen vorauszuschicken, bevor
diese falschen Al)hll(lunﬂen weitere Verbreitung linden.

Wir hesitzen i Museum eiuen Sehiidel vou cinem ziemlich
jungen Toxodon mit drei Backenzihnen, die in der Entwicklung
ne"nﬂcn sind und vier schon \ollstunrlm entwikelten, welclre
sclion im Gebrauch waren. Vornen, etwas hinter der Naht
des Zwischenkiefers befindet sich eine Alveoie des ersten
Milchbackenzalhnes, welcher, wie es scheint, nichl erseizt wird.
An sechs ausgewachsenen Kiefern, die wir besitzen, fehlt dieser
Zahn. Dieser Alveole folgt ein Pracmolar mit etwas abgenutzier
Krone, welche zeigl, dass der Zalin schon im Gehrauch war.
Auch dieser verliert sich mit dem Alter; an drei ausgewnchsenen
Schiideln fehit dieser Zahn, an einem andern ist noch die
Alveole vorhanden und an einem finflen ausgewachsenen,
aber etwas jiingeren Schiidel isl dieser Zahn noch vorhanden.
Nach diesem Praemolar folgt in demn oben angefithrten Schidel
cin anderer Praemolor mit ebenlalls etwas abgenutzier Krone,
dann folgt wieder cin Praciolar, welclier noch uichlin Gebraueh
war, der dem vierten Milchbackenzaln entsprichl. Diesen folgen
vier vollstiindig entwickelte Backenzithne, die schon lingere
Zeil im Gebrauch waren. Von diesen entspricht der crste dem
letzten Pruewmolar; da es aber der allgemeinen Regel der
Bezahnung widersprichl, dass der letzle Praemolar vor den
vorderen gewechsell wird, glauble ich anfinglich, derselle
konnte ein Milchzahn sein. Bei nitherer Untersuchung unseres
Materials [and ich jedoch ein Obherkieferstiick, aus welchem
hervorgeht, dass der bhetreffende Zahn wirklich ein definitiver
Praemolar ist. In diesem Kieferstiick hefinden sich nédmlich drei
Bakenzihune, die, obschou sie nicht vollstindig sind, doch mit
Sicherheit erkennen lassen, dass dasselbe von einem Tozodon isl.

Der erste dieser drei Zihne ist mit vier Wurzelu versehen
und da in einigen Unterkiefern von jungen Thieren, die im
Museum sind, die Milchzéhne ebenfalls mit Wurzelu versehen
sind, so ist kein Zweilel, dass dic Milehzihne sowohl des
Ober-wie des Unflerkielers mit SWurzelu versehen waren. Mg, 4
L.V zeigt den letzten oberen Milehbackenzehn und Fig. 1 111}
die ganze Bezahuung des jungen oben angeftihrien Schiidels.

Wis besitzen im Museum eine vollstindige Hiilfle eines im
Zalinwechsel begriffen gewesenen Unterkiefers, so wie meh-
rere andere unvollstiindige Unterkieler mit Zihnen, die sich
in verschiedenen Stadien der Iintwicklung belinden.

Diese Stiicke heweisen, dass die Abbildung, die Ameghino
im Atlas des oben angefiihrten WWerkes PI. XXXI1 Fig. 1
bringtl, unrichtig ist.

Herrn Ameghino waren die Milchzihne des Toxodon hekannt,
er hat sie aber nicht fitr solche angesehen, sonderu anf die-
sclben das Genus Dilobodon mil verschiedenen Species ge-
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grimdet und desshalb in der ungetithrten Abbildung die Milch-
ziilime ohne Wurzelu wie die permanenten Zihne gezeichnet.
Die Stiicke, aul die er Dilobodon lujanensis gegriindel hat, be-
finden sieh im hiesigen Museum und hat er ganz willktrlich
Schiidel-Ober-und Unterkieferstiicke von verschiedenen Thieren,
die in der Grosse cinander annithernd entsprechen, dazu benutzl.

Obsclhion man von diesen Stiieken ganz bestimmt feststellen
kann, dass sie dem Genus Toxodor angehoreu, so ist es doeh
ganz unmaoglich zu sagen, weleher Species das eine oder andere
Stiiek angehiort, und wiire es noch richtiger gewesen, wenn
cr von jedem eine andere Species gemacht hiilte.

[n dem Unterkiefer, der fin die Abbildung meiner Fig. 1
Pl. T gedient hat, ist nur die Alveole des ersten Incisivo vor-
linnden, der zweite Incisivo ist ein [Ersatzzahn mit wuarzelloser
unten olfener Pulpe, der dritte ist ein Milchzahn mit einer
sehr langen, unten last geschlossenen Wurzel. I'ig. 3. L. 1V
gibt diesen Zahn einzig dargestellt. Ucber diesem befindet
sich im  Unterkieler der drvitte definitive Incisivo, der gerade
durch den Kieler bricht. Demselbeu folgt der Lckzahn, der
noch nicht zum Durehbrueh gekommen ist und ganz nahe .
an diesem befindet sich die unten heinalie geschlossene Wurzel
des ersten Milchbackenzalins, der wie es seheint nicht durch
einen Praemolar ersetzt wird, aber noch eineZeit lang mit den
delinitiven Backenziihnen im Gebraueh ist. Nun folgen zwei
Praemolairen und nach diesen der letzte Milchibackenzalin, dem
leider durch Unvorsichtigkeit die Wurzeln abgebrochen worden
sind; dieselben sind ziemlich lang und unten geschlossen.
Unten in der Alveole dieses Milchzahnes steckt die Papille
des definitiven DPraemolares, welche aus zwel selbstindigen
aber mit einander verwachsenen Keimen hesteht. Dann folgen
die drei wirklichien Backenzihne.

Wir hesitzen iin Musenm noch vier weitere Unterkieferr von
ganz jungen Thieren; in einem derselben belinden sich der zweite,
dritte und vierte der mit Wurzelu versehenen Milchbackenzihne.
Dieselben sind auf Pl VIl Fig. 5 und 1 und PL VI Fig. §
dargestellt. Diese Milchzilme sind anfinglich auch mit weit
ollener Pulpe, die sich mit zunehmendem Alter immer melr
schliesst, wie dioss bei den dichten mit Wurzeln verseliencn
Molaren der Iall ist.  Die Iignren 3, 4u. 5 Pl IV u. VI zeigon
den vierten Milehbackenzalm in verschiedenen Stadien der
Entwicklung.

Mir ist micht bekannt, ob es andere Siiugethiere gibt, bei
denen die Zihne des Milchgebisses mit Wurzeln versehen sind,
withrend das Dauergebiss aus wurzellosen Zithnen besteht.
Immerhin diarfte es von Interesse sein, dass man nun it
Bestimmtheit weiss, dass diess bein Zoxodon der IFall ist.

Aus Gesagtem geht hervor, dass die Zahnformel des Toxodon
folgende ist:

. : -

Milchgebiss .......oouee. ai 4 de. & dim 7.
AmAnGraa Ealfes 2 0 3-4 8

Definitives Gebiss... ..., i3 ¢ T D g mg,
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In unserem Museum sind von zehn Unterkiclern mit delini-
tivem Gebiss acht mit drei, einer mit vier und ein anderer it
zwel Praemolaren. bDabei ist zu bemerken, dass der Kicler
mil zwel Pracinolaren cher von einom jiingeren ‘1'hicr herstmmint,
nls der mit vier. Beide gehdwren zo dem Typus des 1. D=
metsters. Ferner ist zu hemer ken, dass das Gebhiss der Toxodonten
sich je nach dem Alter betichtlich verdindert, sowolil in der
Form als auch in der Anordnung der Schmelzbiinder und ganz
hesonders in der Grosse des alten nnd jungen 7n|1|1es
Fig. 1 Pl. V zeigtden letzlen Praemolarzalin eines ausgewachsenen
Thieres und F1 2 PI. V den entsprechenden Zahn eines jungen
Thieres, der schon lingere Zeil im Gebrauch war.

Wenn ich auch niclit die Ansicht des grossen englisclien
Palaeontologen Dr. Lydekker, der dic Smmmlungon im hicsigen
Muscum studirt hat, theilen kann, dnass ulle Resle aus der
Pampas-forinalion, die wir im Muscum vom Toxodon hesitzen
einer einzigen Species angehoren sollen, so bin ichdoch tiberzeugt,
dass viele del‘ auIﬁesLellLen Species nur aul dem Altersunter-
schied der Thiere beruhen, von denen die Stiicke herriihren.
Sicher ist, dass das Genus Dilobodonn nie existirt hal und es
kann dasselbe ohine Weileres gestrichen werden.

Das Toxodon paradoxus hat Ameghino ebenfalls auf Unterkiefer
von jungen Thieren gegriindel und zwar aul solche mit Cha-
ralktern der Typen T. DBurmeisteri y T. platensis.

Das T. gracilis, von H. Gervais und Ameghino aut ein Ober-
kielerstiick gegriindel, scheint auch nur daraul zu berulen,
dass es kleiner ist als die andern Species.

Toxodon proto Burmeister: hal Ameghino auf ein Stick von
cinewmn Incisivo vomn Unterkieler (i §) aufgestellt, der identisch ist
mit demn entsprechenden Incisivo von 7. Burmeister:.

Toxodon virgatus hal dersclbe Aulor aul cinen einzigen Praemo-
Inrzalin gegriindet, der walirscheinlich durch den Druck des auf
ilun lastenden Gesteins deformirt war, wic diess oft vorkommt.

Das Toxodon Darwini ist von Dr. Burmeister auf einen von
Owen beschriebenen und abgebildeten Unterkiefcr gegriindet
worden. Die Beschreibung, die Ameghino von den Incisivos
desselben gibl, stimmt nicht mit derjonigen von Dr. Burmeisler
itberein. Lizlerer sagl ganz richtig, nachdem er von 7. DBur-
melsteriund 7. platenszs 0e~:p1ocllen die Incisivos des Unterkiefers
seien schmiler und dicker beiin 7. Darwing als bei den vorigen
Species. Ameghino saglgerade das Gegentheil, indem er schirel bt,
dnss die unteren Incisivos verh:‘illnissmiissig breiter seien als
heim 7. platensis und 1. Burmeisteri; cer [ugl eine Beschreibung
der oberen Incisivos bei und sagt von densclben, dass die
mmneren sehr dick und die dussere it Zahnschimelz bedeckte
Seile stark convex sei, lerner. duass die i{iusseren Incisivos
schmiiler als die inneren und von dreieckiger Formn seien und
cine last horizontale Krone haben. \Vir besilzen im Museum
von dieser Species ein Stiick von einem unteren und je cinen
dusseren und einen inneren oberen Incisivo, sowic einige
Stiicke von Molaren vom nidmlichen Individuum und zwei
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dussere obere Incisivos von anderen Individuen. Dieselben
stimmen nicht mit der Besclhreibung von Ameghino, woh!l aber
mil derjenigen von Burmeisler und den Abbildungen von Owen
iberein.  Auf der nimlichen Pl. V Fig. 5 von Owen (Zoology
of the Voyage of H M S Beaglc) ist auch ein dusserer oberer
Incisivo abgebildel, der von Owen filschlich als unterer Inci-
sivo bezeiclniet worden ist. 1ds unterliegt keinem Ziweifel, dass
diess der (i 3) von . Darwini isl. Ameghino sagt, dass der
(i T) stark convex sei, wiihrend derselbe im Gegentheil slark
concav ist. Aus seiner Beschreibung geht nicht hervor, ob die
unteren Incisivos, von denen er sagl, dass sie breiter seien als
heim 7. platensis, vom niimlichen Individuum stammen, von dem
er die oberen beschreibt; wenn diess der IFall wiire, so hiitle
man es entschieden mit einer anderen Species als T. Darwini zu
thun. Da er aher im Atlas die Abbildungen von Owen entstellt
wieder gibl, so glaube ich kaum, dass er einen Unterkiefer von
dieser Specieszur Verfligung hatte und werden wohl die oberen
Incisivos von ciner andern Species sein.

\Wie bercits gesagl kam Lydekker, nachdem er die Reste vom
Toxodon im hiesigen Museura studirt hatte, zu dem Schiuss,
dass alle aus der Pampasformation stammenden einer einzigen
Species angehoren. lir spricht die Ansicht aus, dass mogli-
cherweise 7. DBurmeisteri ein weibliches Thier gewesen sei nnd
T, pletensis ein dinnliches und das grosse in linsenada ge-
fundene einer grosseren Race angehdren konne. 1ds ist waln,
dass in nuserem Museum viele individuelle Varialionen vor-
handen sind, besonders unter den Zihnen des Tipus T. Bur-
meisteri; hel einer genaueren Prifung sieht man jedoch, doss
diese stets den specifischen Charakter beibehalten und kann man
immer die Species [eslstellen, insolern es sich nicht uin Stiicke
von allgemetnem Charakler handelt, wie Z. B. um Praemolaren.

Nachdem ich das ganze Material, welches wir von den To-
xodonten besitzen, emngehend studirt habe, hnlte ich es nicht
fiar wahrscheinlich, dass die Unterschiede zwischen T. Dior-
meisteri und T. platensis bloss sexual sind. Bei T. DBurmels-
teri und T. Darwini st 2. B. der 1 7 auf der dusseren Seite concav
und i 3 kleiner als i 1, beim T. elongatus ist i 3 ehenfalls
kleiner, aber die Aussenseile bei i 7 convex wie beimn T. pla-
tensis mit den breilen i 3.

Wenn nun die Typen it den grossen {iusseren Incisivos
ménnliche und die mil den kleinen weibliche Thiere gewesen
wiren, wie Lydkker glaubt, so miisste der specifische Charal-
ter der inneren Incisivos dem auch entsprechen, was aber
nicht der Iall ist, da es unler denjenigen mit kleinen {iusseren
Incisivos solche Typen hai, wo der innere Incisivo auf der
Aussenseile concav isl und solche wo er convex ist, wie hei
den Typen mit den grossen idusseren Incisivos. lis liessen
sich noch cine Menge anderer Griinde anfithren, die geaen
einen bloss sexnalen Unlerschied sprechen, doch will ieh hier
nicht weiter daraul eingehen. Pl 111 Iig. 1 zeigl den idusseren,
IYig. 2 den inneren oberen Incisivo von T. platensis, Vig. 3
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den inneren und Fig. 4 den idiusseren oberen von T. Birmeis-
tev: und Pl 1V Fig. 1 den inneren und l'ig. 2 den {iusseren
oberen Incisivo von T. elongatus.

Was das von Ameghino gegriindele T. ensenadensis belrifit,
so muss Herr Lydekker die Beschreibung von Ameghino nicht
richlig verstanden haben, da er einen aus diesen Lokalititen
stammenden Schidel in unserem Museum als zu derselben
Species gehorend betrachtet. [r sagt, dass das 1. ensenadensis
aul einen sehr grossen, bheim Bau des Hafens von La Plata,
gefundenen Schiidel gegriindet und von Herrn Aincghino unter
die Gruppe platensis placirt worden sei, (rotzdem die {iusseren
lncisivos vom Typus Burmeisteri seien, was heissen will, dass
diese kleiner sind als die inneren, withrend Ameghino im Ge-
genthieil gerade sagl, dass die dusseren Incisivos grosser scien
als die inneren, wesshal) er es unter die Gruppe platensis bringt.

Isin Blick nul meine Abbildung, wo auf Pl 1V Fig. 1 den
inneren und Fig. 2den éiusseren oberen Incisivo des von Lydeklker
(ir T. ensenadensis genommenen Typus darstellt, gentigt, um
solort zu sehen, dass dicses Toxodon niclit der von Ameghino
beschriebenen Species 7. ensenadensis angehdren kann.

Da Aimneghino in seiner Beschreibung keine geniigenden
Beweise bringl fir die specifische Verschiedenheit zwvischen
T. platensis und T. ensenadensis, so ist es moglich, dass die
beiden identisch sind. WWenn Ameghino das Zozodon enscna-
densis nicht etwa auf Stiicke gegriindet hat, die nicht zur gleichen
Species gchoren, wie eres ofl gmacht, so gehoren die Toxo-
donten-Reste, die wir aus linsenada im Museumn besitzen, ei-
ner neuen Species an und habe ich (ur dieselbe den specifischen
Namen elongaius vorgeschlagen, indemn ich finde, dass e¢s nur
noch mehr Verwirrung in die Sache Dbringen wiirde, wenn
wir fiir unsere Reste den Namen einer Species adoptiren woliten,
von der gerade die gegentheiligen Charalklere angegeben sind.

Im spanischen Texl dieser Abhandlung habe ich kurz die
specifischen Charaktere der neuen Species Zoxodon elongatus
dingegeben und folgt im Catalog, der bereits in Arbeit ist, eine
auslthrlichere Beschreibung init Abbildungen.

Auf die tibrigen in oben citirtem Werk von Herrn Ameghi-
no aufgestellten Species vom Toxodon gehe ich hier nicht wetter
ein, da sienach dem gleichen hier angefiihrten System gegriindet
sind und ich schon in meiner Arbeit «Embrollos cientificos» dar-
zethan habe, wie wenig man sich auf seine Abbildungen und Be-
schreibungen verlassen kann.

Da nur wenigen Fachgelehrien das geniigende Material zur
Verfiigung steht, um selbst urtheilen zu kénnen, so glaube ich in
lulerosse der Palaconlologic zu handeln, weun ich die gemach-
ten Beobachtungen verdffentliche. Wennich die Kennluiss von
der Bezalnung des ZTozodon etwas erginzen und einige Fehler
berichtigen konnte, so habeich es lediglichh dem grossen Naterial,
welches das Museum von La Plata besilzt, zu verdanken.

La Plata, Julio de 1895.



BXPLICACION DI TAS LAMINAS

TODOS LOS ORIGINALES DE ESTAS FIGURAS PERTENECEN A LAS COLECCIONES DEL. MUSEQ

LAMINA 1

Tig. 1—DMandibola interior de Toxodon de un individoo jéven en cambio de denticion con la base de los
dientes descubiertos. !4 de tamafio natural.

LAMINA 11

Fig. 1—Mauilar superior de Toxodon de un individuo jéven con denticion definitiva. Los primeros
premolares son en:desarrollo.- 25 de tamafio natural

LAMINA 111

] —Incisivo externo superior do Toxodon platensis, % de tamafio natoral,

2—lncisivo internu superior de Toxodon platengis. 37 de tamailo natural,

. 8-—Incisiva interna superior do Toxodon Burmeisteri. 37 de tamnilo nataral,
. d—-Incisivo eaterno superior de Toxodon Burmeisteri, 35 de tamailo natural,

LAMINA 1V

Fig. 1—Incisivo interno superior dé Toxodun elongatus. 3¢ de tamafio natural.

i —Incisivo externo superior de Toxodon elongatus. de tamaiio tatural.

—lncisivo externo infenor de leche de Toxodon. Tamaiio natural.

4 a—Ultimo molar de leche de la mandibola inferior de Toxodou, vista por el lado interno.
Tamaiio natural.

4 b—El mismo, visto por el lado externo.

- 0 LAMINA V

1—Ultimo premolar supenor de Toxodon adul!o, visto par el lado interno. Tamafio aatural.

ig. 2—Ultimo premolar superior de Toxodon jéven, visto por el lado interno, Tamaiio nataral,

. 3—Ultimo molur superior do Toxodon jéven, visto por el lado interno. Tamaiio natural.

. 4—Ultimo molar de lecbe superior de Toxodon. Tamafio natural.

. 6—Seguado walar soperior de Toxod m jéven, visto por el lado interno. Tamaiio natnral.

. 6—Tercer prewolar superior en desarrolio de Toxodon, visto jpor el lado interno. Tamaiio natural.
. 6 ¢—Il.mismo, visto por el lado externo.

LAMINA VI

a—Segunda malar inferior de Taxodon joven, visto por el lado externo. Tamaito autural.
—18 mismo, visto por cl o interno,

a—Primer wolar inferior de Toxodon jéven, visto por el lado externo, T'amailo natural.
b—EL mismo, vista &l lado interno.

—Cuarm molar de leche inferior de Toxodon, visto por el lado externo. Tumaiio matural.
b—El mismo, visto' por el lado interno.

a—Caarto molar de leche inferior de Toxodon, visto por el lado externo. Tamafio natoral.
b—El mismo, vistu por el lado interno.

a—Cuarto molar de leche inferior de Toxodon, visto por el lado externo. Tamuilu natural.
b—EIl mismo, visto por el lado iaterno.

a—Ultimo premolar inferior de Tuxodon adultos, visto por el lado exteino. Tamaio natural,
5 b—Il mismo, visto por ¢l lado interno,

LAMINA VI

a—Tercer molar de lecha inferior de Toxodoa, visto del lado externo. Tamaiio natural,

Fig. 1

Fig. 1 b—El mismo, visto por ¢l lado interna.

Fig. 2 a—Premolar inferior en desarrollo de Tuxodom, visto por el lado externo. Tamafio natural,
Fig. 2 b—Il mismo, visto por el lado icterno.

Fig. 3 a—Ultimo molar inferior en desarrollo de Toxodon, visto por el lado externo. Tamaiio naturul.
Fig. 3 b—E) mismo, visto por el lado interno.

Ttig. 4 a—Ultimo molar inierior en desarrollo de Toxodon, visto por el lado interno. Tamaifio natural.
Fig. 4 b-—LEl mismo, visto por el lado externo.

Fig. b a—Scgundo molar de leclie inferior de Toxudon, visto por ¢l lado externo. Tamafio natural.
Tg. 6 1 mismo, visto por el lado interno.

Fig. 6 a—Premolar inferior en desarrallo de Toxedon, visto por el lado interno. Tamafio natural.
Tig. 6 b—Ll mismo, visto por el lado externo.

Tig. 7 a—Premolar "inferior en desarrollo de Toxodon, visto por el lado externo. Tamaiio natoral.

Tig. 7 b—El mismo, visto por el lado interno.
Los molures inferiores de leche, Pl. VI y fig. 6, Pl. VII figs. 1 y 5, son del mismo iadividuo.
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