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Introduccion y Problematica

La ciencia abierta se ha constituido en un nuevo paradigma que
atraviesa a las instituciones de educacion superior, los sistemas de
evaluacion y la sociedad ya que plantea una nueva forma de hacer
investigacion abriendo todo el proceso y proponiendo una participacion
social inclusiva en la decision tematica y en el hacer de la investigacion
misma para asegurar €l reuso de lo producido con fondos (en la mayoria
de los casos publicos). Esta nueva iniciativa supone muchos cambios en
el desarrollo de los procesos de investigacion y engloba numerosos
actores de distintos estratos institucionales para hacerla realidad.




Objetivo del Estudio

Esta presentacion pretende mostrar los aspectos de la ciencia abierta, sus
dificultades y comentar el estado de situacion de Ecuador para compartir y
dialogar sugerencias de avance.




Metodologia, Materiales, Meétodo

Compartir definiciones, alcances y utilizar como materiales
estudios provenientes de distintas fuentes y algo de
experiencia personal con las limitaciones de quien no
conoce de manera fehaciente el contexto de Ecuador.




UNESDOC

Biblioteca Digital

A los efectos de la presente Recomendacion, la se define como un
constructo inclusivo que combina diversos movimientos y practicas con el fin de
que los conocimientos cientificos multilingues estén abiertamente disponibles y sean
accesibles para todos, asi como reutilizables por todos, se incrementen las
colaboraciones cientificas y el intercambio de informacion en beneficio de la ciencia y la
sociedad, y se abran los procesos de creacion, evaluacion y comunicacion de los
conocimientos cientificos a los agentes sociales mas alla de la comunidad cientifica
tradicional. La ciencia abierta comprende todas las disciplinas cientificas y todos los
aspectos de las practicas académicas, incluidas las ciencias basicas y aplicadas,
las ciencias naturales y sociales y las humanidades, y se basa en los siguientes pilares
clave: conocimiento cientifico abierto, infraestructuras de la ciencia abierta, comunicacion
cientifica, participacion abierta de los agentes sociales y dialogo abierto con otros
sistemas de conocimiento.

https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000379949 spa



Es una iniciativa que busca cambiar el modo de realizar |a investigacion cientifica con el objetivo
principal de compartir esa investigacion, ese conocimiento, con la sociedad (desde la misma
seleccion tematica), hacerla accesible, transparente, participativa incluyendo precisamente
personas fuera del circulo académico y posibilitando, al dar acceso a todos sus procesos y
productos, que sea discutida, refutada y mejorada.

La han impulsado los avances tecnologicos

Engloba cambios en las practicas de la investigacion y la evaluacion.
Necesita cambios en la gobernanza, ejecucion y financiacion de la ciencia.
Incluye todo el ciclo de una investigacion.

Se extiende a todos sus productos.

Responde a principios de equidad, inclusion, participacion, transparencia, colaboracion,
reproducibilidad y calidad, entre otros.



El ecosistema de una investigacion abierta

Preparacion
- Definir y crowdsourcing de prioridades de
investigacion
- Organizar equipo, proyecto y colaboraciones
- Obtener financiamiento/contrato

Pos . )
Evaluacién Descubrimiento
- Comentarios / revision por pares - Busqueda de literatura/datos/codigo
- Determinar el impacto del resultado de la - Obtener acceso
investigacion - Recibir alertas/recomendaciones
- Determinar el impacto de los investigadores - \er/Leer
o - Anotaciones

\l
» N
Proyeccién/cobertura Analisis
2 : - Recolectar, minar, extraer datos, experimentar
- Archivar y compartir posters : : :
z Archivari mmgaﬂ-ir E?esantaciones - Compartir protocolos / notas / flujos de trabajo
- Hablar de investigacion fuera de la academia - Analizar
- Perfiles y redes de investigadores ) ~
: . > 4
s B 8
Publicacioén Escritura
- Archivar y compartir publicaciones - Escribir / codear
- Archivar y compartir datos y codigo - Vi_SUEITIEEf
- Seleccionar revistar para enviar trabajo - Citar

J

ey

Nota. Adaptado de Fundamentos de la Ciencia Abierta, de Bezjak, S. et. al., 2019, Manual de Capacitacién sobre Ciencia Abierta. Zenodo.
https://doi.org/10.5281/zenodo.2588214



https://doi.org/10.5281/zenodo.2588214
https://doi.org/10.5281/zenodo.2588214

Fundamentos

Fundamentar la ciencia abierta es
mostrar conceptos, principios y
practicas que la rigen, encontrar
las razones que la justifican vy
pensar su contexto y las
partes/aspectos/elementos que la
constituyen.

o Decarrollade de
manera colaborativa

o Accesible
o Compartida-reusable

‘ : o [ransparente
open science



Conceptos y principios

El término ciencia abierta refiere a un cambio en el
modo de hacer ciencia, posibilitando procesos
colaborativos e integradores.

Todo el ciclo de investigacion, sus productos, con
licencias que lo permitan y en red.

Se piensa en reuso y eso exige pensar como dar
acceso, pero ademas hacer comprensivo lo que se
hace.




;, Qué es la ciencia
abierta y quée
elementos/componentes/
productos que forman
parte de una
investigacion abierta?

Acceso Abierto

. Infraestructura Abierta

CIENCIA

.-\\
ABIERTA

Recursos . /
educativos abiertos .

Evaluacion abierta

Investigacion abierta
y colaborativa

hY

Software
abierto

. Ciencia Ciudadana

Datos de
investigacion abiertos

Metodologias abiertas

A Si se hace todo esto ¢por qué solo se mira una parte al evaluar? 10



Licencias

Permisos/autorizaciones que concede un
autor sobre su obra:

« Reuso

« Redistribucion

« Reproduccion

Ademas:
®* Mayor transparencia y rigor

Problema: que haya obras que no tengan
una licencia de uso explicita.
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¢Quién participa?
éComo se financia? En RH e infraestructuras.
¢ Como se valora el quehacer cientifico?

Investigacion abierta a la participacion, a la
revision, a la refutacion, la mejora y el reuso
para que el mundo se beneficie.




Conocer los beneficios que les
 Cambios estructurales reportara a los investigadores

 Cambios en las practicas .
' R T LY
e Valor de asumirlos | q | =2
e Mecanismos de incentivos S

* Dificultades de la
interdisciplinaridad B -

| g _ﬂ(’
il Ll S

e (Cultura de la colaboracion



Una clasificacion de ciencia abierta

————— —. Definiciones de A4
— __——. Iniciativas de A4

e = —. Ruta dorada

Acceso abierto —_— e —

= —. Af uso ¥ reuso
e —. Big Data abierto

";:____ - —. Definicion de datos abiertos
e . Revistas de datos abiertos
B : —— —.' Estandares de datos abiertos
_.-’f . E— —_— —. Uso y reuso revistas open data
f;'j o B AT . Gobierno abierto Dora
;’f J e —-—. Definicion de investigacion abierta y reproducible
. /ff?westiga cion abierta o d__::—_f_"_"_"_'_ A Estudios de irreproducibilidad
S _-.—;——l__'_—;-—:_fj—___:_——__‘___ ‘ Open Lab Notebooks
/_J_,..«-""’ —_ﬁ'_‘:-q::::—-__:::____ T . Flujo de trabajo de ciencia abierta
T o T —) Guias de reproduciblidad
— —@ Definiciones de ciencia abier&i'“"-———__. Tess e raproducEd
Ciencia abierta Metricas abiertas e impacto— ____r_-:___:_____ e 2
_Evﬂuaciéﬂ abierta ____———F—_'d_’_______ E—— —. Revision p;;pares "‘brer;a.,__ . = _.

— ————— [

.- \ E-\-""-—_ = ; ___F,FF‘
N Ty “——— @ Guias de ciencia abierta o 9
X \ S e R —— 9
h . Mandatos organizacionales —

Yyt b 2 e ==
Politicas de ciencia abierta I __—®
\ " T —_ T e b

b i T Politicas de tematica —r-"”'_if-"‘_-_

\\ \\\R. s iy o——
N

-‘.\_"‘-\._ = a .
———4@ Proyectos de ciencia abierta PR —
\ _ epositorios abiertos
. R s
\\\h ___H_______a-—-'_':_.________——- —@ Servicios abiertos
Herram[enta%abjgﬂ:gs 9 —_—:—:‘_‘_'l_—_::‘_"::__._ P Herramientas abiertas para flujo de trabajo

Adaptado de Figure 1. Open Science Taxonomy, de Pontika et. al., 2015, iKnow: 15th International Conference on Knowledge Technologies and Data Driven.

— __. Ruta Verde

Altmetrics

Bibliometrics
Semantometrics
Webometrics

Politicas de financiamiento
Politicas gubernamentales

Politicas institucionales

Paoliticas de Acceszo Abierto

Paliticas de Datos abisrtos
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1. ¢Por qué es importante incorporar la perspectiva de la Ciencia Abierta
para la gestion de las instituciones educativas y de la promocion de la
ciencia y técnica?



La crisis sin precedentes de la pandemia puso a prueba la capacidad de adaptacion
colectiva y de resiliencia, dejando a la vista las grietas y debilidades en nuestras
sociedades y sistemas. La forma en que se resuelven las desigualdades, la atencion
médica, la gobernanza, la comparticion de la informacion publica... y las deficiencias
en las comunicaciones académicas que han quedado a la vista asi como la relevancia
de tener acceso a la informacion.

=X
Hf$33) Respuesta a la COVID-19 Blsqueda a |
‘é;‘\i‘;’//“ indicedelaAalaZ

(@) Naciones
W22 Unidas




Escuelas de pensamiento

Fecher & Friesike (2013) analizan los objetivos y supuestos que subyacen
en el impulso para implementar estas practicas. En la literatura
encontramos cinco grandes concepciones, o "escuelas de pensamiento”.
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Fecher and Friesike (2014). Open Science: One Term, Five Schools of Thought.

doi.org/10.1007/978-3-319-00026-8_2
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2. ; Qué obstaculos e incentivos existen para implementar la
Ciencia Abierta?



La falta de politicas publicas y legislacion

La carencia de infraestructuras abiertas.

La evaluacion cuantitativa que solo cuenta
articulos publicados en determinadas revistas.

La exclusion de otros productos generados
durante el proceso de investigacion a la hora

de evaluar.

La lentitud y falta de transparencia del proceso ®
de evaluacion por pares.

El pago de APC. o
La falta de incentivos. ®
La profesionalizacion del cientifico.

La falta de formacion en CA

01/12/2019 BY PERE CONDOM-VILA

La geografia mundial de la Cienciay la
Innovacion

& s
TR
A

El dominio de publicaciones por
UNOS POCOS

La lingua franca.

La “obligacion” de los cientificos a
la hora de exponer sus
Investigaciones en otra lengua.



Tematicas externas impuestas, a expensas de lo local.

Falta de financiamiento y de nuevos horizontes en la financiacion de
otras formas de publicacion.

Rankings que evaluan a las instituciones por sus publicaciones en un
subset de revistas seleccionado por unas pocas editoriales.

Evaluacion anticuada y peor que eso: bibliométrica, considerando en
muchos casos indices claramente desprestigiados. Dejando de lado
muchos materiales (excepto articulos): software abierto, datos
reusables, proyectos multidisciplinares (incluso externos al mundo de |a
ciencia.



Las instituciones financiadoras y los sistemas nacionales de
investigacion son los responsables de desarrollar nuevas normativas de
reconocimiento y evaluacion de los investigadores y sus grupos, y de
revisar las exigencias en la carrera profesional de los investigadores y los
mecanismos de financiacion de la investigacion.

PLAN NACIONAL DE LA ECONOMIA Ecuador 2023 firma del acta del

gggﬁ-lfv?gkg s.,fﬁg"?féTJﬁ"J < compromiso "Cocreacién de la politica

SABERES ANCESTRALES. nacional de ciencia abierta e
investigacion estratégica".

Plan Nacional Ciencia, Tecnologia, Innovacion y Saberes Ancestrales

Servicios a p = .
Senescyt en Linea Concursos de Transparencia
Méritos y Oposicion
de las IES




3. ¢éComo influye el marco legal en el desarrollo de la Ciencia Abierta a
nivel local?



Si no hay marco legal no hay reglas claras. No hay compromisos institucionales y los cambios se ralentizan

® Los investigadores describen el trabajo como mas estimulante que lo tradicional, pero mucho mas
demandante y sin reconocimiento de las actividades extras realizadas.

® La posibilidad de tener resultados para mostrar es mas incierta, ya que no depende
exclusivamente del trabajo propio sino de circunstancias externas fuera del control del
investigador.

e El trabajo interdisciplinario es visto como algo dificil. Es dificil hacerse entender y trabajar en
conjunto sin que sean “falsos proyectos conjuntos” con interacciones tangenciales.

® Problemas de rigidez de la tradicidn cientifica para interactuar con otros actores y otros saberes.

e Falta de incentivos y financiamiento para realizar trabajo colaborativo y abierto.

Fuente: Arza, V., Fressoli, M., Arancibia, F., Arancio, J., Martin, U., Castillo, D., & Vasen, F. (2016). Proyecto: Ciencia abierta en Argentina: experiencias actuales y propuestas
para impulsar procesos de apertura. Recuperado de https./bit. ly/2Yk1qrB el, 8(05), 2019.



4. ¢ Qué medidas concretas podria tomar un Ministerio/Universidad/
Facultad para favorecer la adopcion de practicas abiertas de investigacion?



Las instituciones financiadoras y los sistemas nacionales de investigacion son los
responsables de desarrollar nuevas normativas de reconocimiento y evaluacion de los
investigadores y sus grupos, y de revisar las exigencias en la carrera profesional de los
investigadores y los mecanismos de financiacion de la investigacion.

Las universidades deben tener politicas claras de acceso abierto y ciencia abierta vy
procedimientos claros de comparticion en los proyectos subsidiados en los cuales se deberia
incluir la obligatoriedad de depdsito en el repositorio y un plan de gestion de datos.

Las universidades en las etapas tempranas de las carreras deberian incorporar una formacion
adecuada en ciencia abierta.



DIAGNOSTICO Y LINEAMIENTOS
PARA UNA POLITICA NACIONAL DE
CIENCIA ABIERTA EN ARGENTINA

Comité Asesor de Ciencia Abierta y Ciudadana

Octubre 2022

1 Ministerio de Ciencia,
é Argentlna Tecnologia e Innovacién



La resolucion 132 /2021 en su articulo 1° define como objetivo de este comité

brindar asesoramiento experto al MINCyT en cuanto a la Ciencia Abierta y
Ciudadana.

e Asesorar y brindar opinion fundada a las diferentes estructuras del MINCyT
en las areas de Ciencia Abierta y Ciudadana, para la elaboracion de politicas
y planificacion de acciones relacionadas con la tematica.

e Elaborar documentos que puedan ser utilizados para sustentar y promover la
participacion argentina en foros internacionales de ciencia abierta.

e Elaborar propuestas de lineas de accion e informes conducentes a asesorar
al MINCyT en los procesos de consideracion de las practicas, infraestructuras
y procesos de ciencia abierta en el pais.



Hacer un diagnostico de la implementacion de la Ley 26.899 de Repositorios en
Acceso Abierto a la luz del nuevo contexto planteado por la Recomendacion de
Ciencia Abierta de UNESCO, para potenciar la apertura de la ciencia argentina en
el marco del Plan Nacional CTl 2030 y la Ley 27.614 de Financiamiento del
Sistema Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacion.



El anuncio desde |la Casa Blanca de la actualizacion

de la politica de acceso abierto a la investigacion

financiada por agencias del gobierno federal de EUA.

Un paso muy importante pues en el Memorandum

MEWS | 26 August 2022

US government reveals big changes
to open-access policy

Biden administration instructs all US agencies to require immediate access to federally
funded research after it is published, starting in 2026.

Jeff Tollefson 8 Richard Van Moorden

"Ensuring Free, Immediate, and Equitable Access to

Federally Funded Research” (8 pags.), enviado a las
autoridades de los departamentos y agencias

federales de investigacion, eliminara en forma
creciente y con vencimiento en 2025, el embargo de
12 meses que hasta ahora respetaban por pedido de
las editoriales comerciales, y exige que la
produccion esté disponible inmediatamente en los
repositorios abiertos.

¥y f =

The new policy recommends that federal agencies ensure that research from their grant recipients is made

available in a public repository without delay after publication. Credit: Shutterstock

US research agencies should make the results of federally funded research free to read as
soon as they are published, the administration of President Joe Biden has announced. Thisisa
momentous shift from current policies that permit a delay of up to a year before papers must
be posted outside paywalls.


https://www.whitehouse.gov/ostp/news-updates/2022/08/25/ostp-issues-guidance-to-make-federally-funded-research-freely-available-without-delay/
https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2022/08/08-2022-OSTP-Public-Access-Memo.pdf
https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2022/08/08-2022-OSTP-Public-Access-Memo.pdf
https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2022/08/08-2022-OSTP-Public-Access-Memo.pdf

Politicas de ciencia abierta en Europa

“La existencia e implementacion de politicas
publicas de apoyo a la ciencia abierta sera

determinante para su desarrollo y consolidacion. En Europea. i |
el caso de Europa, ha sido fundamental el impulso pa deian o i sl

POLITICA

otorgado por la Comision Europea, aunque también

Investigacion e innovacion

eXiSte n p a ises q U e e Sta, n a p ro b a n d 0 p I a n es esta ta I eS La investigacion, la ciencia y la innovacién son el nucleo de la estrategia de la UE para generar

crecimiento y empleo. Impulsarlas ayudara a encontrar soluciones para los grandes retos que
afronta la sociedad —cambio climatico, seguridad energética, salud ptblica, etc.— y hara de

y asociaciones de universidades y bibliotecas que i e R

disponen de declaraciones o planes de accion sobre

CONTENIDOS DE LA PAGINA Politicas
ciencia abierta. Todo esto demuestra el interés por — —
este nuevo modelo de abordar la investigacion e A S O O i W S o S

crear las condiciones adecuadas para la innovacion en facilitan el acceso a los resultados y datos de la

cientifica”. Abadal y Ferrer (2021).

Ciencia abierta al mundo
Potenciar el papel de la ciencia en la diplomacia
S T S polbrstbesan i

Foirwres b

Abadal, E., & i de Ferrer, L. M. A. (2021). Politicas de ciencia abierta en Europa. In
Sob a lente da Ciéncia Aberta: olhares de Portugal, Espanha e Brasil (pp. 45-66).
Imprensa da Universidade de Coimbra.



Datos: Elaboracion propia a partir de Eurostat, OCDE, OpenDOAR y DOAJ.
Nota: Datos referentes a 2020 (UE27). N.° de investigadores por cada mil de poblacion econémicamente activa (0/00).

La UE es una unidén econdémica y politica de
27 Estados Miembros con competencias
especificas en materia de ciencia y
tecnologia. Las instituciones responsables

La primera politica de acceso abierto
de la UE fue puesta en marcha en 2010.
Desde entonces hasta ahora se han ido
sucediendo diversos mandatos con un

creciente radio de accion y cada vez

mayor nivel de exigencia.

de la politica de CTIl son la Comision
Europea y el Consejo de la Union
Europea.

La Comision Europea ha liderado las politicas de acceso abierto en la UE basadas
fundamentalmente en la inclusidon de obligaciones cada vez mas exigentes de autoarchivo en
repositorios institucionales o tematicos a los beneficiarios de los programas marco. Para facilitar el
cumplimiento de estos mandatos, ha puesto en marcha diversas plataformas y servicios: OpenAIRE,
EOSC y ORE. Europass se asimila a los sistemas de gestidon curricular de otros paises, aungque no
forma parte del entramado digital de la politica de acceso abierto.



Reconociendo que los esfuerzos de los investigadores en adoptar practicas de
Ciencia Abierta aun no son suficientemente incentivados ni valorados y, que
profesionalmente no son reconocidos y recompensados apropiadamente, se
recomienda a las universidades integrar las iniciativas de Ciencia Abierta en
sus politicas institucionales de recursos humanos y de carrera, como un
elemento explicito en el reclutamiento, evaluacion de desempeno y progresion
en la carrera academica.



5. ¢De qué manera podrian
modificar el manejo de sus finanzas las instituciones académicas para
favorecer el desarrollo de la Ciencia Abierta?



Desde el lugar de desconocimiento del manejo de las finanzas de una institucion

académica ecuatoriana porque nunca he tenido ese rol ni en mi pais, apuntaria:

O O O O O

No comprar bases de datos pagas.

No pagar APCs.

Estimular y subsidiar revistas de la via diamante.

Destinar recursos docentes a la formacion en ciencia abierta.

Estimular las practicas de ciencia abierta y participativa con llamados a financiamiento en
areas especificas de interés social con el compromiso de un acceso irrestricto a los
materiales producidos.

Destinar recursos econdmicos y humanos al sostenimiento y mejora de las infraestructuras
de la ciencia abierta.



6. ¢Qué posibilidades existen para la curricularizacion de la Ciencia
Abierta en los niveles educativos de grado y posgrado?



La educacién en ciencia abierta en posgrado es la opcion mas simple.
Debiera pensarse segun el area tematica.

Aqui al menos, hay infimos esfuerzos que se atomizan.

Sin embargo debiera plantearse en el grado ya que en el posgrado
llega tarde cuando las cabezas estan estructuradas para otra forma de
hacer ciencia.

El esfuerzo a nivel curricular debiera ser el resultado de una politica
institucional clara y aprobada.



7. éQué determina la calidad de una investigacion? ¢De qué depende
el prestigio de un/a investigador/a en la academia?



Calidad de una investigacion y prestigio no son lo mismo (ver)

e Rigor metodoldgico adecuado a las practicas del area de trabajo.

® La excelencia no siempre va de la mano de la premisa de publicar o morir.

® Las hipodtesis que se quieren demostrar se han de establecer al comienzo para disefar un
plan de recogida de datos adecuado y eficaz. Los experimentos, encuestas, etcétera han
de realizarse con la supervision del disenador del plan y todo debe ser transparente.

e Debe haber apropiacion de ese saber.

e Al presentar los resultados en una publicacion se han de proporcionar con claridad los
inconvenientes y dificultades surgidas durante todo el proceso.

e Sobrevaloracion de los rankings y del numero de publicaciones. Hay que buscar nuevas
formas de difundir y de dar participacion durante toda la investigacion.

e Todo debe ser reproducible y reusable.



8. En los procesos de seleccion y promocidon del personal, écomo se
ponderan actualmente las practicas abiertas de investigacion (e.g., la
publicacion en revistas de acceso abierto diamante, la publicacion de
pre-prints o el pre-registro de los estudios empiricos)? ¢éY en las
convocatorias de becas y proyectos de investigacion?



En las practicas de evaluacion actuales de AL es muy incipiente el uso de indicadores no
bibliométricos y normalmente se usan el Fl 6 el SIR.

Se han ido incorporando muy lentamente las revistas de los espacios de indexacion
tradicionales de LA: Latindex, Redalyc y Scielo.

Siempre sobrevuela el tema de que “si es de acceso abierto no es buena”.

El uso de la via dorada para cobrar APCs por parte de las editoriales parece ser una
responsabilidad del acceso abierto.

Lentamente se van incorporando otros materiales en la evaluacion como desarrollos e
informes técnicos, desarrollo de software y datos.



9. DORA ha defendido la necesidad de llevar adelante procesos de evaluacion
cualitativos que superen la consideracion exclusiva de indices cuantitativos

(e.g., factor de impacto). ¢Qué indices alternativos podrian tenerse en cuenta
en nuestro contexto para favorecer una evaluacion cualitativa?

10. De acuerdo con DORA, los procesos de seleccion y promocion del personal
en la academia se ven afectados por creencias y prejuicios (e.g.,
discriminacion racial). ¢ Qué creencias y prejuicios atraviesan los procesos de

seleccion y promocion del personal en nuestros contextos local y regional?



11. éCuadles son los mecanismos institucionales para detectar y lidiar con
este tipo de sesgos? ¢ Qué otros mecanismos se podrian considerar?



Fad

https://sfdora.org/ ‘ DORA
F N

“Los productos de la investigacion cientifica son muchos y variados, e incluyen: articulos de

investigacion que informan sobre nuevos conocimientos, datos, reactivos y software;
propiedad intelectual”.

“Las agencias financiadoras, las instituciones que emplean cientificos y los propios cientificos,
tienen el deseo y la necesidad de evaluar la calidad y el impacto de los resultados cientificos”.

“Es imperativo que la produccion cientifica se mida con precision y se evalue con prudencia”.

Declaracion de San Francisco sobre la Evaluacion de la Investigacion, DORA



El Manifiesto de Leiden

The Leiden Manifesto
for research metrics

“Los datos se utilizan cada vez mas para gobernar la ciencia. Las evaluaciones de
investigacion que alguna vez fueron hechos a medida y realizadas por pares ahora son
rutinarias y dependen de métricas. El problema es que la evaluacion esta ahora dirigida

por los datos en lugar de por el buen juicio”.

“En todo el mundo, las universidades se han obsesionado con su posicion en los rankings
globales (como el Ranking de Shanghai y la lista de Times Higher Education), incluso
cuando tales listas se basan en lo que, en nuestra opinion, son datos inexactos e
indicadores arbitrarios”.

Hicks, D., Wouters, P., Waltman, L., de Rijcke, S., & Rafols, I. (2015). Bibliometrics: The Leiden Manifesto for research metrics. Nature News, 520(7548), 429.

https://doi.org/10.1038/520429a


http://www.leidenmanifesto.org/uploads/4/1/6/0/41603901/manifiesto_cast.pdf
https://doi.org/10.1038/520429a
https://doi.org/10.1038/520429a

El Manifiesto de Leiden

The Leiden Manifesto
for research metrics

“En todas partes, los supervisores piden a los estudiantes de doctorado que publiquen en revistas de

alto impacto y adquieran fondos externos antes de que estén listos”.

“..algunas universidades asignan fondos o bonos de investigacion en funcion de un numero: p.e.
calculando puntajes de impacto individuales...u otorgando a los investigadores un bono por una

publicacion en una revista con un factor de impacto dado.

Hicks, D., Wouters, P., Waltman, L., de Rijcke, S., & Rafols, I. (2015). Bibliometrics: The Leiden Manifesto for research metrics. Nature News, 520(7548), 429.

https://doi.org/10.1038/520429a



https://doi.org/10.1038/520429a
https://doi.org/10.1038/520429a
http://www.leidenmanifesto.org/uploads/4/1/6/0/41603901/manifiesto_cast.pdf

El Manifiesto de Leiden: Principios

The Leiden Manifesto
for research metrics

“La evaluacion cuantitativa debe respaldar la evaluacion cualitativa y experta. Las métricas cuantitativas
pueden desafiar las tendencias de sesgo en la revision por pares y facilitar la deliberacion. Esto deberia
fortalecer la revision por pares, porque hacer juicios sobre los colegas es dificil sin una variedad de
informacion relevante. Sin embargo, los evaluadores no deben verse tentados a ceder la toma de

decisiones a los numeros. Los indicadores no deben sustituir el juicio formado”.

Hicks, D., Wouters, P., Waltman, L., de Rijcke, S., & Rafols, I. (2015). Bibliometrics: The Leiden Manifesto for research metrics. Nature News, 520(7548), 429.
https://doi.org/10.1038/520429a



https://doi.org/10.1038/520429a
https://doi.org/10.1038/520429a
http://www.leidenmanifesto.org/uploads/4/1/6/0/41603901/manifiesto_cast.pdf

1. La evaluacion cuantitativa debe respaldar |la evaluacion cualitativa y experta.

2. Medir el desempeio contra las misiones de investigacion de la institucion.

3. Proteger la excelencia en la investigacion local relevante. The Leiden Manifesto
for research metrics

4. Mantener la recopilacion de datos y los procesos analiticos abiertos, transparentes y simples.

5. Permitir a los evaluados verificar datos y analisis.

6. Tener en cuenta la variacion por campo en las practicas de publicacion y citas.

7. Basar la evaluacion de investigadores individuales en un juicio cualitativo de su portfolio.

8. Evitar la concrecion fuera de lugar y la falsa precision.

9. Reconocer los efectos sistémicos de la evaluacion y los indicadores.

10. Examinar los indicadores regularmente y actualizarlos.


http://www.leidenmanifesto.org/uploads/4/1/6/0/41603901/manifiesto_cast.pdf

* 4DORA |

The Leiden Manifesto

for research metrics
Desarrollar, contrastar e integrar mediciones disciplinares pertinentes sobre las
revistas y articulos e incluir otras publicaciones como datos y resultados de la
Investigacion en ciencias sociales y humanidades;

Exigir la apertura de los datos de registro de las métricas comerciales e
institucionales para facilitar su validacion y analisis;

Promover la evaluacion abierta de pares en las publicaciones arbitradas como
parte de la transparencia del proceso de evaluacion;

Establecer criterios de evaluacién basados en el contenido, la calidad y el
Impacto de los resultados adaptados a las politicas de ciencia, tecnologia e
Innovacion.



— EUA
~ European University Association
I
Para la Asociacion de Universidades Europeas — EUA- el predominio del factor de impacto de la
revista conduce a dos problemas principales:

1. La calidad de un articulo producido por investigadores no se evalua directamente, sino a traves
de un substituto, es decir, la reputacién de la revista en la que se publica, deberia evaluarse en
funcion del mérito de la investigacion en si misma.

X 2. Esta situacion refuerza la posicion dominante de los editores académicos comerciales y
aumenta de manera desproporcionada su poder para dar forma a la manera en que se financia y
dirige la investigacion.

v El cambio propuesto requiere de mediciones multifactoriales y multidimensionales, que incluyan
parametros cuantitativos y cualitativos, disciplinares y generales, mas alla del problematico
factor de impacto de revistas usado actualmente.



Las publicaciones cientificas comprometidas con las iniciativas de
acceso abierto, sus editores y los investigadores estan desarrollando
nuevos sistemas de evaluacion para las publicaciones y los datos,
gue incluyen meétricas alternativas, evaluacion abierta de pares y
sistemas abiertos de citacion que permitan el monitoreo y la

transparencia.



Declaracion de principios del Foro Latinoamericano de Evaluacion Cientifica
(FOLEC)

7 al 10 | Junio 2022
Ciudad de México

https://www.clacso.org/declaraci

TRAMAS DE LAS DESIGUALDADES | UNAM s acons on-de-principios-del-foro-latinoa
EN AMERICA LATINA Y EL CARIBE : i mericano-de-evaluacion-cientific
SABERES, LUCHAS Y TRANSFORMACIONES #CLACSO2022 a-folec/

Una nueva evaluacion académica para una ciencia
con relevancia social en América Latina y el Caribe

Considerandos abreviados:

- Que existe un consenso creciente acerca de la necesidad de incorporar nuevas practicas de evaluacidn que incentiven el acceso
abierto en revistas diamante y en repositorios, pues no excluyen autores por razones econdmicas, y permiten concentrar la
evaluacion de pares mas en la calidad de la investigacidn que en la revista.

- Que DORA, el International Science Council (ISC) y el Global Research Council (GRC), han publicado documentos orientativos y
desarrollado iniciativas con las que CLACSO coopera en relacion en practicas de evaluacion.

- Que los sistemas de evaluacidn cientifica y académica actuales presentan distorsiones.



Sobre los objetivos de la evaluacion

1.

El objetivo principal de la evaluacion cientifica y académica es garantizar el desarrollo de una ciencia
de calidad con relevancia social, ética, respetuosa de los Derechos Humanos y comprometida con la
construccion de sociedades justas, democraticas e igualitarias.

Es necesaria una adaptacion a la etapa actual de la ciencia abierta, mediante nuevas politicas
evaluativas que den prioridad a la valoracion cualitativa de la investigacion, respetando la autonomia
de los estados nacionales para determinar sus propios criterios de evaluacion, en funcion de sus
contextos especificos, contemplando distintos perfiles de investigacion, diversas alternativas e
instrumentos de intervencidén tanto en el plano de las politicas de financiamiento, como en la
acreditacion de las instituciones, y en el terreno de las practicas que involucran a las personas que
evalian y son evaluadas en sus actividades de docencia, investigacion, extensién y/o vinculacion,
entre otras.



FOLEC- CLACSO Declaracion "Una nueva evaluacion académica y cientifica
para una ciencia con relevancia social en ALC"

Sobre los objetivos de la evaluacion
3. El conocimiento cientifico es una construccion colectiva, por lo que es fundamental que la

evaluacion académica y cientifica pondere adecuadamente no sélo las trayectorias individuales
sino también el trabajo en equipo y sus distintas formas de organizacion y construccion.



Sobre los procesos de evaluacion

4.

Resulta fundamental recuperar el control de la comunidad cientifica y académica sobre los
procesos de evaluacion y sus indicadores, revisando las politicas de evaluacion basadas
actualmente en incentivos a la publicacion con factor de impacto, porque afectan la autonomia
local de las agendas de investigacion, al tiempo que desalientan las buenas practicas de acceso
abierto, ciencia abierta y la interaccidn activa con la sociedad. Adherimos a |la Declaracién DORA,
la cual recomienda basar las evaluaciones de las publicaciones en la calidad del trabajo y no en las
revistas en las que se publica.



Sobre los procesos de evaluacion

5.

Los indicadores de produccién publicada a ser utilizados en los procesos de evaluacion deben
incluir: a) En el caso de revistas, aquellos indicadores producidos por los servicios regionales e
internacionales de indizacion de revistas de calidad (Latindex Catalogo, Redalyc, SciELO, DOAJ,
entre otros), asi como indices nacionales de revistas de calidad para contrarrestar los indicadores
de WoS y Scopus. b) En el caso de libros y capitulos de libros, aquellos que informan el proceso
de revision por pares como parte del proceso de fortalecimiento en curso de las practicas de las
editoriales académicas y universitarias. En el caso de otras producciones de investigacion,
aquellos indicadores disponibles en los repositorios y plataformas donde se informan.



Sobre los procesos de evaluacion

6.

La nocion de “impacto” de la investigacion cientifica debe ser ampliada para incluir la “relevancia
social” del conocimiento, con definiciones especificas para las ciencias sociales, las humanidades
y las artes, que producen contribuciones cruciales para cualquier sociedad democratica que
valora las diversas culturas, los multiples conocimientos y los dialogos interdisciplinares.

Es indispensable reconocer, en procesos colaborativos y participativos de investigacion, la
contribucion de conocimientos aportados por actores sociales fuera del ambito académico
vinculados a los temas que se investigan, asi como también saberes de comunidades
tradicionalmente excluidas como los pueblos indigenas y afrodescendientes en la region.



Sobre los procesos de evaluacion

8. La escritura en inglés no confiere un mérito per se superior a las publicaciones en otras lenguas.
El multilingliismo favorece el desarrollo de las investigaciones socialmente relevantes vy
contribuye a sostener la diversidad cultural.

9. Los procesos de evaluacion deben ser evolutivos, autorreflexivos, transparentes y participativos
promoviendo mecanismos que incentiven el didlogo y aprendizaje mutuo, y que garanticen
mejoras continuas.

10. Contemplar la revision por pares como parte de las actividades de quienes investigan y como un
aporte relevante a la comunidad cientifica y académica, promoviendo y recompensando la mayor
calidad e integridad en su desarrollo.



Sobre los sistemas de informacion e indicadores

13.

14.

Los sistemas de informacion de los organismos publicos de CyT, de las agencias de financiamiento y de las
universidades, deben reflejar la trayectoria de las personas que realizan docencia, investigacion, extension,
vinculacion e intervencion social y de quienes se encuentran en formacion, asi como también la produccion
cientifica completa de cada investigador e investigadora, universidad y/o centro de investigacion y pais,
respetando la diversidad de las culturas institucionales y disciplinares y sus diversos formatos de
comunicacion.

Los indicadores de citacion extraidos de bases de datos limitadas en su alcance geografico, linguistico y
disciplinar no deben ser considerados como medida valida para realizar comparaciones de produccién
cientifica entre individuos, instituciones y paises. Es necesario promover la creacion y el uso de bases de
datos interoperables, que reflejen tanto la produccién difundida en repositorios internacionales como
aquella difundida en bases de datos regionales y nacionales, y que, por su importancia para las ciencias
sociales y humanidades, también incluyan los libros que han sido evaluados por pares.



Habitos y practicas de publicacion de acuerdo a las disciplinas.

Envejecimiento de los campos cientificos segun la “vida media” de las referencias.
Evolucidon cronoldgica de la productividad cientifica segun el ano de la publicacion de los
documentos.

Colaboracion entre cientificos e instituciones, medida por el numero de autores/centros.
Impacto o visibilidad de las publicaciones dentro de la comunidad cientifica internacional,
medida por el numero de citas que reciben éstas por parte de trabajos posteriores.
Analisis y evaluacion de las fuentes difusoras de los trabajos por medio de indicadores de
impacto de las fuentes.

Considerar el uso de meétricas alternativas.



12. ¢Qué es un “recurso humano”? éQué se evallia cuando se evalia un
recurso humano? ¢Para qué se forman recursos humanos en la academia?



La nocion de “recurso humano” es discutible

Quién presenta por primera vez a una beca, quién dirige, qué se juega
desde lo académico y desde lo humano.

|dea del mentor que forma y ademas evalua.

La evaluacion deja de ser un veredicto y se constituye como
orientativa y formativa.

Necesidad de una evaluacion transparente, formativa y abierta.

En el caso de Ecuador la evaluacion del rendimiento cientifico la hace
SENESCYT y se aplican 3 parametros: formacion académica,
publicaciones y experiencia investigadora.



Recomendaciones de otros organismos internacionales




Confederation of _
!
. Open Access Repositories Call for action!

1) A los financiadores y las instituciones a respaldar la Declaracion DORA y a reformar sus sistemas de

evaluacion de la investigacion pensando en la diversidad como clave.

2) A las bibliotecas/consorcios a desarrollar modelos de financiacion alternativos que les permitan
contenidos diversos y servicios, incluida la infraestructura abierta.

3) A los proveedores de infraestructura, para adoptar modelos de gobernanza comunitaria.

4) A los responsables politicos para que incluyan la diversidad como un principio subyacente en el contexto
de sus politicas de ciencia abierta y acceso abierto.

5) A los investigadores a utilizar infraestructuras abiertas y comunitarias y

6) A todos los interesados a trabajar juntos para desarrollar estrategias coordinadas que alineen las politicas

de financiacion de incentivos e infraestructuras para apoyar la diversidad y la comunicacién académica.


http://biblioteca.uoc.edu/es/recursos/recurso/dora-declaracion-de-san-francisco-sobre-la-evaluacion-cientifica
https://www.coar-repositories.org/news-updates/call-for-action/

Antecedentes

Desde los anos 60 grupos de intercambio de informacion de NIH

En los 90, working papers de Arxiv

COAR- preprints en los repositorios-evaluacion abierta por pares.
Durante la pandemia de COVID-19 dos sitios de preprints, bioRxiv y

medRxiv, alojaron el 25% de toda la investigacion ligada al tema en

los primeros 10 meses, es decir, mas de 10.000 papers, lo cual indica
gue frente a una emergencia sanitaria la evaluacion tradicional se
puso en cuestion.

iSe puede evaluar sin perder rigurosidad!


https://www.biorxiv.org/
https://www.medrxiv.org/

Multilingllismo como alternativa

La iniciativa de Helsinki sobre plurilingliismo vy
comunicaciones académicas argumenta que la
descalificacion de la ausencia de idiomas locales y
nacionales en la publicacion académica es el factor
mas importante y a menudo olvidado que impide
que las sociedades usen y aprovechen Ia
investigacion realizada en donde viven.

' Helsinki Initiative
- on Multilingualism

#InAllLanguages

READ SIGN SIGNATORIES EVENTS INFO
Esparial v
Iniciativa Helsinki sobre Multilingliismo en la Comunicacién Cientifica

La investigacion es internacional. jAsi nos gusta! El multilingtismo mantiene viva la investigacion localmente relevante. jProtégelo! Difundir
resultados de investigacién en tu propio idioma crea impacto. jApodyalo! Es crucial para interactuar con la sociedad y para compartir
conocimiento mas alla de la academia. ;Promuévelo! La infraestructura para la comunicacion cientifica en lenguas nacionales es fragil jNo la
pierdas!



Hay que avanzar hacia una nueva generacion de repositorios institucionales.
propone los RPG que alojarian distintos tipos de recursos y permitirian

evaluacion por pares. Una red de repositorios como alternativa a Ia

comunicacion cientifica tradicional.

La apertura de los evaluadores y del proceso de evaluacion a través de los sitios

de preprints o de los RPG.

Modelos de revision abierta por pares que incluyen las revisiones firmadas. Esto

implica mas compromiso y mas responsabilidad y se crean nuevos incentivos

porgue esos revisores son parte de la publicacion.


https://www.coar-repositories.org/news-updates/what-we-do/next-generation-repositories/

Comisidn
Europea

Politicas de Acceso Abierto en
América Latina, el Caribe y la
Unioén Europea

Avances para un dialogo politico

Pilar Rico-Castro

Laura Bonora Informe

pericial
independiente




Objetivo y metodologia utilizada en el informe de Fecyt

1. Describir el movimiento que se ha producido en América Latina y el Caribe favor del acceso abierto a
través de sus grandes iniciativas regionales.

2. Entender el contexto en el que se desarrolla la accion publica a favor de la actividad CTl en cada uno
de los paises / regiones objeto de este estudio.

3. Conocer el nivel de despliegue de las politicas de acceso abierto de los paises / regiones objeto
de este estudio. Analizar su existencia, su contenido y su alcance, y ahondar en el grado de madurez
de las infraestructuras digitales de comunicacion y almacenamiento de resultados de investigacion
necesarios para implementarlas: repositorios de acceso abierto, revistas académicas y sistemas de
gestion de la informacidn curricular.

4. Analizar los retos comunes y las vias de convergencia a los que se enfrentan ambas regiones
para establecer un dialogo politico entre la UE y LAC.

5. Proponer recomendaciones especificas de accidén politica conjunta y establecer una hoja de ruta
preliminar hacia una colaboracién intra-LAC y UE-LAC mas coordinada que contribuya a reforzar la
relacion entre ambas regiones mediante el fortalecimiento conjunto de practicas de ciencia abierta en
general y, en particular, medidas a favor del acceso abierto a los resultados de la investigacion
cientifica.



Politicas publicas - politicas publicas de [+D+i

“Las politicas publicas son todo lo que los gobiernos deciden hacer o no hacer
para resolver un problema publico (Dye 1992). En el ambito concreto de la
ciencia, la tecnologia y la innovacion (CTl), las politicas publicas de [+D+i, son el
conjunto de Intervenciones directas de los poderes publicos, a traves de
programas especificos, mediante las cuales se influye sobre los elementos del
sistema de produccion de investigacion, desarrollo tecnoldgico e innovacion
empresarial y se modifican las condiciones bajo las que llevan a cabo su actividad
los actores financiadores, productores y evaluadores de conocimiento cientifico y
tecnologico (Rico-Castro y Morera, 2009)".

Texto extraido de: Comision Europea, Direccion General de Investigacion e Innovacion, Politicas de acceso abierto en
Ameérica Latina, el Caribe y la Union Europea : avances para un dialogo politico, Oficina de Publicaciones de la Union
Europea, 2023, https://data.europa.eu/doi/10.2777/162


https://data.europa.eu/doi/10.2777/162

Politicas publicas de |+D+i

“Esto, tradicionalmente se ha materializado en decisiones que afectan a: (1) la
gobernanza de la ciencia, la tecnologia y la innovacion; (2) la adjudicacion de
recursos economicos y humanos a las actividades de investigacion cientifica,
desarrollo tecnoldgico y mejora de productos y procesos; (3) el modo en que
estos recursos se distribuyen entre las distintas disciplinas del saber; (4) los tipos
de programas y mecanismos especificos que se articulan para el reparto de
fondos; (5) los itinerarios profesionales y las condiciones laborales que se
establecen para el personal investigador; (6) la tipologia de organizaciones en las
que éstos desarrollan su labor; (7) los sistemas de evaluacion del rendimiento
cientifico y academico y sus incentivos especificos (Rico-Castro y Morera, 2009)".



Politicas publicas de acceso abierto

A principios del siglo XXI, la dificultad y los altos costes de acceso a contenidos
cientificos financiados con fondos publicos se definié en el contexto mundial como un
problema publico sobre el que era necesario actuar. Por ello, las politicas de [+D+i
ampliaron su foco para dirigir también su atencion a mejorar el sistema de
comunicacion de resultados de investigacion y a resolver las disfuncionalidades vy
fuertes cargas econdmicas generadas por el gigantesco mercado de la edicion
académica en los sistemas publicos de 1+D, dando lugar a las politicas de acceso
abierto enfocadas en el proceso de comunicacion.

LAS TRES Bs

-Declaracion de Budapest (2002)
-Declaracion de Bethesda (2003)
-Declaracion de Berlin (2003}



Politicas de Ciencia abierta

“El concepto de ciencia abierta tiene
vocacion sistémica, pretende modificar de
forma integral y coherente los cuatro
procesos en los que se estructura la
actividad cientifica: (1) financiacion; (2)
ejecucion; (3) comunicacion; y (4)
evaluacion de la investigacion, superando
la vision parcial centrada de forma
exclusiva en el proceso de comunicacion
que ofrecian las politicas de acceso
abierto”.

llustracion 1. Procesos en los que se estructura la actividad cientifica

Financiacion |

SYEUTEE )

Comision Europea, Direccion General de Investigacion e Innovacion, Politicas de acceso abierto en América Latina, el Caribe y la Unién Europea:
avances para un dialogo politico, Oficina de Publicaciones de la Unién Europea, 2023, https://data.europa.eu/doi/10.2777/162


https://data.europa.eu/doi/10.2777/162

PROCESOS EN LOS QUE SE ESTRUCTURA LA ACTIVIDAD CIENTIFICA
1. MARCO INSTITUCIONAL DE LA

ACTIVIDAD DE CTI 2. POLITICA DE ACCESO ABIERTO
Gobernanza —Ex.lstenua o no de politica/s de acceso
- Marco legal que la describe. abierto.
- Instituciones que la componen, -Entidad/es responsable/s.
-ord,enafjas de mayor a menor rango _Nivel de desarrollo.
jerarquico. o _
- Instrumentos documentales sobre las - Descripcion de su contenido

que se sustenta: plan, estrategia, etc.

3. PLATAFORMAS DIGITALES DE

[ Financiacion J ACCESO ABIERTO
-Repositorios
[ Evaluacion ] [ Ejecucion J -Revistas
-Sistemas de gestion curricular (no todos son abiertos)

[ ComunicaciénJ

Fuente

FECYT (1.



PROCESOS EN LOS QUE SE ESTRUCTURA LA ACTIVIDAD

L
CIENTIFICA

Repositorios

Gobernanza
: Descripcitin de la poblacidn y su tipologia.
Ao e Mecanismos de financiacion.

Instituciones que la componen, ordenadas de mayor a menor rango jerarquico. Existencia o no de agregador nacional de contenidos. En caso afirmativo, quién lo

: stiona & servicios presta.
Instrumentos documentales sobre las que se sustenta: plan, estrategia, etc. e = el 3
evistas

Financiacion Descripcion de la poblacion y su tipologia.

Descripcion de lafs institucion/es financiadorals. Mecanismos de financiacion.

. Existencia de servicios de apoyo a nivel institucional o nacional (evaluacion de la

Tipos de ayudas y programas que gestiona/n. calidad, financiacion, plataformas de edicion digital, etc.).
EjEi:l.Il.':iﬁI'I Nuimero de revistas nacionales y perfil (grado de profesionalizacion, por ejempio).

Descripcion, tipologia y numero de entidades que ejecutan +D. E’fm"m de nm" mc'_ma' EEE = = =

Numero de revistas registradas en el catalogo Latindex 2.0, en SciELO y en

Evaluacién Redalyc.

Descripcion de lass institucion/es responsable/s de la evaluacion del mérito SETHAS 48 DR SNk Ei

cientifico e investigador a nivel individual e institucional, si procede. Descripcion de la plataforma y finalidad.

Descripcion del proceso y los fines de la evaluacion. Numero de perfiles que contiene.

POLITICA DE ACCESO ABIERTO

Existencia o no de politica/s de acceso abierto.
Entidad/es responsable/s.
Nivel de desamollo.

‘

Descripcion de su contenido.
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Diagnostico
Ecuador

8. Ecuador

Fuente: Ver Cédigo Organico de Economia Scocial del Conocimiento e Innovacion.

0.44%

Gasto de
1+D/PIB*

1.58%

Personal
investigador/PEA
en (0/00) *

65

Repositorios
institucionales

87

Revistas de
acceso abierto

Datos: Elaboracién propia a partir de RICyT, LA Referencia, OpenDOAR y DOAJ.

tJ

Politica nacional
de acceso abierto

Marco legal sobre
acceso abierto

X

Politicas
institucionales de
acceso abierto

Agregador nacional
de repositorios

Agregador nacional
de revistas

Sistema gestion
curricular

Nota: Datos referentes a 2014. N.° de investigadores por cada mil de poblacién econdmicamente activa (0/00).

El Cédigo Organico de la Economia
Social de los Conocimientos,
Creatividad e Innovacion, aprobado en
2016, es el marco legal que estructura la
composicion y gobernanza del Sistema

Nacional de Ciencia, Tecnologia,
Innovacion y Saberes Ancestrales

(CTIySA).

Ecuador no tiene una politica nacional
de acceso abierto como tal, aunque
cuenta con algunas iniciativas
significativas recogidas en el Cédigo
Organico de Economia Social del
Conocimiento e Innovacion y en el Plan
de CTlySA, desarrolladas por el

Ministerio de Telecomunicaciones.

Las iniciativas a favor del acceso abierto en Ecuador se apoyan en la hegemonia de la SENESCYT
como entidad clave de la gobernanza del sistema CTI y en los repositorios institucionales como
elemento de implementacion. La Corporacion Ecuatoriana para el Desarrollo de la Investigacion y la
Academia (CEDIA) es la entidad responsable de gestionar |la Red de Repositorio de Acceso Abierto
del Ecuador (RRAAE) y el Repositorio Ecuatoriano de Investigadores (REDI).

rraae

La RRAAE es el agregador
nacional de repositorios de
acceso abierto en Ecuador.
Gestionado por CEDIA, tiene
como objetivo facilitar la gestion,
descentralizacion, organizacién,
preservacion e interoperabilidad
de los contenidos digitales en
acceso abierto gue generan las
instituciones de la comunidad
académica y cientifica.

Sel l;fﬂif

La coleccion SciELO Ecuador es la
principal iniciativa a favor de las
revistas académicas desarrollada
en el pais. Gestionada por la
SENESCYT, comprende 26 titulos
de los cuales las materias de
ciencias sociales aplicadas e
ingenieria suponen mas del 70%
de total de revistas indexadas.

redisss
INVESTIGADORES

El Repositorio Ecuatoriano de
Investigadores (REDI) es el
sistema nacional de gestion de la
informacién curricular. Su objetivo
es aglutinar en un formato
estandarizado datos del personal
investigador, facilitar el acceso a
convocatorias publicas y permitir
la realizacion de busquedas
especializadas.



POLITICAS DE ACCESO ABIERTO EN LAC

Dizpone de: Institncion responsable de la:

Politica Politicaz s e
T Marco legal I T Agregador Agregador Sistemas de Politica o

gobre acceso d nacional de nacional de pestion Gobemanza Financiacion Evaluacion fomento del
ACEnsD abierto e repositorios revistas curricular acceszo abierto

abierto abierto
. MINCYT, Agencial MINCyT, Agencia
Argentina 0 o o o ° o MINEL + D+i, CONICET  |+D+i, CONICET, e
MCTI, Finep.
Brasil MCTI CNPg, CAPES, CAPES IBICT
FAP=
Chile o o 0 e o Q MinCiencia ANID CHA + ANID ANID
) MINCIEMCIAS
Colombia MINCIENCIAS GOB. MINCIEMCIAS MINCIENCIAS
TERRITORIALES
MICITT
Costa Rica MICITT CONARE MICITT
Univerzides
SENESCYT
Ecuador ° 6 0 0 o o SENESCYT SENESCYT e SENESCYT
El Salvador CONACYT CEaNn T COMNACYT CONACYT
Universides
México o o o o o o CONACYT CONACYT CONACYT CONACYT
Panama o 9 o o 9 o SENACYT SENACYT SENACYT SEMACYT
Peri o o o o 0 o CONCYTEC CONCYTEC CONCYTEC CONCYTEC
ANIL+

https://data.europa.eu/doi/10.2777/162



https://data.europa.eu/doi/10.2777/162

cconclusiones?

Mejor hablar de puntos de dialogo y revision
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Bibliodiversidad.

Multilingtiismo en la publicacién y comunicacion de la ciencia.

Cambios en los sistemas de evaluacion.

Estimulo a la publicacion en abierto.

Cambios en los modelos de financiamiento. CIECTI midio el gasto por APC, {por qué no gastar en la
via diamante o en la verde de RPG?

Cambios en procesos editoriales a partir de revision por pares abierta, investigacion reproducible.
Creacion de legislacion sobre CA a distintos niveles.

Armonizacion de la legislacion a la Ciencia Abierta (Legislacion de Pl).

Financiacion para plataformas tecnoldgicas de acceso abierto.

Creacion y gestion de datos de investigacion.

Organizacion y tecnologia para uso y reuso de datos. Principios FAIR y CARE.

Licencias abiertas y cuidado de datos sensibles.



Mediciones con dimensiones diversas que incluyan parametros cuantitativos y cualitativos,
disciplinares y generales.

Las métricas deben vincularse a los recursos a escala global y unificada. Es necesario desarrollar
mecanismos de interoperabilidad para acumular métricas desde diversas fuentes: revistas,
repositorios institucionales, repositorios tematicos, redes académicas, etc.

Evaluacion de productividad, calidad, pertinencia y verdadero impacto.
Apertura de la informacion de los sistemas de investigacion para lograr métricas adecuadas.
Acceso a las métricas de los indices de revistas.

Mas aun considerando la existencia de métricas alternativas y mas aun si provienen de revistas
en acceso abierto. Considerar los espacios de indexacion de AL.



Los modelos de financiamiento limitados actuales nos impiden, como comunidad,
dirigir los fondos hacia otro tipo de servicios, de modo que hay mucho dinero en
publicaciones académicas tradicionales.

No hay buenos modelos de financiacion para respaldar una diversidad de servicios
de acceso abierto y ciencia abierta. Y la comunidad se muestra reticente a adoptar
modelos “no transaccionales”, es decir, no tener que pagar por publicar o pagar por
el acceso, pero realmente se necesitan modelos de financiacion no transaccionales
para apoyar una amplia gama vy diversidad de servicios e infraestructuras.



¢Que hace la UNLP en Ciencia Abierta?

* Estimula la Ciencia Abierta desde bibliotecas y repositorios.

* Ha actualizado los llamados a proyectos de incentivos con requisitos de comparticidon en abierto.

* Apoya la difusion de informacidn sobre acceso abierto y CA.

* Cuenta con una politica sobre acceso abierto que excede el acceso abierto y abarca numerosos aspectos de
la ciencia abierta.

* Qué hace el PREBI-SEDICI: dicta cursos, brinda seminarios, asiste a congresos y mantiene la infraestructura
abierta de la UNLP: SEDICI, Portal de Congresos, de revistas, de libros y la CIC: repositorio CIC Digital

¢Que se hace a nivel nacional en Ciencia Abierta?

 Ley 26899 (2013) Resolucién E 753 (2016)
* SNRD y Dacvytar
* |ncentivos a la creacion/mejora de repositorios

 Comité de expertos
e Comité Asesor en Ciencia Abierta y Ciudadana
* Se financian proyectos de Ciencia Ciudadana. Ver panorama de proyectos:
https://www.argentina.gob.ar/ciencia/sact/ciencia-ciudadana/mapeo-de-iniciativas



https://sedici.unlp.edu.ar/
https://congresos.unlp.edu.ar/
https://portalderevistas.unlp.edu.ar/
https://libros.unlp.edu.ar/index.php/unlp
https://digital.cic.gba.gob.ar/home
https://www.argentina.gob.ar/normativa/nacional/resoluci%C3%B3n-753-2016-267833
https://repositoriosdigitales.mincyt.gob.ar/vufind/
https://dacytar.mincyt.gob.ar/
https://repositoriosdigitales.mincyt.gob.ar/vufind/Content/financiamiento
https://www.argentina.gob.ar/ciencia/comite-ciencia-abierta#:~:text=El%20Comit%C3%A9%20Asesor%20en%20Ciencia,por%20especialistas%20de%20m%C3%BAltiples%20disciplinas.
https://www.argentina.gob.ar/ciencia/sact/ciencia-ciudadana/mapeo-de-iniciativas
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* Estimula la Ciencia Abierta QSI:EE
* Le da permanente difusion [3ER0 AuercaN Science b TecrnoLooy

* Brinda talleres sobre CA

* Cuenta con un proyecto para mejora de la calidad de revistas de la via diamante

* Realiza campafas especificas sobre Ciencia Abierta

* Cuenta con un proyecto de mejora de repositorios de acceso abierto

* Hace realidad la ciencia abierta compartiendo informacion bibliografica de manera
gratuita...

* Adhiere a la iniciativa de multilingliismo de Helsinki

* Tiene varias iniciativas dedicadas a formacion ciudadana y participativa

https://www.istec.org/quienes somos/



https://www.istec.org/quienes_somos/
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