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RESUMEN

El tratamiento de las malacofaunas en las investigaciones de los cazadores
recolectores ha sido un tema constante en los estudios arqueoldgicos a nivel
mundial. En la arqueologia patagoénica continental se observa un creciente in-
terés en el estudio y analisis de las malacofaunas, junto con un mayor énfasis
en los estudios de arqueologia de la costa patagdénica y, por lo tanto, las proble-
maticas asociadas a las particularidades del registro arqueoldgico. Entre estas
problematicas podemos mencionar por ejemplo, las formas de explotacion, la
estacionalidad, las cronologias en el uso de los moluscos como recursos ali-
menticios. En tal sentido, creemos que para lograr un mejor conocimiento
de la explotacion de los recursos malacologicos por parte de las poblaciones
patagonicas prehistoricas, es necesario conocer con mayor profundidad las
caracteristicas del registro arqueomalacoldgico a una escala regional, como
es la costa patagénica continental argentina. Es por ello que en este trabajo
partimos de una sintesis regional realizada a partir de la recopilacion y siste-
matizacion de la informacién disponible en las fuentes bibliograficas sobre las
malacofaunas presentes en sitios patagonicos. Se enfatiza en la distribucién
espacial de sitios arqueologicos, la diversidad y abundancia taxondmica, entre
otras variables. De esta forma, pretendemos exploramos tendencias sobre los
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cambios en el tiempo y el espacio de la explotacion de los moluscos por las
poblaciones cazadoras recolectoras de la Patagonia.

Palabras clave: Costa Patagénica; Moluscos; Sectores arqueolégicos; Nacella magella-
nica; Mytilidae

ABSTRACT

Malacofaunal studies have been a worldwide archaeological research theme
among hunter-gatherers. In continental Patagonian, mollusk as food resources
(and studies associated with the peculiarities of this part of the archaeological
record) only recently has been subject of specific research, especially during the
last decade. In this regard, we believe that to achieve a better understanding of
exploitation and use of mollusk by prehistoric Patagonian populations, we need
to improve our knowledge of characteristics of archaeomalacological record on
a regional scale, such as the continental Patagonian coast. In this paper we con-
ducted a regional synthesis made from the compilation and systematization of
information available in the bibliography on malacofaunas present on Patagonian
archaeological sites. Emphasis is placed on the spatial distribution of archaeologi-
cal sites, abundance and taxonomic diversity, among other variables. In this way,
different types of trends at the regional scale are explored, especially in relation
to forms of exploitation of mollusks and other aspects of the Patagonian hunter-
gatherer populations, such as consumption, mobility, and transportation.

Keywords: Patagonian coast; Mollusks; Archaeological sectors; Nacella magellanica;
Mytilidae.

INTRODUCCION

El tratamiento de las malacofaunas en las investigaciones de los cazadores
recolectores ha sido un tema constante en los estudios arqueoldgicos a nivel
mundial (Waselkov 1987; Claassen 1998; entre otros). En la arqueologia pata-
gonica continental se observa un creciente interés en el estudio y analisis de las
malacofaunas, junto con un mayor énfasis en los estudios de arqueologia de la
costa. En tal sentido, creemos que es necesario generar un conocimiento mas
profundo de las caracteristicas del registro arqueomalacoldgico a una escala
regional, como la costa patagoénica continental argentina, con el fin de lograr
un mejor conocimiento de la dindmica de uso y explotacion de los recursos
malacoldgicos, tanto en el tiempo como en el espacio.
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Es por ello que en este trabajo realizamos una sintesis regional a partir de
la recopilacién y sistematizacion de la informacién disponible en las fuentes
bibliograficas sobre las malacofaunas presentes en sitios arqueolégicos de la
costa patagdnica, y que fueron asociados o interpretados como producto del
descarte de su consumo. De esta forma, generamos una base de datos que con-
tiene las menciones que sefialan la presencia de restos arqueomalacolégicos en
sitios en la costa o sus cercanias. Asi, pretendemos analizar diversos aspectos
que pueden ser discutidos a partir de la base de datos generada. Por ejemplo,
el tipo de informacion existente sobre la presencia de malacofaunas, enfati-
zando en los cambios en el tiempo en la generacion de datos arqueolégicos; la
distribucién espacial de sitios con malacofaunas; la diversidad y abundancia
taxonomica en el registro arqueoldgico, tratando de inferir el predominio de
consumo y su variacion en el tiempo y el espacio; entre otras variables. De esta
forma, exploramos distintos tipos de tendencias a escala regional en relacion a
la profundidad cronoldgica y los cambios en el tiempo y el espacio de las for-
mas de explotaciéon y consumo de los moluscos por las poblaciones cazadoras
recolectoras patagonicas.

LA MUESTRA

El area de estudio considerada en este trabajo abarca la costa patagénica
continental argentina, desde bahia San Blas en el Partido de Patagones (pro-
vincia de Buenos Aires), hasta Cabo Virgenes (provincia de Santa Cruz). Con
fines analiticos hemos diferenciados tres sectores (Figura 1), que a su vez, se
dividen en unidades menores denominadas zonas:

a) norte, que abarca desde la bahia San Blas hasta la bahia Camarones, abar-
cando aproximadamente 1200 km lineales de costa, y subdividido en 7 zonas;
b) centro, desde el golfo San Jorge hasta la bahia Laura, con una extension
de ca. 850 km de costa, subdividido en 4 zonas; y

c) sur, desde la bahia San Julian hasta cabo Virgenes, con aproximadamente
650 km de costa, subdividié en 3 zonas.

A partir de una busqueda bibliografica exhaustiva se registraron 88 publi-
caciones que van desde el afio 1880 hasta 2013, tltimo afo considerado en este
relevamiento. En total se identificaron 374 conjuntos que hacen referencia a
la presencia de restos arqueomalacoldgicos, asociados o interpretados como
producto del descarte de su consumo. Entendemos como conjuntos a todo tipo
de referencia a sitios o paraderos en términos generales en los que se registran
materiales arqueomalacolédgicos, ya sea en superficie o estratigraficos, produc-
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Figura 1. Ubicacién de los
conjuntos arqueomalacolégi-
cos, zonas y sectores consi-
derados en el texto. El nime-
ro de las zonas corresponden
a los del Apéndice 1.
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to presumiblemente del descarte de consumo. No se han considerado aquellos
casos en los que se menciona la presencia de una o pocas valvas que podrian
haber sido descartadas como producto de otras actividades, como para manu-
facturar instrumentos o contenedores (ver Zubimendi en este volumen). En
cada conjunto se registraron datos tales como la fecha de la referencia, ubi-
cacién espacial, tipo de informacién brindada (cualitativa y/o cuantitativa),
datos cronologicos asociados, informacion sobre las especies malacolégicas,
frecuencia y/o predominio. Los datos relevados varian segtn la cantidad y tipo
de informacion que se brinda, en especial si se trata de casos de descripciones
muy generales, observaciones superficiales o como resultado de excavaciones
estratigraficas. Los nombres cientificos han sido actualizados de acuerdo a las
denominaciones segun referencias bibliograficas recientes y ajustadas taxono-
micamente segun la base de datos World Register of Marine Species (WoRMS
2014). En el Apéndice 1 se presentan los conjuntos y algunos de los datos re-
levados en los mismos.
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ANALISIS Y RESULTADOS DE LA INFORMACION BIBLIOGRAFICA
Cronologia de la informacion sobre arqueomalacofaunas

Las primeras publicaciones sobre malacofaunas asociadas a consumo en la
Patagonia continental, se produjeron a fines del siglo XIX, aunque tienden a
ser muy escasas hasta comienzos de la década de 1950. Se observa una mayor
frecuencia durante las décadas de 1920 y 1930, producida tanto por arqueé-
logos (Outes 1926), como por gedlogos que recorrieron la costa patagénica
(Schiller 1926; Feruglio 1933). Durante la segunda mitad del siglo XX hasta
la década de 1980, se observa que las frecuencias de publicaciones son esca-
sas. Desde los comienzos de la década de 1980 hasta la actualidad se registra
un aumento sostenido en la cantidad de publicaciones, las cuales aumentan
considerablemente a partir del afio 2010. Una tendencia similar se observa en
relacion a la cantidad de conjuntos mencionados por década, destacandose
nuevamente un muy fuerte aumento entre los afios 2000 y 2010 (Figura 2).

En relacidn a los tres sectores en que se dividid a la costa patagdnica, has-
ta la década de 1950 practicamente so6lo se habian registrado conjuntos en la
costa norte y central (n = 10 y 23 respectivamente). Mds tarde comienzan las
referencias a conjuntos de la Patagonia meridional, siempre en muy bajas fre-
cuencias hasta la década de 1980 (n = 8).
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Figura 2. Frecuencia de referencias bibliogréficas y conjuntos arqueomalacoldgicos en el tiempo.
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TIPO DE INFORMACION EXISTENTE

Dada la gran variabilidad de informacién brindada en relacién a la mal-
acofaunas presentes en los conjuntos, y con el fin de ordenar analiticamente
la misma, la hemos clasificado en tres categorias amplias:

Presencia: se menciona la presencia de moluscos en los sitios arqueolégi-

cos, sin especificar taxones;

Cualitativa: se menciona la presencia de algunas especies, y en algunos

casos se menciona qué taxa son mas abundantes; y

Cuantitativa: se brindan datos numéricos o cuantitativos a partir de

muestreos superficiales o excavaciones estratigraficas.

En la Tabla 1 se brinda la cantidad de menciones con el tipo de informa-
cién que se cuenta segun los sectores de la costa patagonica. Predomina la
informacion de tipo cuantitativa, aunque es de destacar que la informacion
cualitativa o la simple mencion a la existencia de restos malacolégicos en
los conjuntos presentan un valor relativamente alto. Sin duda estos casos
representan una limitacién al uso de dicha informacion, ya que no es posible
conocer ciertas variables, como las especies predominantes o las diferentes
proporciones entre las especies presentes. A su vez, se observan diferencias
entre los distintos sectores, ya que por ejemplo, en la Patagonia sur la mayo-
ria de las menciones refiere solo a informacion que denota la existencia de
valvas en los sitios, por lo que son escasas aquellas que brindan informacién
cuantitativa. Al contrario, en la costa central y norte son mayoria aquellas
menciones que ofrecen informacion cuantitativa sobre la presencia de espe-
cies malacoldgicas (Tabla 1).

Norte Central Sur Total
Presencia 41 (25%) 22 (13,4%) 19 (41,3%) 82 (21,9%)
Cualitativa 52 (31,7% 63 (38,4%) 21 (45,7%) 136 (36,4%)
Cuantitativa 71 (43,3%) 79 (48,2%) 6 (13%) 156 (41,7%)
Total 164 164 46 374

Tabla 1. Tipo de informacién registrada en los conjuntos arqueomalacolégicos.

El tipo de informacion brindada en la bibliografia determinara qué anali-
sis se podran realizar sobre los datos arqueoldgicos, ya que aquellos que sélo
brindan informacion sobre la presencia de restos de valvas permitiran realizar
estudios de distribucién de los conjuntos; mientras que si se cuenta con datos
de especies presentes, éstos permitiran ampliar los analisis.
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INFORMACION ESPACIAL

Como se observa en la Figura 1, las 374 menciones cubren practicamente
la totalidad de la costa patagdnica continental. Sin embargo, existen pequefos
sectores donde no se cuenta con informacion. Esto podria deberse a la ausencia
de investigaciones arqueologicas o a la inexistencia de sitios con malacofaunas.
También podria estar actuando algun tipo de sesgo, como diferencias en la con-
servacion, producto por ejemplo de variaciones en la linea de costa que habria
generado la pérdida de sitios, o que los contextos con este tipo de evidencias no
hayan sido identificados debido a la muy baja visibilidad arqueoldgica.

La costa norte es el sector de mayor longitud, donde se han identificado 164
menciones, lo que da un promedio de 0,13 conjuntos por km. En la Patagonia
central se han registrado 164 conjuntos, lo que da el promedio mas alto con
0,19 conjuntos por km. El sector sur es el de menor extension, el que menos
conjuntos presenta y el menor promedio de conjuntos por km (46 conjuntos y
0,07 conjuntos por km respectivamente). No es posible extrapolar directamen-
te la cantidad de conjuntos a diferencias en la intensidad de explotacion de los
moluscos en determinados sectores. Ya que si bien la presencia de los mismos
son el reflejo de la existencia de sitios con malacofaunas, las diferencias estan
claramente influenciadas por el desarrollo de las investigaciones arqueolo6gi-
cas. En este sentido, dentro de cada uno de los sectores en que hemos dividido
la costa patagoénica se han diferenciado distintas zonas arqueoldgicas (ver Ta-

Sector Conjuntos Zonas Conjuntos
1. Bahia San Blas 23 (6,1%)
2. Golfo San Matias Norte 49 (13,1%)
3. Golfo San Matias Oeste 21 (5,6%)
Norte 164 (43,9%) 4, Peninsula Valdés 36 (9,6%)
5. Golfo Nuevo 13 (3,5%)
6. Desembocadura del rio Chubut 21 (5,6%)
7. Bahia Camarones 10 (2,7%)
8. Golfo San Jorge 54 (14,4%)
9. Cabo Blanco 15 (4%)
Centro 164 (43,9%) —
10. Cuenca inferior del Deseado 40 (10,7%)
11. Sur de la Ria Deseado 46 (12,3%)
12. Bahia de San Julian 11 (2,9%)
Sur 46 (12,2%) 13. Punta Entrada y Monte Le6n 19 (5,1%)
14. Santa Cruz meridional 16 (4,3%)

Tabla 2. Cantidad de conjuntos arqueomalacoldgicos segun sectores y zonas.
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bla 2). Ejemplos de esto son las zonas del golfo San Matias norte y golfo San
Jorge, de las que existen abundantes referencias bibliograficas desde mediados
del siglo XX. Sin embargo, y a una escala espacial amplia que abarca la tota-
lidad de la costa patagonica, es posible plantear la existencia de ciertas zonas
en las que existen mayores concentraciones de sitios arqueoldgicos con restos
malacoldgicos.

Malacofaunas presentes

Para analizar las especies que componen los conjuntos arqueomalacolo-
gicos consideramos sdlo aquellas que cuentan con informacién cualitativa o
cuantitativa (n = 291), con diferencias entre los distintos sectores. La costa
norte y central presentan porcentajes similares de conjuntos con informa-
cion sobre especies presentes (73,1% y 84,1%; n = 120 y 138 respectivamente);
mientras que el sector sur presenta un porcentaje de 43,4% de conjuntos con
datos sobre presencia de malacofauna (n = 20). Conviene mencionar que la
cantidad de especies descriptas varia segun el relevamiento realizado en cada
conjunto, ya que en el caso de las observaciones superficiales no se suelen
mencionar aquellas especies cuyas frecuencias sean bajas o de menor tamarfo.
Las recolecciones superficiales brindan descripciones mas confiables que las
anteriores, mientras que a partir de las excavaciones sistematicas se obtienen
datos de forma mas controlada y precisa. Otra dificultad reside en los distintos
niveles taxonémicos descriptos, ya que en algunos casos las menciones hacen
referencia a nivel de especie o género, mientras que en otros a nivel de familia o
incluso clase (por ejemplo, Volutidae o bivalvos respectivamente). En el Apén-
dice 2 se presenta una lista taxondmica con los distintos niveles descriptos y las
denominaciones de clase, orden, familia, género o especie, que se han mencio-
nado en cada conjunto arqueomalacolégico; asi como la cantidad de conjuntos
en los que se han registrado y la proporcion sobre el total de conjuntos con
informacidn de este tipo (n = 291).

Los gasterépodos estan presentes en la mayor cantidad de conjuntos (n =
248; 85,2%), y se observa una mayor variabilidad de especies; mientras que los
bivalvos fueron mencionados en un porcentaje levemente menor de conjuntos
(n=239; 82,1%) y la cantidad de especies es también menor. Valvas de la clase
Polyplacophora fueron mencionadas sélo en 4 conjuntos (1,4%), aunque no se
han descripto a qué género o especie pertenecen.

Entre los gasteropodos, Nacella magellanica es la especie que estd presente
en la mayoria de los sitios. Entre los géneros y especies de gasterdpodos mas
representados le sigue las menciones al género Trophon que se mencionan en
el 22,3% de los conjuntos (n = 65), aunque son mayoria aquellas menciones en
las que no se especifica especie, mientras que se ha mencionado la presencia
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de T. geversianus y T. plicatus' en 14 y 2 conjuntos respectivamente. En 55
conjuntos se registraron conchas del género Adelomelon (18,9%), aunque en
la mayoria no se brindaron descripciones a nivel de especie (n = 37; 12,7%),
mencionandose la presencia de A. brasiliana®, A. ancilla’ y A. ferussacii*. Tam-
bién se ha registrado Odontocymbiola magellanica® en 12 conjuntos (4,1%).
Conchas de Buccinanops se encuentran en el 13,4% de los conjuntos (n = 39),
en su mayoria fueron mencionadas a nivel de género, registrandose también
dos especies: B. duartei y B. globosum. Algo similar ocurre con Crepipatella,
presente en 33 conjuntos (11,3%), entre las que se mencionan las especies: C.
dilatata®y C. cachimilla’. Mientras que el resto de las especies de gasterépodos
se registran en pocos conjuntos. Entre los bivalvos, la especie presente en ma-
yor cantidad de conjuntos es Mytilus edulis, y en una proporcién un poco mas
baja Aulacomya atra®. En frecuencias mucho mas bajas se hallan Brachidontes
(Perumytilus) purpuratus y Brachidontes rodriguezii. Le sigue en orden decre-
ciente de frecuencia Leukoma antiqua’®, y Eurhomalea exalbida'. El resto de las
especies se hallan en porcentajes muy bajos.

Predominio de malacofaunas

Para analizar las especies predominantes en los conjuntos se consideraron
aquellas menciones que presentan informacion cualitativa o cuantitativa en la
que mencionan un unico género o especie como predominante o mas abun-

1 Trophon plicatus corresponde al nombre taxonémicamente valido (Pastorino 2005), sin embargo en
algunos trabajos también figura como T. lacinatus.

2 Adelomelon brasiliana corresponde al nombre taxonémicamente valido (Wiggers y Veitenheimer-
Mendes 2008), sin embargo en algunos trabajos publicados figura como: Cymbiola (Pachycymbiola)
brasiliana 'y A. (Pachycymbiola) brasiliana.

3 Adelomelon ancilla corresponde al nombre taxonémicamente valido (Wiggers y Veitenheimer-Mendes
2008), sin embargo en algunos trabajos también figura como Cymbiola ancilla.

4 Adelomelon ferussacii corresponde al nombre taxonémicamente vélido (Wiggers y Veitenheimer-
Mendes 2008), sin embargo en algunos trabajos también figura como Pachycymbiola ferussacii.

5  Odontocymbiola magellanica corresponde al nombre taxonémicamente valido (Bigatti y Carranza
2007), sin embargo en algunos trabajos publicados figura como: O. subnodosa, Adelomelon tuberculata
y Cymbiola tuberculata.

6 Crepipatella dilatata corresponde al nombre taxondmicamente vélido (Veliz et al. 2012), sin embargo en
algunos trabajos también figura como Crepidula dilatata.

7 Crepipatella cachimilla corresponde al nombre taxondmicamente valido (Cledén et al. 2004), sin
embargo en algunos trabajos también figura como Crepidula onix.

8  Aulacomya atra corresponde al nombre taxonémicamente valido (WoRMS 2014), sin embargo en
algunos trabajos publicados figura como: A. ater; A. magellanica y Mytilus magellanicus.

9 Leukoma antiqua corresponde al nombre taxondmicamente véalido (Nielsen 2013), sin embargo en
algunos trabajos publicados figura como: Ameghinomya antiqua, Chione antiqua, Protothaca antiqua o
Venus antiqua.

10 Retrotapes exalbida corresponde al nombre taxondmicamente valido (WoRMS 2014), sin embargo en
algunos trabajos publicados figura como: Eurhomalea exalbida, Samarantia exalbida
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dante (n = 225). En el primer caso se considera aquella clase o especie que
segun la mencidn es la mas abundante o la tinica presente; mientras que en el
segundo se toma aquella especie cuyo NMI o NISP sea mayor, segun el tipo de
datos con los que se cuenta. Para los restantes conjuntos, o bien no se han men-
cionado especies presentes (n = 81) o si se mencionan, no se especifica cudl es
la mas abundante (n = 68), por lo que no pueden ser analizados.

Considerando el total de especies predominantes en los conjuntos de la
costa patagdnica, se pueden observar otras tendencias. En este caso la muestra
disminuye (n = 215), ya que solo se consideran aquellos conjuntos en los que
se cuenta con una clara descripcion a nivel de género o especie. Existe una
riqueza levemente mayor de especies de bivalvos que de gasterépodos que pre-
dominan entre las menciones de los conjuntos arqueoldgicos (Figura 3). Al-
gunas especies son predominantes en un nimero mayor de sitios: Nacella ma-
gellanica, Mytilus edulis y Aulacomya atra (n = 100, 50 y 37 respectivamente),
todas especies de fondos duros. Tanto Nacella magellanica como Mytilus edulis
son proporcionalmente mas abundantes en la costa central, mientras que Au-
lacomya atra lo es en la costa norte, y Mytilus edulis en la costa sur. Ademas la
mayor variabilidad de especies mencionadas como predominantes se registra
en conjuntos de la Patagonia norte (Brachidontes rodriguezii, Amarilladesma
mactroides", Aequipecten tehuelchus'?, Buccinanops sp.y Trophon sp.).

Si se analiza la variabilidad en el predominio de géneros y especies en las
distintas zonas, se destaca la ausencia de conjuntos con predominio de gaste-
répodos en los extremos norte o sur (Figura 3). En las restantes zonas predo-
minan ampliamente Nacella magellanica, aunque se observan también otras
especies entre los conjuntos. En la peninsula Valdés y golfo Nuevo se registran
varios conjuntos con predominio de Buccinanops sp., caracoles de pequefo
tamafo. Mientras que en la zona cercana a la desembocadura del rio Chubut
se han registrado también conjuntos donde conchas de Trophon sp. son las
mas abundantes. Al sur de la zona de Cabo Blanco, las lapas la inica especie de
gasterépodo que predomina en los conjuntos arqueomalacoldgicos.

Entre los bivalvos se observa una mayor variabilidad, tanto en las especies
predominantes como en la distribuciéon espacial. En la zona de la bahia San
Blas las especies predominantes Amarilladesma mactroides o Brachiodontes ro-
driguezii, son especies que corresponden a la Provincia Malacoldgica Argenti-
na (Aguirre y Farinati 2000; Balech y Ehrlich 2008) y por lo tanto no estan pre-
sentes en conjuntos ubicados mas al sur. En el resto de las zonas se observa una

11 Amarilladesma mactroides corresponde al nombre taxondémicamente valido (Cledén et al. 2004), sin
embargo en algunos trabajos también figura como Mesodesma mactroides.

12 Aequipecten tehuelchus corresponde al nombre taxonémicamente valido (WoRMS 2014), sin embargo
en los trabajos publicados figura como Chlamys tehuelchus.
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Figura 3. Predominio de géneros y especies segun zonas de la costa patagénica.
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alternancia en el predominio de Aulacomya atra 'y Mytilus edulis. En el norte
tienden a ser mas abundantes los conjuntos con predominio de las primeras,
aunque se observa que en aquellas costas abiertas ubicadas tanto en la desem-
bocadura del rio Chubut como la zona de bahia Camarones los segundos son
mas abundantes. En la Patagonia central y especialmente en el sector sur, los
conjuntos con predominio de M. edulis son mas abundantes.

Informacion cronoldgica

Un 40,6% de los conjuntos registrados tiene dataciones radiocarbonicas
asociadas, lo que permite contar con una muestra significativa sobre la an-
tigiledad de los mismos. En 152 conjuntos se han obtenido un total de 179
dataciones radiocarbdnicas, aunque la cantidad de dataciones varian entre
los distinto sectores, ya que en la Patagonia norte se ubican el 51,3% de las
dataciones existentes (n = 78), mientras que los sectores centro y sur cuentan
con similares cantidades de fechados (27,6% y 21,7%; n = 42 y 33 respectiva-
mente). Sin embargo, dadas las diferencias en la cantidad de conjuntos por
sectores, en sur de la Patagonia se registra un porcentaje mas alto de conjun-
tos con dataciones, y un porcentaje medio en el norte (Tabla 3). En cuanto la
Patagonia central, se cuenta con gran cantidad de menciones en momentos
en los que la técnica radiocarbdnica no estaba disponible, esto junto con un
mayor énfasis en andlisis de superficie y enfoques de distribucidn de sitios
(ver Castro et al. 2003; Zubimendi 2010, por ejemplo), generan un gran nu-
mero de menciones sin dataciones. En la Patagonia norte, recientemente ha
predominado el empleo de enfoques orientados a obtencidon de fechados ra-
diocarbonicos.

En la Figura 4a se presentan las dataciones radiocarbonicas en rangos
cronologicos de 1000 afios "*C, diferenciando los tres sectores analizados.
La datacién mas antigua corresponde al sitio Arroyo Verde 1, en el limite
de las provincias del Chubut y Rio Negro, con una antigiiedad de 7420 + 90
anos “C AP (LP-1551). Se trata de una lente de conchero en una barranca,
en la que se recuperd gran cantidad de restos 6seos de peces (Gémez Otero
2007:245). En Patagonia central, en el sitio Alero el Oriental se feché un
fogdén en 6930 + 100 afos “*C AP (LP-2318), donde se recuperaron algunas

Conjuntos Norte Central Sur Total general
Sin cronologia 86 (52,4%) 123 (75%) 13 (28,3%) 228 (59,4%)
Conjuntos | Con cronologia 78 (47,6%) 41 (25%) 33 (71,7%) 152 (40,6%)
Total 164 164 46 374

Tabla 3. Cantidad de conjuntos con cronologia y cantidad de dataciones segln sectores.
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Figura 4. a) Cantidad de conjuntos con informacidn radiocarbdnica asociada segun sectores analizados
(n=152); b) cantidad de conjuntos segin predominio de género o especies (n = 85).

valvas de Aulacomya atra 'y Mytilus edulis (Ambrustolo et al. 2011). Con cro-
nologias mayores a 6000 '*C afios se registran otros dos conjuntos concheros
en la Patagonia central (Médano 1 y Cabo Tres Puntas 1; Castro y Moreno
1998; Castro et al. 2007). Existen varios conjuntos entre 6000 y 5000 afios "*C
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en la Patagonia norte (Eugenio y Aldazabal 2004; Favier Dubois 2013; Gomez
Otero 2007; Gémez Otero et al. 2013) y central (Castro et al. 2007), mientras
que en el rango cronoldgico entre los 5000 y 4000 se observa una disminucién
notable en la cantidad de dataciones, asi como la ausencia de las mismas en la
Patagonia central (Zubimendi et al. 2014). Si bien al considerar toda la costa
no se registran hiatos, en estos momentos correspondientes al Holoceno me-
dio se observan hiatos tanto en la Patagonia norte (en el rango de los 7000 a
6000 afos '*C) como en Patagonia central (en el rango 5000 a 4000 afios *C).

En el Holoceno tardio, se registraron conjuntos con malacofaunas a partir
de ca. 4000 afios *C AP en la Patagonia norte, y 3000 afios '*C en las costas
central y sur de la Patagonia. A lo largo de este bloque cronolégico se observa
un aumento gradual y continuo en la cantidad de conjuntos, con una leve
disminucién en los ultimos 1000 afios. La mayor cantidad de dataciones en
la costa norte se registran en el rango entre los 3000 y 2000 afios *C, a par-
tir del cual disminuyen. Mientras que en los sectores centro y sur las mayo-
res frecuencia se observan entre los 2000 y 1000 afios '“C, especialmente en
los ultimos 500 afios. Sin embargo, existen algunas dataciones en momentos
posteriores al contacto hispano-indigena en todos los sectores analizados. El
fechado mas reciente fue obtenido en Bahia Solano (205 + 95 AP; I-11-795;
Caviglia et al. 1982), cuya datacion estaria reflejando la formacién de un si-
tio en momentos ecuestres de las poblaciones patagoénicas. Sin embargo, este
fechado es dudoso, en especial si se tiene en cuenta que no se sabe sobre qué
material fue realizado -aunque no sobre valvas- y presenta un rango de va-
riabilidad elevado para una datacién tan reciente y cercana al limite minimo
aceptable de 200 afios AP (Figini 1999). También se registran varios fechados
correspondientes el siglo XVI, dos en Peninsula Valdés (Gomez Otero 2007),
asi como dos al sur de la ria Deseado (Hammond y Zubimendi 2013). Esto
podria estar reflejando un menor uso o practicamente el abandono de la costa
en momentos cercanos o posteriores al contacto hispano-indigena, tal como
ha sido planteado por varios autores (Moreno 2009; Moreno y Videla 2008;
Gémez Otero 2007).

En la Figura 4b se presenta el predominio de especies en los conjuntos a
lo largo del tiempo, tanto aquellos que cuentan con datos cualitativos como
cuantitativos(n = 84). En los conjuntos mas antiguos se registran predominio
de Aulacomya atra en tres casos y Mytilus edulis, Nacella magellanica y Bucci-
nanops sp. en un solo conjunto cada uno. Posteriormente y luego de un hiato
sin informacién entre 5000 y 4000 afios AP contintian siendo mds numerosos
A. atra'y M. edulis, aunque se registra una mayor variabilidad de especies pre-
dominantes. Con posterioridad a 4000 afos AP, Nacella magellanica adquie-
re frecuencias mas altas de conjuntos en los que es predominante, incluso en
los ultimos 1000 afos'C casi la mitad de los conjuntos presenta predominio
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de esta especie. Mientras que A. atra disminuye su representacion porcentual
frente a M. edulis y N. magellanica; y se comprueba también una disminucién
en la variabilidad a lo largo del Holoceno tardio.

CONSIDERACIONES FINALES

En esta sintesis regional de la informacién bibliografica existente sobre las
malacofaunas presentes en sitios arqueoldgicos se pudieron identificar algunas
tendencias generales en relacion los datos existentes luego de mas de 100 afios
de investigaciones arqueoldgicas y sobre la explotacion de los moluscos a lo
largo del Holoceno en la costa continental de la Patagonia argentina.

Con respecto a la informacién arqueomalacolégica podemos resaltar algu-
nos aspectos que consideramos positivos y otros negativos. Entre los primeros
se destaca que una amplia franja de la costa patagonica cuenta con datos sobre
la presencia de malacofaunas en sitios arqueoldgicos. Otro aspecto es que la in-
formacion cuantitativa es la mas abundante, y que este tipo de datos presentan
un fuerte aumento en las tltimas décadas. Probablemente esto se relacione con
cambios producidos en la disciplina arqueolodgica a partir de la década de 1970
y principalmente de la década de 1980, orientados hacia estudios mas exhaus-
tivos a nivel zooarqueoldgico y los estudios espaciales junto con un cambio de
paradigma en la disciplina (Fernandez 1979-1980; Orquera 1987; Borrero 1995;
Goémez Otero et al. 1998). Ademds, un porcentaje relativamente alto de los con-
juntos presentan informacién cronolégica asociada, lo que permite contextua-
lizarlos en determinados momentos y discutir cambios a lo largo del tiempo. En
cuanto a los aspectos negativos, existen aun zonas de la costa patagoénica en las
cuales no se cuenta con informacién concreta sobre la existencia, o no, de sitios
arqueoldgicos con malacofaunas, lo que no permite saber si esta ausencia se
debe a falta de estudios o a que no se registran sitios con malacofaunas.

En cuanto a las tendencias generales observadas se destaca la existencia de
diferencias en la explotaciéon de moluscos a lo largo de la costa, con un pre-
dominio de especies de la Provincia Malacolégica Argentina (principalmente
Amarilladesma mactroides) en el extremo norte, mientras que a partir del gol-
fo San Matias hacia el sur predominan especies de la provincia Malacoldgica
Magalldnica. Entre estas ultimas, se observan cambios latitudinales, ya que se
suceden -de norte a sur- una mayor explotacion de: Mytilus edulis y Aulacomya
atra en el norte, Nacella magellancia en el centro, y nuevamente M. edulis en el
sur. Estas diferencias probablemente estén relacionadas con variaciones espa-
ciales en la disponibilidad de las especies, lo que en ultima instancia esta deter-
minado por las caracteristicas ecologicas y de los sustratos donde se asientan
las poblaciones de moluscos. Otra posibilidad es que esta variacion sea pro-
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ducto de diferencias en las preferencias dentro de dietas prehistoricas, aunque
esta tltima posibilidad es muy dificil de contrastar con el conocimiento que se
cuenta hoy en dia para esta amplia franja de territorio.

En cada una de las zonas de la costa patagdnica se habrian consumido las
especies de moluscos que se presentaban como mas predictibles, las que se
hallaban en concentraciones cercanas a la costa y accesibles en el interma-
real. Se puede plantear la existencia de una tendencia hacia la explotacion
de un rango limitado de especies por sector. En las zonas asociadas a la
Provincia Malacoldgica Argentina se observa que las especies mayormente
explotadas por las poblaciones en el pasado habrian sido Amarilladesma
mactroides y Mytilus edulis. Mientras que en las zonas a asociadas a la Pro-
vincia Magalldnica, se registran una variacion espacial en el predominio de
Mpytilus edulis, Aulacomya atra y Nacella magellanica. Las especies explota-
das corresponden a aquellas con un retorno energético significativo. En los
pocos estudios que se han realizado sobre tamafo de las valvas (Zubimendi
et al. 2005, 2014; Gomez Otero 2007; Zubimendi 2012) se ha comprobado
la seleccién de ejemplares de tamafios grandes que habrian aportado mayor
cantidad de contenido carnico. Las estrategias de recolecciéon de moluscos
empleadas en la costa patagonica continental habrian sido relativamente
sencillas (Yesner 1980, 1983), las mismas podrian haber variado en relacion
a los intermareales donde es posible encontrar las especies explotadas: por
medio de recoleccién manual individual o en grupos de especies sésiles que
viven adheridos entre si (Aulacomya atra, Mytilus edulis) o individual de
especies moviles (Nacella magellanica), todas estas habitan sobre sustratos
duros y se encuentran en las restingas o plataformas de abrasion. Otras es-
pecies (entre ellas Amarilladesma mactroides) son especies infaunales que
habitan sobre sustratos blandos, por lo que habrian sido recolectadas de
forma individual.

Algunas tendencias sugieren cambios en la seleccion de especies a lo largo
del tiempo, con una disminucién en el uso de mitilidos y un aumento en la
explotacion de lapas. Esta tendencia ya habia sido sugerida previamente para
la costa norte de Santa Cruz (Zubimendi 2012). En cuanto a la cronologia, las
evidencias mas tempranas de explotacion de moluscos se retrotraen hace ca.
7400 anos AP, a partir del cual se comprueba una intensidad de explotacion
variable de los moluscos hasta hace ca. 4000 afios AP. Posteriormente se regis-
tra un aumento gradual y continuo de sitios con malacofaunas en toda la costa
patagonica, hasta hace ca. 300 afios AP, cuando deja de registrarse evidencias
de explotacion de moluscos de forma abrupta en toda la costa. Se observan
algunas diferencias en esta tendencia general en los distintos sectores en que
hemos dividido la costa, asi como la existencia de hiatos, de distinta magnitud,
sin evidencias de sitios con presencia de restos arqueomalacoldgicos. Estos
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ultimos, no podemos saber atin si se han debido a sesgos en la muestra o la no
explotacion de los moluscos por causas desconocidas. En este sentido, se han
realizado diferentes estudios para elucidar esta problemética (Favier Dubois
2013; Muiioz et al. 2009), aunque de momento no es posible plantear una uni-
ca explicacidn para estos hiatos.

Finalmente, esperamos que esta sintesis pueda brindar una linea de base
del conocimiento existente hoy en dia sobre las caracteristicas del registro mal-
acologico en contextos arqueologicos de la Patagonia. Creemos que a partir de
esta caracterizacion regional serd posible avanzar en el conocimiento de las
formas en que las poblaciones cazadoras recolectoras patagénicas utilizaron a
los moluscos como un recurso alimenticio a lo largo del Holoceno.
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APENDICE 1.

Lista de conjuntos con arqueomalacofaunas registrados en la costa patagoénica.
Referencias: N = norte; C = central; S = sur; B.S.B. = bahia San Blas; G.S.M.N. = Golfo
San Matias Norte; G.S.M.O. = Golfo San Matias Oeste; P.V. = Peninsula Valdés; G.N.
= Golfo Nuevo; D.R.C. = Desembocadura del rio Chubut; B.C. = Bahia Camarones;
G.S.J. = Golfo San Jorge; C.B. = Cabo Blanco; C.I.D. = Cuenca Inferior del Deseado;
S.R.D. = Sur de la ria Deseado; B.S.J. = Bahia de San Julidn; PE.M.L. = Punta Entrada
y Monte Ledn; S.C.M. = Santa Cruz meridional; CL. = cualitativa; CT. = cuantitativa;
P. = presencia; s/d = sin datos. Para la columna Rango Cronoldgico se consideran las
dataciones radiocarbdnicas convencionales, sin calibrar.

0 e Infor- Rango - .
N° | Sector | Zona Sitio macion | cronologico Predominio Referencias

1| N |Bsg | SnNombrel | o sid sid Outes 1926:387-388

e (Outes) ’ '
Sin Nombre Il .

2 N B.S.B. (Outes) CL. Sid Sid Outes 1926:378

3 N B.SB. Isla Gama CL. Sid Sid Daguerre 1934:23

] Sanguinetti de Bormida

4 N B.S.B. | Isladel Jabali P. 3000-2000 Sid 1999:26

La Serranita,
sector 2, sitio D

Brachiodontes Eugenio y Aldazabal

5 N B.S.B. rodriguezii 2004:690-696

CT. | 4000-3000

Sanguinetti de Bormida
CL. | 6000-5000 Sid 1999:10, Eugenio y
Aldazabal 2004:690

La Serranita,

6 N B.S.B. sector 2, sitio A

7| N |Bss | teSerenta g Sid S/ Senguinetide Bomica
8 | N |Bse | ledrmna g | gy Sid Sanguine e Bormids
9 | N |BSB. | FEHaas1 | CT. | 30002000 Bﬁ)‘ﬂgﬁgﬁ? Eugenio y idazaba
10 N | BSB. Cal—:igtﬁénnc,igitil) , | oL S/d S/d Sanguir;egtg (;ggmmida
n N B.S.B. La Ballena CL. Sid Sid Bormida 1964

2| N[ Bss | LAERSA ) p 000000 Sfd Sanguinett e Bormida
13| N |BSB | LasOksT | CT. | 30002000 | AMaadesma |y eral, 2013

14 N B.S.B. Las Olas CL. Sid S/ Bormida 1964

Amarilladesma Eugenio y Aldazabal

15 N B.S.B. El Lobito CT. | 4000-3000 mactroides 2004:691-696

Amarilladesma Eugenio y Aldazabal

16 N B.S.B. Las Olas 2 CT. | 3000-2000 mactroides 2004-691-696

Amarilladesma Eugenio y Aldazabal

17 N B.S.B. El Piche 1 CT. | 2000-1000 mactroides 2004:692-696
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Paleoacantilado

Amarilladesma Eugenio y Aldazabal
18 B.S.B. |Las Olas 5, SurAx| CT. | 1000-500 mactroides 2004-692-696
Las Olas 1, Amarilladesma Eugenio y Aldazabal
19 BSB | “hiche 4 CT. | 20001000 | o ciroies 2004:692-696
20 B.S.B. Punta Rubia CL. S/d S/d Bérmida 1964
. Sanguinetti de Bormida
21 B.S.B. [ElFaro, sitios1y2| P. Sid Sid 1999:23-25
Sur de Segunda —— ) )
22 B.S.B. Barranca CL. S/d S/d Vignati 1931:21y 1953:34
23 B.S.B. Punta Rasa CL. S/d S/d Bérmida 1964
24 G.S.M.N.|San Antonio Oeste| P. S/d S/d Favier Dubois et al. 2008
Bormida 1964; Deodat
25 G.SMN.| PuntaDelgada | CL. S/d Sid 1967:322-327
2% G.S.MN/ Saco Viejo 2009)|  P. | 3000-2000 S/d Favier Dubols et al.
R ' 2009:988
21 G.S.M.N.| Saco Viejo (s/f) | CL. Sid Sid Menghin y Bormida s/f 25
28 G.S.M.N.|  Villarino Sur CL. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
Mashnshnek y Bérmida
29 G.S.M.N.[ Punta Villarino CL. Sid Mytilus edulis 1968:163-164, Favier
Dubois 2013:89
San Antonio Este, .
30 G.S.M.N. conchero CL. Sid Sid Bormida 1964
Sitio 1, Punta . . Mashnshnek y Bérmida
31 G.S.M.N. Villarino CL. Sid Mytilus edulis 1968:167
Faro San Matias, Favier Dubois et al.
32 G.S.M.N. sondeo 2 P. 3000-2000 S/d 2009:988
Faro San Matias, Favier Dubois et al.
33 G.S.M.N. sondeo 6 P. 2000-1000 S/d 2009:988
Menghin y Bérmida s/f 26,
34 G.S.M.N.| Faro San Matias | CL. S/d Sid Deodat 1967:322, Favier
Dubois et al. 2008
3 G, FaroSan eS| p | 3000.2000 s/d Favier Dubois 2013:89
3% Gsmn, Faro sanatias | p 20001000 sid Favier Dubois 2013:89
37 G, Farosanias | p | 20001000 sid Favier Dubois 2013:89
- Favier Dubois et al.
38 G.S.M.N.| Bahia Final 1 P. 3000-2000 S/d 2009:988
Bahia Final 6, Favier Dubois et al.
39 G.S.M.N. Costa P. 1000-500 S/d 2009:988
10 G.SMN. Bahia Final 6, P 4000-3000 s/d Favier Dubois et al.

2009:988
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Favier Dubois y Borella

1 G.S.M.N.|  Bahia Final CL. Sid Sid 2007
42 G.S.M.N.| Bahia Final 11 P. 1000-500 Sid Favier Dubois 2013:89
13 Gsm | BenaFRalti0 | p 1 3000.2000 sid Favier Dubois 2013:89
Barranca de los ) )
44 G.S.M.N. Concheros P. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
Barranca de los Favier Dubois et al.
45 CSMNI concheros, Bp | | 3000-2000 Sl 2009:988
Barranca de . .
46 G.SMN.| los Concheros, | P. | 3000-2000 Sid Fa"'ezro%‘;t,’gé%e‘ al.
conchero 10 '
Barranca de Favier Dubois et al
47 G.S.M.N.| los Concheros, P. 2000-1000 Sid 2009:988 '
conchero 16 '
Barranca de Favier Dubois et al
48 G.S.M.N.| los Concheros, P. 3000-2000 Sid 2009:988 ’
conchero 4 '
49 G.S.M.N.| Bajo de la Quinta | CL. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
Bajo de la Quinta, . .
50 G.S.M.N. Playa Oeste P. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
Bajo de la Quinta, Favier Dubois et al.
51 G.S.M.N. BQLNE (125) P. 1000-500 Sid 2009:988
Bajo de la Quinta, Favier Dubois et al.
52 G.S.M.N. BQLNE (126) P. 1000-500 Sid 2009:988
Bajo de la Quinta, Favier Dubois et al.
53 G.S.M.N. BQLNO (142) P. 1000-500 Sid 2009:988
Bajo de la Quinta, Favier Dubois et al.
54 G.S.M.N. BQLNO (144) P. [500-presente Sid 2009:988
Bajo de la Quinta, Favier Dubois et al.
55 G.S.M.N. sondeo 2 P. 1000-500 Sid 2009:988
Bajo de la Quinta, Favier Dubois et al.
56 G.S.M.N. sondeo 3 P. 1000-500 Sid 2009:988
Bajo de la Quinta, Favier Dubois et al.
57 G.S.M.N. sondeo 1 P. 3000-2000 Sid 2009:988
58 G.S.MN.| Bajo de la Quinta | CL. s/d s/d Favier Dubelsy Borella
59 G.S.M.N.|  El Gauchito CL. Sid S/d Bormida 1964
60 Gsmn, Cae@delos | g s/d Mytilus eduis Bormida 1964
Caleta de los ) . Favier Dubois y Borella
61 G.S.M.N. Loros 3 CL. Sid Mytilus edulis 2007
- . .| Bérmida 1964, Bérmida y
62 G.S.M.N.| Punta Mejillén CL. Sid Mytilus edulis Pelissero 1968
63 G.S.M.N. Paesani CL. Sid Sld Bormida 1964
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64 N |G.S.MN.| C.de los Loros CL. S/d Sid Favier Dubois et al. 2008
Favier Dubois y Borella
65 N |G.S.M.N.| Paesani, sector 1| CL. 2000-1000 S/d 2007 y Favier Dubois et
al. 2008
6 | N [G.SMN.|Promontorio Belén| CL. S/d s/d Favier Dubals  Borella
67 | N [osmn| Promonmoro | ool ghag5a00 | Nacela Favier Dubois 2013:89
B Belén 2 ’ magellanica ’
68 N |G.S.MN.| Bahia Creek CL. S/d S/d Favier Dubois et al. 2008
69 | N [csmn| GRS || 40003000 | Myeius eduis | Favier Dubois etal. 2008
Bahia Rosas, Nacella . . )
10 N |G.S.MN. Oeste P. 4000-3000 magellanica Favier Dubois 2013:89
n N |G.S.MN.| LasAguadas P. Sid Sid Laria 1961:250
12 N |G.S.MN.| Bahia Rosas P. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
El Riacho 1 Gomez Otero et al.
73 N P.V. foa6n 1 ' CT. | 3000-2000 | Aulacomya atra | 1999:399; Gomez Otero
9 2007:254
El Riacho 1 Gomez Otero et al.
74 N P.V. foa6n 2 ' CT. | 4000-3000 | Aulacomya atra | 1999:399; Gémez Otero
g 2007:254
75 | N | py | EWREchod o er 30002000 | Aulacomyaatra | Gomez Otero 2007:254
o muestreo 3 : i y :
76 N PV. Junta g§t|a1 3P ledra, CT. S/d Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:245
. Nacella Gomez Otero et al.
71 N P.V. |Istmo Ameghino 1| CL. Sid magellanica 1999:398
) Nacella Gomez Otero et al.
78 N P.V. |Istmo Ameghino2| CL. Sid magellanica 1999:398
79 | N [GSMo. P“eS‘fO;ge"C"’ cL. Sid | Aulacomyaatra |  Deodat 1967:322
Favier Dubois et al. 2008;
80 N |GSM.O0| MarGrande P. 2000-1000 S/ Favier Dubois 2013:89
81 N |G.SM.O|LasGrutasNyS| P. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
82 N |G.S.M.O.| Bajo de Oliveira P. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
83 N |G.S.M.0. El Sétano P. S/d S/d Favier Dubois et al. 2008
84 N |G.S.M.0. El Fuerte P. S/d S/d Favier Dubois et al. 2008
85 N |G.S.M.0.[ Camino Pulperos | P. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
86 N |G.S.M.0.| BahiaPozos CL. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
87 N |G.S.M.O| Playas doradas P. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
88 N |G.S.M.O| Arroyo Verde P. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
89 N |G.SM.O, Puerto Lobos P. Sid Sid Feruglio 1933:38
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90 G.S.M.O.| Bahia Lobos P. Sid Sid Favier Dubois et al. 2008
Arroyo Verde 1, . .
91 G.S.M.0. muestreo 1 CT. | 8000-7000 | Aulacomyaatra | Gomez Otero 2007:245
Rincon de Elizalde Aequipecten ) .
92 G.S.M.0. 1.C1 CT. | 3000-2000 tehuelchus Gomez Otero 2007:245
93 G.S.M.0. Rlnc0n1d(égl|zalde CT. Sid Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:245
Rincon de Elizalde Nacella . .
94 G.S.M.0. 1.C5 CT. Sid magellanica Gomez Otero 2007:245
9 Gsmo Rneonde Eealdel - ¢t 1 30002000 | Aulacomya atia | Gomez Otero 2007:245
Rincon de Elizalde Nacella . .
96 G.S.M.0O. 2C1 CT. Sid magellanica Gomez Otero 2007:245
97 Gsmo/Rneonde blzaldel ¢y sid Mytilus edulis | Gomez Otero 2007:245
Rincon de Elizalde Nacella . .
98 G.S.M.0. 203 CT. Sid magellanica Gomez Otero 2007:245
Rincon de Elizalde Nacella . .
99 G.S.M.0. 4.C1 CT. Sid magellanica Gomez Otero 2007:245
Las Lisas 1, ‘ .
100 P.V. Conchero 1 CT. 500-pres. | Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:265
Las Lisas 2, Nacella Gomez Otero y Stern,
101 PV. conchero 1 ct. Sid magellanica 2005:95
Las Lisas 2, Gomlez F)tgro y Stern,
102 P.V. .| CT. | 3000-2000 | Aulacomyaatra | 2005:95; Gémez Otero
conchero 1 perfil :
2007:265
; Gomez Otero et al.
La Armonia Nacella .
103 P.V. ! CT. Sid ; 2002:19; Gomez Otero
muestreo 1 magellanica 2007:265
. Gomez Otero et al.
La Armonia Nacella .
104 P.V. ' CT. |500-presente ; 2002:19; Gémez Otero
muestreo 2 magellanica 2007:265
Gomez Otero et al.
105 P.V. El Progreso 1 CT. | 2000-1000 | Aulacomya atra | 1999:402; Gomez Otero
2007:265
. Gomez Otero y Suarez
106 P.V. Los Q)bz:’)r:ﬁos L CT. |500-presente| Aulacomya atra | 1999:396; Gomez Otero
9 2007:265
. Gomez Otero y Suarez
107 P.V. Lorsnﬁgstr::;?? 2 CT. Sid Buccinanops sp. | 1999:396; Gomez Otero
2007:265
. Gomez Otero y Suarez
108 PV. LO;‘SS;T;?? 3 CT. Sid Aulacomya atra | 1999:396; Gomez Otero
2007:265
Gomez Otero et al.
109 PV. El Progreso 2 CL. | 3000-2000 | Aulacomya atra | 1999:401; Gomez Otero

2007:265
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Estancia San

10 P.V. Roman CL. Sid Sid Menghin y Bormida s/f:28
m P.V. Rlnc0n5d%1EI|zalde CL. |500-presente| Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:245
12 PV. San Romén 2 CT. | 2000-1000 | Aulacomyaatra | Gomez Otero 2007:254
13 PV. Campo 33 CL. Sid Sid Menghin y Bérmida s/f:29
114 PV. F"*Chf‘f)z)o‘r‘]e: V1 o1 | 30002000 | Mytilus edulis | Gomez Otero 2007:254
Flechero del 391, s .
115 P.V. Muestreo 1 CT. Sid Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:254
116 PV. Lote 39, 1m uestreo | ¢, Sid Buccinanops sp. | Gémez Otero 2007:254
7 py. (M0t 39, CONCREIO| ¢ 50001000 | Auacomya atia | Gomez Otero 2007:254
18 P.V. |Estancia Nierman| CL. Sid Sid Menghin y Bormida s/f:28
Puerto San José, Aequipecten . )
19 P.V. C1 CL. Sid tehuelchus Gomez Otero 2007:245
120 P.V. | Puerto Pirdmides | P. Sid Sid Menghin y Bormida s/f:28
121 PV. [Puerto Pirdmide 2| CL. | 2000-1000 Sid Gomez Otero 2007
Gomez Otero et al.
122 PV. Punta Pardelas, CT. Sid Aulacomya atra | 1999:400; Gomez Otero
conchero 1 ;
2007:271
Gomez Otero et al.
123 py, | PuntaPardelas, | oy | 6000.5000 | Aulacomya atra | 1999:400; Gomez Otero
conchero 2 )
2007:271
124 P.V. Las Ollas 1 CT. 1000-500 | Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:271
125 py. [una Comoranes| ¢t | 30002000 | Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:271
126 PV. Punta (ioz:n;oranes CT. Sid Buccinanops sp. | Gémez Otero 2007:271
Nacella .
127 PV. | PuntaDelgada2 | CL. | 3000-2000 magellanica Gomez Otero 2007
Ea. La Pastosa Nacella Gomez Otero et al.
128 PV. 1y2 CL Sid magellanica 1999:401
Gomez Otero et al.
129 PV. | LaAmcena2 | CT. | sid acella | 1999:400; Gomez Otero
g 2007:274
130 G.N. Punta Flecha CT. | 4000-3000 | Aulacomyaatra | Gémez Otero 2007:278
. Nacella . .
131 G.N. |[Ecocentro, fogon 1| CT. Sid magellanica Gomez Otero 2007:278
) Nacella . .
132 G.N. |Ecocentro, fogon 2| CT. Sid magellanica Gomez Otero 2007:278
. Nacella . .
133 G.N. |Ecocentro, fogon 3| CT. Sid magellanica Gomez Otero 2007:278
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134 G.N. Punta Este 1 CT. | 3000-2000 | Aulacomyaatra | Gomez Otero 2007:278
135 G.N. | Médano Grande | CT. Sid Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:278
136 G.N. | PlayadelPozo | CL. | 2000-1000 Gastropoda Goémez Otero 2007
Punta Ninfas, )
137 G.N. Playa del Pedral CL. Sid Aulacomya atra | Castro et al. 2004:203
138 GN. | BahiaCracker4 | CT. | 6000-5000 | Buccinanopssp. | COmez Qeroetal.
2013:180
. Gomez Otero et al.
139 G.N. | Bahia Cracker8 | CT. | 6000-5000 | Aulacomya atra .
2013:180
140 G.N. El Pedral 3 CL. | 3000-2000 Mitilidos Gomez Otero 2007
141 G.N. El Pedral 1 CT. Sid Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:278
142 G.N. El Pedral 2 CT. Sid Aulacomya atra | Gomez Otero 2007:278
143 DR, [Paraneatorel] ey Sid Trophonsp. | Gomez Otero 2007:285
Barranca Norte 1, . . . .
144 DR.C. Ch.1N.2 CT. Sid Mytilus edulis | Gomez Otero 2007:285
Barranca Norte 1, . .
145 DR.C. Ch.1N.3 CT. | 4000-3000 Trophon sp. Gomez Otero 2007:285
146 D.R.C. Ba”"f';;% NOe L1 cT | 20001000 | My edulis | Gomez Otero 2007:285
147 DRC. [PAMerealNoneZ ¢t | 30002000 | Myt eduls | Gomez Otero 2007:285
148 DR, [Parefea ez ey Sid Trophon'sp. | Gomez Otero 2007:285
149 DRC. Ba”"ﬂ?\‘;’e'l\'g”e 21 CT. | 4000-3000 | Mytils eculis | Gomez Otero 2007:285
150 pR. | Borancatone | cr Sid Mytilus edulis | Gomez Otero 2007:285
151 D.R.C. Barrz;nc'\z‘a 2N ore | et Sid Mytilus edulis | Gémez Otero 2007:285
152 D.R.C. | Barranca Norte 4 | CT. Sid Mytilus edulis | Gomez Otero 2007:285
153 D.R.C. | Barranca Norte 6 | CT. Sid Mytilus edulis | Gomez Otero 2007:285
Los Cangrejales, Nacella Gomez Otero et al.
154 DRC. sector 4, 1.1 CT. | 3000-2000 magellanica 2009:1028
Los Cangrejales, Nacella Gomez Otero et al.
155 DRC. sector 4, I. 2a CT. | 3000-2000 magellanica 2009:1028
Los Cangrejales, Nacella Gomez Otero et al.
156 DRC. sector 4, 1. 2b ct. Sfd magellanica 2009:1028
Los Cangrejales, Nacella Gomez Otero et al.
157 DRC. sector 4, 1. 2¢ CT. | 3000-2000 magellanica 2009:1028
Los Cangrejales, Nacella Gomez Otero et al.
158 DRC. sector 4, 1. 3 CT. | 2000-1000 magellanica 2009:1028

203



159

D.R.C.

Los Cangrejales,

1000-500

Sid

Gomez Otero et al.

sector 5,1.0S 2009:1028
Los Cangrejales, Nacella Gomez Otero et al.
160 N |DRC. sector 5,1. 01 ct. 1000-500 magellanica 2009:1028
Los Cangrejales, Nacella Gomez Otero et al.
161 N | DRC. sector 5, 1. 1 ct 1000-500 magellanica 2009:1028
Los Cangrejales, Nacella Gomez Otero et al.
162 N | DRC. sector 5, 1. 4 CT. | 3000-2000 magellanica 2009:1028
Los Cangrejales, Nacella Gomez Otero et al.
163 N~ | DRC. sector 6, 1. S CT. | 2000-1000 magellanica 2009:1028
Punta Roja, Punta .
164 C B.C. Lober(a CL. Sid Sid Castro et al. 2004:203
165 C B.C. Punta Roja CT. Sid Sid Brunet 1980:121
Feruglio 1933:43; Menghin
166 C B.C. Camarones CL. Sid Sid y Bormida s/f 20
Paradero de Punta ; . - :
167 C B.C. Gavi CL. Sid Leukoma antiqua | Menghin y Bérmida s/f:21
aviota
Gomez Otero y Paz
168 C B.C. El Medanal CL. Sid Sid 1994:299
Sin nombre
169 C B.C. Il (Menghin y CL. Sid Mytilus edulis | Menghin y Bormida s/f:21
Bérmida)
Estancia La . _— )
170 C B.C. Peninsula P. Sid Sid Menghin y Bérmida s/f:22
m C B.C. |Cabo Dos Bahias | CL. Sid Sid Castro et al. 2004:204
Sin nombre
; Nacella . .
172 C B.C. IV (Menghin y CL. Sid P Menghin y Bormida s/f:22
Bormida) magellanica
Nacella . - )
173 C B.C. |PuestoLaEmesta| CL. Sid magellanica Menghin y Bormida s/f:23
174 C | GSJ. Puerto Melo P. Sid Sid Caviglia 1987:106
15 | ¢ | Gs.. |RomsSolnadas| o g Sfd Castro et al. 2004:204
176 C | G.SJ. | PandeAzicar P. Sid Sid Menghin 1952:34
Feruglio 1933:61; Vignati
; 1950; Menghin 1952;
177 C | GSJ. | Bahia Solano CL. Sid Sid Menghin y Bormida i
4y7
178 C G.S.J. | Bahia Solano 13 | CT. |500-presente| Mytilus edulis Caviglia et al. 1982
179 C G.S.J. | Bahia Solano 16 | CT. | 3000-2000 | Mytilus edulis Caviglia et al. 1982
180 C G.S.J. | BahiaSolano1 | CT. Sid Mytilus edulis | Caviglia y Borrero 1978
181 C G.S.J. | Bahia Solano 14 | CT. Sid Mytilus edulis | Caviglia y Borrero 1978
182 C G.S.J. | BahiaSolano3 | CT. Sid Aulacomya atra | Caviglia y Borrero 1978
183 C | GS.J. | BahiaSolanol | CL. 1000-500 Mytilus edulis | Arrigoni et al. 2008:95
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184 G.S.J. | BahiaSolanoll | CL. | 2000-1000 | Mytilus edulis Arrigoni et al. 2008:95
185 G.S.J. | PlayaAsinalll CL. Sid Sid Arrigoni et al. 2008:101
Cantera Arrigoni et al. 2008;
186 C | GSJ. Petroquimica | P | 3000-2000 Sfd Bonomo et al. 2006
Canadon Cerro Nacella N )
187 C G.SJ. Pan de Azticar CL. Sid magellanica Arrigoni et al. 2008:104
188 C G.SJ. CL 4037 P. Sid Sid Carballo Marina 2007
189 C G.S.J. | Canadon Visser | CL. Sid Mytilus edulis Menghin 1952:36
190 C G.S.J. | Punta Borjas CL. Sid Leukoma antiqua Molina 1976:34
191 C | GSJ. Km 8, Il P. Sid Sid Arrigoni y Paleo 1993:209
: ] Nacella Arrigoni y Paleo 1993:208,
192 C G.S.J. Restinga Ali CT. 1000-500 magellanica Arrigoni et al. 2008
193 C G.S.J. Rada Tilly CL. Sid Leukoma antiqua | Menghin y Bérmida s/f:10
194 C G.S.J. [Punta del Marques| CL. Sid Sid Castro et al. 2004:204
195 C G.S.J. | Bahiadel Fondo | P. Sid Sid Feruglio 1933:68
196 C G.S.J. | PuntaMagqueda | CL. Sid Leukoma antiqua Molina 1976:34
Estancia . Menghin 1952:36;
197 ¢ GS.J. Fratzscher CL. Sid Leukoma antiqua Menghin y Bérmida s/f:10
Cerro Pan de . .
198 C | GSJ. Aziicar CL. Sid Sid Molina 1976:33
El Riacho (Ea. : .
199 C | GSJ. Altuna) P. Sid Sid Molina 1976:33
200 C | GSJ. | ElCerito (UM) | CT. Sid Mytilus edulis Zubimendi et al. 2005
201 C G.S.J. Estahr:)cr;ieSan CL. Sid Leukoma antiqua | Menghin y Bérmida s/f:10
202 N | G.SJ. | Laguna Salada | CL. Sid Veneridae Molina 1976:33
Sitio 2, transecta - .
203 C | GSJ. Caleta Olivia CL. Sid Veneridae Moreno 2003:49
Laguna CADACE Nacella .
204 C | GSJ. 9 CL. Sid magellanica Moreno 2003:50
25 | C |GsJ |[9NaCADACE) p s/d Sid Moreno 2003:50
206 | C |GsJ |F9UMACADACE) ¢ | gy Nacella Moreno 2003:50
7 magellanica
207 | C |Gy |H9NatADACE p s/d Sid Moreno 2003:50
208 | C |Gy |HROMACADACE] ¢ 1 g Volutidae Moreno 2003:49
Laguna CADACE Nacella .
209 C | GSJ 5 CL. Sid magellanica Moreno 2003:50
Laguna CADACE Nacella .
210 C G.S.J. ) CL. Sid magellanica Moreno 2003:49
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Laguna CADACE Nacella .
21 G.S.J. p CL. S/d magellanica Moreno 2003:49
Laguna CADACE Nacella )
212 G.S.J. 3 CL. Sid magellanica Moreno 2003:49
Canadon Leon Nacella . .
213 G.S.J. (UM) CT. S/d magellanica Zubimendi et al. 2005
Nacella Zubimendi et al. 2010;
214 GSJ. Palo Alto CT. | 1000-500 magellanica Zubimendi 2012:368
. Nacella Zubimendi et al. 2010;
215 G.SJ. Palo Caido CT. 1000-500 magellanica Zubimendi 2012:368
) Nacella . :
216 G.S.J. | Puente de Hierro | CL. Sld magellanica Zubimendi 2010
Punta Murphy Nacella : : i
217 G.S.J. M760 CL. S magellanica Zubimendi 2010:181
Sitio Moreno, Nacella
218 G.S.J. componente 1 CT. | 3000-2000 magellanica Moreno y Castro 1995
Sitio Moreno,
219 G.S.J. componente 3 CT. | 4000-3000 | Aulacomyaatra | Moreno y Castro 1995
Punta Bauza Nacella . )
220 G.S.J. (UM) CT. S/d magellanica Zubimendi et al. 2005
221 G.S.J. ES“’"%'S ,\FA")”“”“O cT sid Mytilus edulis | Zubimendi et al. 2005
2 G.s.). |Canadon dellobo) ¢y Sid Nacella Zubimendi et al. 2005
(U.Mm) magellanica
. Feruglio 1933:77; Menghin
223 G.S.J. | Bahia Mazaredo | CL. S/d Sid y Bormida s/f13
Punta sin Nombre Nacella . A
224 G.S.J. (UM) CT. Sid magellanica Zubimendi et al. 2005
225 G.S.J. | Monte Loayza CL. Sid Sid Castro et al. 2004:205
226 G.S.J. |Bahia Sanguinetti| P. Sid Sld Feruglio 1933:91
Cabo Tres Puntas Nacella . )
227 C.B. (UM) CT. S/d magelanica Zubimendi et al. 2005
228 G.S.J. Far(OUL,\‘jla)yza cT sid Mytilus edulis | Zubimendi et al. 2005
Sitio 1 (2005),
229 C.B. Cabo Tres Puntas CL. 6000-5000 Sid Castro et al. 2007
Sitio 2,3,4,5
230 C.B. [(2005), Cabo Tres| P. 6000-5000 Sid Castro et al. 2007
Puntas
231 ca. |CeboTresPunEs| p 1 7000.6000 s/d Castro y Moreno 1998
232 C.B. Cabo Blanco 2 P. 3000-500 Sid Moreno 2003
233 C.B. El Piche CT. | 2000-1000 | Aulacomya atra Trola et al. 2007
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Cabo Blanco 1,

234 C.B. sondeos P. Sid Sid Castro et al. 1999:11-12
235 CB. | CaboBlanco1 | CT. | 20001000 | a“:]zclf;ﬁca Moreno 2003; Castro et
236 C.B. Cabo Blanco CL. Sid Sid Menghin y Bormida s/f:15
237 CB. El Sifon cT. sid N a"é’]f,fa’f, | Hammond et al. 2008
238 CB. L?gggfa?(f' CT. | 3000-2000 | Aulacomyaatra |  Trola et al. 2007
239 CB. gﬁ’e"r;";gg CT. sid Mytilus edulis Zubimendi 2010
241 CB. | LlaEncajada | CL s/d N a"g’eclf;ﬁca Zubimendi 2010
242 C.B. |FrenteAtlantico1| CL. Sid Sid Zubimendi 2010:355
43 CID. | LagunadelHilo | CL. S/d N aﬁﬂi . Zubimendi 2007
244 CID. R°°a(sufj|\eﬂ_§°rre' cT. sid s/d Zubimendi et al. 2005
25 C.ID. '(Dtgfrr;‘z’a[’lﬁigﬁgr‘)’ P sid N a";f,f;ﬁca Feruglio 1933:115
246 CID. | Carsal cL. sid - ;Vgaeclf;f: | Zubimendi 2010:515
247 cip, | Canadondel |5 5000 1000 s/d lantanos 2003:53
Puerto
248 cip, [-emedonsmenez) x| 20001000 | - (,’i"gflf;g [ Moreno y Videla 2008:102
249 cip. [Fanadon Giménez, oy S/d N a";c,f;ﬁw Moreno y Videla 2008:102
250 cip, [-anadon Gménez) ¢y sid Mitlidos  [Moreno y Videla 2008:102
251 cip, [FenadonGiménez, oy S/d . a";i‘;f;fz [ Moreno y Videla 2008:102
252 cip, [-anadonGiménezy ¢y sid o aAQZchﬁca Moreno y Videla 2008:102
253 cip, [-enedonimenez) ¢y sid N :’g"jflfa’l’;ca Moreno y Videla 2008:102
254 cip, [FenadonGiménez, o S/d . a";@ﬁf;ﬁ [ Moreno y Videla 2008:102
255 cip, [-anadonGiménez) ¢y s/d N a";clf;gca Moreno y Videla 2008:102
256 cip, [-emedoninenez ¢y sid N Q’giclf;[i [ Moreno y Videla 2008:102
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257 C.I.D. | Puerto Deseado | CL. Sid Sid Lista 1880:193
258 CID. | StoUNPA | CT. | 1000500 | Mytiuseduis | Hemmondetaleste
259 CID. | Puerto Jenkins 1| CL. s/d . ;Vgiclf;g | Zubimendi 2010516
260 CLD. | Puerto Jenkins2 | CT. | 1000500 | :’gzclf;gca Hammond § Zubimendi
261 CID. |Punta Guanaco 63| CT. s/d ma"g’e‘;f;fz | Zubimendietal. 2014
262 CID. P”“‘a%éa“aco cT. sid o a";ﬂf}c& Zubimendi et al. 2014
263 cip, | PumaGvanaco | cr S/d . ;Vgaéfal;;ca Zubimendi et al. 2014
264 cip, | PumaSuanaco | cr sid m%iﬁgﬁ | Zubimendietal 2014
265 C.I.D. |Punta Guanaco 97| CL. 2000-1000 Sid Zubimendi et al. 2014
266 C.I.D. |Punta Guanaco 90| CT. S/d ma’\gch;ﬁca Zubimendi et al. 2014
267 C.D. |Punta Guanaco 91| CT. | 3000-2000 ma";clf;g | Zubimendietal. 2014
268 C.I.D. |Punta Guanaco 60| CT. S/d ng\;clfall‘;ca Zubimendi et al. 2014
269 C.D. |Punta Guanaco 58| CT. sid N z’j‘g’;f,f;;;ca Zubimendi et al. 2014
270 C.I.D. |Punta Guanaco 85| CT. S/d m;\;‘zclf;; ca Zubimendi et al. 2014
27 C.I.D. |Punta Guanaco 72| CT. S/d Volutidae Zubimendi et al. 2014
) C..D. |Punta Guanaco30| CT. s/d N a"gzclf;ﬁca Zubimendi et al. 2014
73 CID. | Punta Guanaco 4| CT. S/d maA;ZC/f;lz | zubimendietal. 2014
274 C.D. |PuntaGuanaco2| CT. sid N a";ﬁf;ﬁ | zubimendietal. 2014
275 C.I.D. |Punta Guanaco 43| CT. Sid mz:\glyiclf;;;ca Zubimendi et al. 2014
276 C.D. |Punta Guanaco 16| CT. s/d ma"!’;e‘;f;fz | Zubimendietal. 2014
277 C.I.D. | Punta Guanaco6| CT. S/d mz%lclf;gca Zubimendi et al. 2014
278 CID. |Punta Guanaco 10| CT. S/d maA;ZC/f;lz | Zubimendietal. 2014
279 C..D. |Punta Guanaco 11| CT. s/d N a";ﬁf;ﬁ | zubimenietal. 2014
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Nacella

280 C.I.D. |Punta Guanaco 27| CL. S/d magellanica Ambrustolo 2011
Canadon Ea. El . . . )
281 C.LD. Carmen, M358 CT. Sid Mytilus edulis Zubimendi 2007
Nacella . A .
282 C.I.D. | Santa Elena1 CL. Sid magellanica Zubimendi 2010:463
Nacella ) ' )
283 S.R.D. La Cantera CT. | 2000-1000 magellanica Zubimendi 2012:368
La Cantera Nacella . .
284 S.RD. (superficial) CT. S/d magelanica Zubimendi et al. 2007
285 S.R.D. |Barco Hundido 67| CL. S/d S/d Zubimendi 2010:516
286 S.R.D. |Punta Norte (UM.)| CT. S/d Mytilus edulis Zubimendi et al. 2005
287 S.R.D. La Loberia P. S/d S/d Ambrustolo 2011
Nacella
288 S.RD. | PlayadelNegro | CL. | 2000-1000 magellanica Hammond et al. 2014
Nacella ’ .
289 S.RD. | Cuevadel Negro | CT. | 2000-1000 magellanica Zubimendi et al. 2011
290 S.RD. | Alero El Oriental | CT. | 7000-6000 | Mytilus edulis | Ambrustolo et al. 2011
291 S.RD. | Las Hormigas CT. |500-presente| Aulacomya atra Hammonggéublmendl
Los Albatros, ; . Zubimendi y Hammond
292 S.R.D. cuad. 1 CT. | 2000-1000 | Mytilus edulis 2009; Zubimendi 2012:368
Los Albatros, ; . Zubimendi y Hammond
293 S.RD. cuad. 2 CT. | 2000-1000 | Mytilus edulis 2009: Zubimendi 2012:368
Los Albatros, Nacella ) .
294 S.R.D. superfcial CT. S/d magellanica Zubimendi et al. 2007
Cueva Pefon Nacella . . .
295 S.R.D. Azopardo CL. Sid magellanica Zubimendi 2010:516
296 S.R.D. EI900 CL. Sid Sid Zubimendi 2010:516
297 S.R.D. Punta Foca CL. Sid Sid Zubimendi 2010:516
298 S.R.D. Médano Alto CL. | 6000-5000 S/d Castro et al. 2007
299 SRD.| SioTi2 | CT. | 30002000 | Myt eduiis | emmondy Zubimend
300 S.R.D. | Islalobo (UM) | CT. S/d Mytilus edulis Zubimendi et al. 2005
Médano Alto, Nacella ) .
301 S.R.D. superficial CT. S/d magellanica Zubimendi et al. 2007
302 S.R.D. |Sitio Denticulados| CL. Sid Sid Zubimendi 2010:516
Sitio 2, transecta .
303 S.R.D. Punta Medanosa P. Sid Sid Moreno 2003:47
304 SRD, | Jo3, transecta | sid sid Moreno 2003:47

Punta Medanosa
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Sitio 5, fuera de

305 S.R.D. | transecta Punta P. Sid Sid Moreno 2003:47
Medanosa
Sitio 6, fuera de
306 S.RD. | transecta Punta P. Sid Sid Moreno 2003:47
Medanosa
307 SRD. ROC?U",?,'I )C“’a cT. s/d Mytilus edulis | Zubimendi et al. 2005
Médanos del
308 S.RD. Canal 196 CL. | 3000-2000 Sid Castro et al. 2007
309 SRD. Sitio 160 CT. |500-presente| Mytilus edulis Hammonczjggéubmenm
310 sRp, | Paraderodela | ¢ s/d Sfd Menghin y Bormida s/f:17
B Caleta | ' gniny '
3N S.R.D. | Médano 3, fogén | CL. | 3000-2000 Sid Castro et al. 2007
] Aparicio 1933-35:89;
32 skp. | Bapadelos ¢ Sid sid Menghin y Bormida S/f:15;
Molina 1976:44
313 SR [Medano 1 sone0l ¢ | 30002000 | Wyt edulis | ™™o ¥ Zubimend!
. . Nacella
314 S.R.D. [Médano 1, fogén 1| CT. | 3000-2000 magellanica Castro et al. 2007
315 S.RD. [Médano 1, fogén 2|  P. 7000-6000 Sid Zubimendi et al. 2005
Médano 4, Punta . .
316 S.RD. Medanosa CT. Sid Mytilus edulis Moreno 2003
317 S.RD. | PuntaBuque 1 CL. | 2000-1000 | Mytilus edulis Hammond et al. 2013
Médano 1, Punta Nacella
318 SRD. Medanosa CT. Sid magellanica Moreno 2003
Médano 2, Punta Nacella
319 S.RD. Medanosa CT. Sid magellanica Moreno 2003
320 S.RD. | Médano 4, baliza | CT. 1000-500 Mytilus edulis Castro et al. 2007
3 S.RD. | PuestoBaliza2 | CL. | 2000-1000 | Mytilus edulis Hammond et al. 2013
Médano 3 - Punta . .
322 SRD. Medanosa CT. Sid Mytilus edulis Castro et al. 2007
Sin nombre
323 S.RD. | [(Menghiny CL. Sid Sid Menghin y Bormida s/f:17
Bormida)
Campo de Nacella " -
324 SRD. Chengues (UM) CT. Sid magellanica Zubimendi et al. 2005
Bahia Desvelos Nacella ; .
325 S.RD. centro (UM) CT. Sid magellanica Zubimendi et al. 2005
s Nacella . )
326 S.RD. | Cabo Guardian | CL. Sid magellanica Aparicio 1933-35:88
327 SRD.| Bahialawa | CL | Sid Sfd Aparicio 1933 35:87-88;

Castro et al. 2004:206
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Nacella

Castro et al. 2003;

328 S.R.D. |Bahia Laura (UM)| CT. Sid magellanica Zubimendi et al. 2005
329 B.S.). | Playa Grande 9 P. 2000-1000 Sid Figini et al. 1990
330 B.S.J. | La Mina LM5, S1 P. 1000-500 Sld Garcia-Herbst 2005
331 B.S.J. |LaMinaLM17,S1| P. 1000-500 Sid Garcia-Herbst 2005
La Mina LM1, S1, Nacella Lanata et al. 2004:749;
332 B.S.J. S2,S3 CL. 1000-500 magellanica Garcia-Herbst 2005
333 B.S.J. [LaMinaLM13,S1| P 2000-1000 Sid Garcia-Herbst 2005
334 B.s.. | CUeaZ MLl p | 30002000 s/d Garcia-Herbst 2005
335 B.S.J. [Isla Cueva 2, perfil| P. 5000-4000 Sid Garcia-Herbst 2005
336 B.S.J. | La Mina LM4, S1 P. 2000-1000 S/d Garcia-Herbst 2005
Bahia de las Cien . )
337 B.S.J. Playas CL. Sid Sid Schiller 1926:423
Sin nombre
338 B.SJ. | Il (Menghiny CL. Sid Sid Menghin y Bérmida s/f:19
Bormida)
339 B.S.J. El Rincon CL. Sid Mytilus edulis Frank y Skarbun 2009
340 PEM.L.| Punta Quilla CL. S/d Sid Molina 1976:44
Punta Entrada, _
341 P.EM.L. punto 133 P. 2000-1000 Sid Munoz et al. 2005
42 pEML | PuntaEntrada, |5t 9000000 s/d Mufioz et al. 2005
punto 35
343 pEML | PuntaEntrada, | p 5000 1000 sfd Mufoz et al. 2005
B punto 37 ' '
344 pEML | PuntaEntrada, |5t 5000000 s/d Murioz et al. 2005
R punto 68 ' '
345 pEML | PuntaEntrada, |5t 50009000 s/d Mufioz et al. 2005
punto 96
Canadon de
346 PEM.L.| los Mejillones, CT. |500-presente mé\liclgllzca Franco et al. 2010
sondeo 1 g
Canadon Los Nacella . .
347 PEM.L Manantiales CL. Sid magellanica Gradin 1961-1963:62
348 PEM.L. SIT7 P. Sid Sid Caracotche et al. 2005
349 PEM.L. Zanjon CL. Sid Aulacomya atra | Gradin 1961-1963:61
Cabeza de Ledn 1 . . Caracotche et al. 2005,
350 P.EM.L. (CL1) P. 1000-500 Mytilus edulis Cruz et al. 2013
. Nacella . .
351 PE.M.L.| Costa Loberia CT. S/d magellanica Gradin 1961-1963:57
352 pEML| CCHTNVE e 1 1000500 S/d Caracotche et al. 2005
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353 S |PEML.{CCH3, Muestral| CL. | 5000-4000 Sid Caracotche et al. 2005
354 S |PEML CCH2 CL. | 2000-1000 Mitilidos Caracotche et al. 2005
Caracotche et al. 2005;

355 S |PEML CCH4 CL. | 2000-1000 Sid Cruz et al. 2013
356 S |PEML CCH5 P. 2000-1000 Sid Caracotche et al. 2005
357 PEM.L CCH6 P. Sid Sid Caracotche et al. 2005

Canadon Yegua . )
358 S |PEML Quemada CL. Sid Aulacomya atra |  Gradin 1961-1963:63

CE (cementerio) 2, ; . - .
359 S |SCM sector LPM CT. Sid Mytilus edulis Miotti 1998:197
360 S.C.M. |Punta Bustamante| P. 4000-3000 Sid Gomez Otero et al. 1998
361 S | S.CM. | RUDO2-FOI P. 3000-2000 Sid Mansur 2008:187
362 S |SCMm HSTO01-AM P. 1000-500 Sid Mansur 2008:187
: Carballo Marina y
363 S |SCM Esplng:)d&:unta CL. [500-presente Sid Ercolano 2007, Ercolano y
Y Carballo Marina 2005:119
Laguna El :

364 S |SCM Mosquito CL. | 4000-3000 Sid Carballo Marina 2007

Orejas de Burro,
365 S | S.CM. | Holocenotardio | CT. | 2000-1000 | Mytilus edulis L'Heureux 2008:76

final

Orejas de Burro,

366 S | S.CM. | Holocenotardio | CT. | 4000-3000 | Mytilus edulis L'Heureux 2008:76
inicial
367 S | S.C.M. | Cabo Virgenes6 | CL. | 2000-1000 | Aulacomya atra L Heureux.y Franco
2002:190
Valle de las

Fuentes (Ciudad ) .

368 S |SCM. del Nombre de CL. 1000-500 Sid Fernandez 1983:917
Jesus)

369 S | S.C.M. | Cabo Virgenes2 | P. 2000-1000 Sid Borrero y Franco 2005
370 S | S.C.M. | Cabo Virgenes 1 P. 2000-1000 Sid Borrero y Franco 2005
3N S | S.C.M. |Cabo Virgenes 20| CT. 1000-500 Mytilus edulis | Belardi et al. 2011:283
372 S | S.C.M. [Cabo Virgenes 11| CL. | 2000-1000 Mitflidos Borrero y Franco 2005
373 S | S.C.M. [Cabo Virgenes 11| CL. Sid Mitilidos Borrero y Franco 2005
374 S | S.C.M. | Cabo Virgenes5 | P. Sid Sid Borrero y Franco 2005
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APENDICE 2

Taxa mencionados en los conjuntos arqueomalacoldgicos, se respeta el nivel
taxondémico brindado en las publicaciones. Los nimeros corresponden a los sitios en

el Apéndice 1.

Nivel taxonémico

Conjuntos (n y % del total de conjuntos)

6, 8, 10, 76-77, 97-98, 100, 102-106, 108-111, 113-115, 118,
123-125, 129, 130, 132, 134, 136, 141, 143-153, 164, 168,

Clase | Gastropoda 214-215, 258, 273, 283, 289, 291-293, 337, 346 (n = 51;
17,5%)
Genero Fissurella s 91,198, 214, 233, 238, 258, 272, 283, 289, 291-294, 322,
P 371 (n = 15; 5,2%)
Especie | Lucapinella henseli 182(n=1; 0,3%)
67, 70, 76-78, 91-92, 94-96, 98-99, 101-106, 108-119, 121,
125, 127-129, 131-134, 136-137, 139, 143, 145-148, 150-
158, 160-163, 166, 168, 171-173, 177-185, 187, 192, 194,
Especie | Nacella magellanica 198, 200, 204, 206, 209-229, 233, 235-244, 246, 248-270,
272-280, 282-286, 288-291, 293-298, 300-302, 307-308, 310-
312, 314, 316-320, 322-328, 332, 338-340, 346-347, 349,
351-355, 358, 363, 365-366 (n = 193; 66,3%)
Especie | Nacella mytilina 258,289 (n = 2; 0,7%)
Especie Homqlop oma 214 (n=1; 0,3%)
cunninghami
Especie lothia emarginuloides’ | 177-178, 181-182, 214-215, 283, 289-293 (n = 12; 4,1%)
Genero Crepinatella's 91, 178-180, 182, 268, 272-274, 276-277, 314, 316, 318-320,
Pipaela sp. 322 (n = 17; 5,8%)
Especie Crepipatela dilatata 16?, 2104—215, 233, 237, 258, 283-284, 289, 291-294, 301 (n =
14; 4,8%)
Especie Crepidula cachimilla 238,272 (n=2;0,7%)
Especie | Trochita pileus? 274,292 (n=2;0,7%)
Especie | Eumetula pulla® 178-179 (n = 2; 0,7%)
Género Buccinanops s 19, 76, 101-102, 104-109, 114-116, 122, 125-126, 130-133,
Ps SP- 138-139, 143-152, 352 (n = 31; 10,7%)
Especie | Buccinanops duartei | 5,19 (n = 2; 0,7%)
Especie | Buccinanops globosum | 178-179, 181-182, 291, 326 (n = 6; 2,1%)
Especie Pareuthria plumbea 214-215, 233, 237-238, 258, 273-274, 271, 283-284, 289,
p p 291-294, 301, 314, 316, 318-319, 322 (n = 22; 7,6%)
Especie Pareuthria fuscata 289 (n=1; 0,3%)
1-2,7-8, 10-11, 14, 20, 22-23, 27-30, 49, 59, 62-64, 68, 73-
75, 86, 110, 113, 136, 154-158, 160-163, 168, 189, 194, 198,
Familia Volutidae 200, 202-204, 208, 213, 220-221, 225, 236, 238, 240, 243,

257, 312, 314, 316, 318-319, 322, 332, 338, 363 (n = 60;
20,6%)
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19, 73-74, 76, 92, 99, 105, 107, 109, 122, 129, 131-133, 146,
177-178, 216, 237, 241-243, 258, 262, 268, 271-272, 271,

Genero | Adelomelon sp. 284, 301, 316, 320, 322, 327, 339, 361-362, 367 (n = 37;
12,7%)
Especie Adelomelon brasiliana | 3, 22, 25, 27 (n = 4; 1,4%)
Especie | Adelomelon ancilla 243,284, 314, 318 (n = 4; 1,4%)
. .| 214, 233, 243, 284, 294, 314, 316, 318, 326, 359 (n = 10;
Especie | Adelomelon ferussacii 3,4%)
. Odontocymbiola 5,9,19, 25, 73-74, 165, 271, 273, 276-2717, 314, 316, 319 (n
Especie ; T
magellanica =12;4,1%)
Género Acanthina sp. 354-355 (n = 2; 0,7%)
Especie | Acanthina monodon* 291-292, 351 (n = 3; 1%)
Especie | Acanthina imbricada 3711 (n=1; 0,3%)
19, 73, 75-76, 91-92, 95-96, 98, 100-104, 106, 108-109, 111,
Genero Trophon's 114-116, 125, 130-131, 134, 143-153, 178, 181-182, 238,
p - 273, 289-290, 294, 319, 339, 351, 354-355, 361-362 (n = 49;
16,8%)
. . 89, 183-184, 214, 233, 258, 284, 289, 291-294, 316, 322 (n
Especie Trophon geversianus PP
=14; 4,8%)
Especie | Trophon plicatus 294,322 (n=2;0,7%)
Especie | Siphonaria lessoni 214, 231, 274, 284, 289, 291-294, 319 (n = 10; 3,4%)
Especie | Kerguelenella lateralis | 214, 258, 283, 289, 291-293 (n = 7; 2,4%)
Especie Ep ’“’”’“”7 291 (n=1; 0,3%)
magellanicum
Clase Bivalvia 95,293 (n=2;0,7%)
Familia Mviilidae 8, 76-77, 92, 95-96, 98, 103-104, 129, 132, 149, 151-153,
M 164, 186, 248-256, 337, 372-373 (n = 29; 10%)
25, 30, 34, 41, 58-59, 62, 65-66, 73-76, 79, 89, 91-102, 105-
106-109, 111-112, 114-117, 119, 121-125, 129-131, 134-135,
137-138, 140-142, 145, 147-148, 151-152, 168, 177-185,
Especie | Aulacomva atra 187, 192, 198, 200, 213-216, 218-222, 224, 228, 233, 235,
P Y 237-239, 246, 257-258, 261-265, 267-268, 272-271, 282-284,
286, 289-291, 293-294, 298, 300-301, 307-308, 310-312,
314, 316, 318-320, 322-326, 328, 340, 346, 347, 349, 351,
353-355, 358, 365-367 (n = 138; 47,4%)
41, 61, 65, 69, 135, 144, 149, 151-153, 168, 178-182, 214,
Especie Perumytilus 216, 233, 238-239, 258, 262, 264, 267-268, 273-274, 283,
P purpuratus® 288-291, 293-294, 301, 307, 314, 316, 318-319, 320, 322,
346 (n = 44; 15,1%)
Especie | Brachiodontes 3,56,9 (0= 4; 1,4%)
rodriguezii
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6, 10, 27, 29-31, 34, 41, 58-62, 65-66, 69, 73-76, 91-97,
100-101, 103-104, 106, 109-111, 113-115, 117-119, 124-125,
129-130, 133-135, 140, 143-144, 146-153, 166, 168-169,
173, 175, 177-185, 189, 192, 194, 198, 200-201, 214-216,

Especie | Mytilus edulis 220-228, 233, 235-236, 238-239, 242-244, 246, 258-259,
261-265, 267-268, 270, 272-276, 281, 283-286, 288-291,
293-294, 296-302, 307-309, 311-314, 316-320, 322, 324-328,
332, 338-339, 346, 350, 352-353, 355, 359, 361-366, 371 (n
=161; 55,3%)

Especie | Mytilus platensis 13,16,19 (n = 3; 1%)

Genero Aequipecten sp. 5,92, 94,117,243 (n = 5;1,7%)

. Aequipecten ~92.079

Especie tehuelchus 89,119 (n=2;0,7%)

Especie Darina solenoides 291 (n=1; 0,3%)

Especie Ensis macha 214, 284, 289, 291-294, 301 (n = 8; 2,7%)

Familia Carditidae 214 (n=1; 0,3%)

Especie | Amariladesma 3,5,13, 1519, 202 (n = 9; 3,1%)

mactroides

Orden Veneridae 13, 177-178, 181-184, 190, 192,196, 199, 214, 233, 291-292
(n=14; 4,8%)
73-75, 92,102, 114-115, 122, 125, 132-133, 153-155, 157-

Especie Leukoma antiqua 158, 160-161, 166-167, 171, 177, 179, 193, 197-198, 201-
202, 214, 283, 292, 326 (n = 34; 11,7%)

Especie | Retrotanes exalbidus 5,9, 30-31, 59, 62, 175, 177, 198, 202, 218-219, 292, 326,

P P 328 (n = 14; 4,8%)

Especie | 12Wera gay? 284, 291-294 (n = 3; 1%)

Especie | Hiatella meridionalis’ | 289, 291, 293 (n = 3; 1%)

Especie | Petricolaria patagonica | 291, 371 (n = 2; 0,7%)

Clase Polyplacophora 179, 289, 291, 293 (n = 4; 1,4%)

Iothia emarginuloides corresponde al nombre taxondmicamente valido (Wéren et al. 2011), sin embargo
en algunos trabajos publicados figura como: I. coppingeri, Lepeta coppingeri.

Trochita pileus corresponde al nombre taxonémicamente vélido (Pastorino y Urteaga 2012), sin embar-
go en algunos trabajos también figura como Calyptraea pileolus.

Eumetula pulla corresponde al nombre taxondmicamente valido (Worms 2014), sin embargo en algu-
nos trabajos también figura como Ataxocerithium pullum.

Acanthina monodoncor responde al nombre taxonémicamente valido (DeVries 2003), sin embargo en
algunos trabajos también figura como Nucella calcar.

Perumytilus purpuratus corresponde al nombre taxondmicamente valido (Worms 2014), sin embargo
en algunos trabajos también figura como Brachiodontes purpuratus o P. (Brachiodontes) purpuratus.
Tawera gayi corresponde al nombre taxonémicamente valido (Gordillo 2006), sin embargo en algunos
trabajos también figura como Clausinella gayi o T. eliptica.

Hiatella meridionalis corresponde al nombre taxonémicamente valido (Simone y Penchaszadeh. 2008),
sin embargo en algunos trabajos también figura como H. solida y H. arctica.
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