ARQUEOLOGIA

LA CUENCA DEL RIO PARANA

LUIS MARIA TORRES
Profesor en la Universilad Naeinual de La Plata
adscripto hoenorarie & la seccion de Arqueoclogia del dMuoseo Nacional de Duenos Aires

INTRODUCCION

La nueva direecion del Muaseo en la neeesidad de preparar para la ense-
nanza, los materiales que se conservan en las distintas secciones y deir
ordenando la documentacion que abona la antenticidad de las coleecio-
nes arqueologicas, ha dispuesto que catalogne v deseriba los mds impor-
tantes yacimientos de la enenca del rio Parand, entre los cnalex se en-
cuentran el que -los sefiores Zeballos v Pico estudiaron en Campana
(provincia de Bnenos Aires), ¥ Ambrosetti en Goya (provincia de Co-
rrientes).

Aunqure Tas noticias generales de Ia fouille, de wmnbos yacimientos,
han sido pnblicadas en revistas nacionales y extranjeras, esta mirev:
ordenacion y estudio del mnismo material pnede tener utilidad, ¥ podad
ser, con otres datos y observaciones que presentavé, el punto de partida
seguro para las investigaciones en que estamos empeniados, que dicho
sea de paso, ya pueden ofrecer algnnas conelusiones.

Mis viajes de estudio a Ia region del litoral argentine carecterizada
por la presencia de timules ¥ paraderos indigenas de la misma categoria
que los que pasaré & deseribir, me permitivin ser mas exacto y logico en
algunas asimilaciones que indicaré, pues, como se verd, existe estrecha
relaeion en la tecnologia general de todos los yacimientos del litoral
que hasta la fecha se han estudiado.

En cnanto 4 las semejanzas y difereneias que encnentro, entre el
tipo de las construceiones funerarias de esta region con el de las colin-
dantes, asi como i las que podrian establecerse con respecto al material



osteologico y de antigua indnstria, no Jas indicaré aca. pues deseo que
con esta nuneva deseripeion surjan o se manifiesten para todos los que
nos octupamos de estudiar la enltuea indigena del litoral argentino,

Al ordenacion y eatidlogo de las observaciones y materviales obteni-
dos de los yacimientos de Campana y Goya, agrego Ta deseripeion de
aleunas piezas quie proceden de vavios paraderos de ambas médrgenes del
rio Parand, para contribniv mejor al conocimiento de Iaavgueologia que
1os proponenios estudiar,

Museo de La Plata, febrero 26 de 1907.

N. I. — In el texto de este estudio van intercaladas diversas abreviatiras euyas
equivalencias son las signientes: C. M. L. P. = Coleccion Museo de La Plata;
. M. N. = Coleccion Museo Nacional de Buenos Aires; C. .1 B. A, = Coleecion
Juan B, Ambrosetti.

PRIMERN TARTE

LA GEOGRAFLA

CAPITULO I

DLSERIPCION GENERAL

Una deseripeion exacta del territorio cuya argneologia haré conocer
puedo otrecerla en poeas piginas, reasumiendo las observaciones de las
anteriores, antignas y modernas, tan conocidas ue no me exigen su cita
o recomendacion; obras generales, en su mayoria de autores no bien in-
formados sobre mnchas pecenliavidades de nuestro medio tisico pero
gie al fin tendremos gne consultar para lamejor presentacion de un
hosquejo general de la geografia de la vegion paranense.

Despudcs de Tas investigaciones de los gedgarafos franeeses sobre esta
parte del comtinente americano, ¥ de los datos genervales aportados por
los jesuitas, los que mayor notoriedad aleanzaron fuevon los estudiox de
las vomisiones demareadoras de limites de los antignos dominios de
Kspaia v Portneal en América, entre Jos cuales debo citar en primer
término 4 los que presidid don Félix de Azara, jete de la tereera partida
denereador, Las memorias de Alvear, Oyarvide y dlthnamente la de
Aguirre, hau comprobado la amplitud y exactitnd de la obra de aguel
gedgrato espanol,

El deteuido estudio que lie verificado de las distintas formas que Azara
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diera & sus notas y observaciones sobre la geogralia, zoologla, etnogra-

1

tiu, ete., de la conurea adyacente al vio de la Plata ', me ha pnesto en

cireunstaneia de poder optar por la mas veridica y propia deseripeion
de los territorios de la enenca del Parana, tal enal como se conservaban
en la época de Ta poblacion indigena, muy poeo tiempo despucs gque los
constructores de los ttunulos que se enceuentran al lado de Tas barrancas
del Parand, pasaron a retugiarse a los anegadizos del Parand de las
Palmas, Carabelas, Paycarabi, ete.

Entre exas distintas tormas que Azara dié 4 sus apuntes, faltaba la
parte de la deseripeion del viaje de Buenos Aires 4 Santa Fe, lo fnico
que, despuds del cotejo minncioso que debio Hevar & cabo el seiior gene-
ral Mitre, tenia en su coneepto especial interéds para la geografia de esta
comarea yoque por una coincideneia ha permanecido inédito hasta este
momento, pues, debe publicarla en breve el doctor Estanislao S. Zeba-
Hos, con una introduecion y notas del que subscribe,

En estas notas de viaje nos ofrece, Azara, las peculiavidades del terri-
torio que recorrve por primera vez, todo lo que hace 4 la fisiogratia de la
margen derecha del Paranid, desde Suanta e & Buenos Airves, precisa-
mente lo que @ nosotros nos interesa porqne esas observaciones han
sido heehas en 1784, cnando todavia el territorio conservaba su aspecto
primitivo.

IEsa pampa Nana y abierta que hoy conoeemos aparecia mds 1lana
ann en aquella époeas en toda Ia considerable extension de terreno que
media entre Buenos Aires y el Rosario no =¢ encontraban dox drvboles
juntos, une que otro espinillo aparecefa sobre las barrancas, sances y
ceibos en la costa del vio Parand ¢ einlas viberas de los arroyos y lagunas,
v mas abundaban entonees que aliora los pegnetios arbustos.

Los datos que trae sobre la vegetacion de la costa islefla no tienen
para este caso mayor inferés, compriiehan si, observaeiones posteriores
que tengo ordenadas para demostrar eudl ha sido Ia importancia de la
evolueion de los elementos vegetales en Entre Rios en estos nltimos
cien aftos,

Las barrancas de Ia formacion jrunpeana, tal enal como hoy la cono-
cemos, estaban cubiertas por pastos duros y algnnos ejemplares de la
tamilia de lax Mimosass el omba Phitoluced dioiee (1) tan abundante
ahora tné, casi, desconoeido:; pasando el rio Carcaraitd, hacia el noreste,
se encontraban algunos nieleos (isletas segtin la nomenclatura loceal) de
monte arborescente. espinillos Adceeia sp., algavrobo [’rosopis sp., fan-
dubay Prosopis sp., cte.

' Luis Marfa Torres, La geografia fisica y esférica del Paraguay y Misiones Gua-
ranies. Eramen erttico de su cedicion, en fevista del Musco de La Plata, XII, 137-203
La Dlata 19055 Les Etudes géograpliques et historiques, etc. Buenos Aires. 1905,
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La gran abnndancia de arroyos y lagnnas — que al deeir de Azara no
desaguaban (aparentemente) en el Parand — no cambiaban el aspeeto de
esas pampas tristes y desoladas, Lapobrezade 1a vegetacion traia, como
consecnencia, la escasez de aves, annque la tanna dela regién se encon-
traba rennida en las riberas del Parand, lo que en la actnalidad no
sucede asi.

Desde ¢l Carcarafid para el norte, se desarrollaba la vegetacion arbé-
rea ¢n grandes proporeiones, inmnmerables especies prosperaban alh
desde mny antigno, cuyos ejemplares eran tan hermosos como los que
viven en plena zouna sub-tyopical.

Las familias de las leguininosas, celtuleas, mirticeas, lanrineas, eufor-
bidceas, palmeras, rhameas, ete., constituian los nifieleos arborescentes
mas importantes de exa parte de costa paranense, muachas de las ¢nales
ofrecian 4 los indigenas sus fintos para satistacer las necesidades de 1a
vida primitiva.

La fanna— que la mayoria de sus individuos Ia sido reprodncida en
lIa altareria — era abundante, sobre todo en la costa entrerriana, y esta-
ba representada por lox mismos maniiteros que hoy c¢onocemos como
procedentes de alli; Tus aves aparecian en mayor proporeion en la costa
islefia 6 en el centro de los bafiados, tal cual hoy se las encuentia en
Lutre Rios,

Lox mamiferos mas comunes eran el ciervo, Odocoileus paludosus
(Desi). el venado Odocoileus campestris (I0, Cnvier), el aguavd gnazi, Cu-
nis_jubatus (Desm), el zorro Canis Azarae (Wied.), el carpineho Hydro-
choerus Tydroehoerus (Liniw), 1o mntria Myocastor coypus (Mol.), ete.

Las aves que mayores atractivos rennian para ser reprodneidas por la
hahilidad del artifice indigena fueron los loros barrangueros, como les
llaman en el pais, entre estas aves aparecian muchas veces vistosos
papagayos, dra macuo y cotorras mny pequelias.

Las demés aves que hoy pueden verse en las lignnas de toda L pro-
vineia nmy pocas veces se las encontraba en las numerosas lagunas y
ATTOYOS ({1e Nos menciona Azara.

Intre los peces mds comunes se contaban & lox armados Doras mu-
culatus (Val.), el surabi Dlatystome orbygnianum (Val), ete., los ¢nales
han sido también representados en la alfareria.

Reptiles é insectos, los conoridos por las referencias de las deseripeio-
nes generales, sin que por ello quiera expresar que se hayan descripto &
todos los quie hoy conocemos por las copiosas publicaciones de mestros
especialistas.

En suma, esas barrancas de la margen dereeha del Parang (0111'5(: in-
ferior), fucron los lugares preferidos por los indigenas para fijur su
residenciag la altura y sequedad de las harraneas, lejano al peligro de las
innndaciones, con abundante caza y pesca enla costa del Parand y enlas



desemboceadnras de Tos arroyos que forman pavte de su cuencid, inme-
diatos 4 Ia pmpa v a las islis que en caso de ataque enemigo  eran se-
auros refugios para las tribus v sus bicnes materiales, ¢sox extensos y
ricos tervitorios tenian que preferirse por los indigenas del litorat y es-
pecialmente, en la parte que limitai el vio de Arvecifes por el sur, y ¢l
Salado por el norte.

Los eampos caracterizados por la vegetaeion esencialmente chaque-
i como los anegadizos del Pavand y Urugnay, hevon asiento de estacio-
nes pero muy posteriores d los primevos tiempos de la conquista, comao
que dichas regiones presentaban inconvenientes serios para la vida se-
dentaria y, atin muelo mas, pava i que debe desenvolverse en Ta Inehi
con la naturaleza. Bl clima, las innudaciones pericdieas v los animales
molestos ¥y dafiinos [neron impedimentos pava que las tribus prefirie-
ran A esos sitios para ubiear sus estaciones y solo pudieran resevvarlas
para Ingaves e refugio.

listos son los caracteres fisiogrificos de la vegiondonde se cuenentran
las estaciones-tiimulos del litoral argentino, con sn fova v fanna en la
dpoca mds proxima de aquélla en que fué conoeida solo por las tribus
constructoras de lTos tunnlos, y que hoy ya se nos presenta con algnuos
clementos naturales distintos, y especialmente, por los que constitnyen
sU vegetaeion.

No podria dejar estudiada la geologia, flora y fauna de toda ella par:
satisfucer las exigencias de nn buen método, en la hreve extension que
se me ha recomendado dar 4 este estuilio, sélo lo estrictamente necesa-
rio para darse cuenta de las causas que pdieron haber intervenido en
la indole propia de esta civilizacion indigena tendria cabida aed ; esos
clementos sin los cuales no es posible explicarse la mareada intlueneia
que el medio fisico lia obrado sobre el hombre primitivo ¥ que éste, con
su faenltad de adaptacion, ha exteriorvizado mejor.

SEGUNDA PARTIL

LA ARQUEOLOGIA

CAPITULO 1

EXPLORACIONES Y YACINIENTOS

En 1877, puede deeirse, se iniclan lus exploraciones en los territorios
adyaceutes al curso medio y superior del rio Pavaua eon el proposito

REV. MUSEO LA PLATA, — T. 1. o
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de estadiar su geologia, paleontologia, antropologia y arqueologia,

La extension territorial comprendida por las investigaciones es con-
siderable como que abarea casi todo ¢l enrso superior del Parand y
Urngnay, el departamento de Goya (Corrientes), las barrancas inmedia-
tas al Parand (margen derecha), desde Coronda hasta el pneblo de Cam-
pana (Buenos Aires), vy varios puntos aislados de la costa entrerriana.

Zeballos y Pico, Roth, Ambrosettt y Martinez han hecho conocer las
peculiaridades de los yacimientos que eada uno de ellos estudiaron, y
en la deseripeiéon general de los materiales puede verse claranente
planteada la cuestion antropoetunolégica que nosotros debemos resolver.

Yo me he propuesto continuar esta investigacion en el propio terre-
no; va he llevado & cabo sicte viajes 4 la region caracterizada por la
presencia de tiunulos, ¥ de los tres filtimos lie obtenido observaciones
v materiales qne en el enrso del eorriente aiio haré conocer. La breve
noticia sobre eementerios indigenas del sur de Lntre Rios, que pnbli-
(e en los Anales del Museo Nacional de Buenos dires, apenas bosqueja
mi primera opinién y las ideas corrientes en aquella época sobre la ca-
{egoria de ¢sas construceiones no bien estudiadas todavia, y las apre-
ciaciones que hice, hoy no tienen razéu de ser graecias 4 los nuevos cle-
mentos aportados, observaciones y materiales que, bien pnede afirmarse,
plantean eon exactitud la cuestion antropoetnoelogica de la enenca del
rio de Ta Plata.

Las investigaciones que Rotl, desde hacia ya tiempo, estaba verifi-
cando en Ia parte norte de la provineia de Buenos Aires con ¢l doble
proposito de estudiar la geologfa ¥y paleontologia, lo pusieron en la
¢irenustancia propicia para qne sus hallazgos tuvieran el interés de
contribuir en la dilneidacién de la existencia 6 no existeneia del iombre
contemporineo de la fauua de las series mds modernas del periodo ter-
ciario, To que Ameghino ' daba como resuelta favorablemente en 1874,
v que hoy ratifica en sus ltimas recapitulaciones anngne con nuevos
puntos de vista 2

toth queria comprobar la exactitud de Ias primeras opiniones zobre
la constitneion del suelo de esta parte del continente, Io que pudo vert-
ficar después de nn estndio preliminar de la region adyacente al rio
Parand, opiniones que ha expuesto y diseutido con amplitud en su

primera publicacion .

' P AMEGUINO, La plus taule antiquité de Vhomme dans le Nowveaw-}onde, en
Comple rendu du Congrés international des Amdricanistes. Druxelles, 1879,

¢ P, AMEGHINO, Les formations sedimentaives du cvdlacé supérienre el du tertiaive de
Puatagonie, en dnales del Museo Nacional ds Buenos _Lives, serie ITL, VIII, 417y siguien-
tes, 1906.

3 8. ot Beobachtungen iiber Entstehung nnd Alter der Pampasformation in -Argen-
tinien, in Zeitschrift dev Doutschen geologischen Gesellschaft, L. Berlin, 1838,
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In esa piblicacion distingne, Roth, tres diferentes capas : Ia torma-
cion pampeana superior, Ia media y Ya inferioe: habla de s origen y de
las carvacteristicas de cada una de ellass indica su orden y disposieion.
125 muy sabido, también, que para Roth la formacion pampeana s nids
moderna que lo que eree Ameghiuo.

En Ia primera parte del citado trabajo trae veferenciaz generales y un
cuadro comparative (pdg. 400) de lox tres hallazgos de Homo sapiens
verificados por €1 dos procedentes del pampeano supevior y uno del
papeano intermedio.

E] primer hallazgo de restos humanos {ué heeho en el ano 1876 4 diez
kilonietros del Pergaomino (provineia de Buenos Aires), cerea del Sala-
dero de don Reinaldo Otero s era nn esgueleto inmano completo del enal
se¢ han conservado algnnos dientes y restos de huesos que hoy se en-
citentran en el Musea Nuacional de Duenos Aires.

El segundo en 1851, es un esqueleto en muy buen estado de con-
servacion encontrado con restos de un Glyptodon en la regién lamada
IFontezuelas, cerea de Pergamino. La correspondencia que Roth man-
tuvo con otros especialistas sobre estos hallazgos dieron motivo para
que se hicieran diferentes publicaciones, hasta que ¢l esqueleto legd &
Copenliagen donde fué estudiado por 1Lansen.

Ll tercero procede del pampeano intermedio (para Roth) de la locali-
dad conoeida por el Rineén del Buradero. Son restos en muy mal estado
de conservacion, que en su mayoria fueron estudiados por el profesor
Martin, de Zurvich.

X otra elase de descubrimientos pertenccen ¢l de una punta de fle-
cha de silex encontrada con vestos de Seelidotherivm, cerea del arroyo del
Zanjou, como los pequenos fragmentos de tierra vocida de los yuacimien-
tos de Ramallo y Alvear, tierra cocida gue Roth atvibuye & un antiguo
fogdi.

La publicacion e las observaciones veriticadas sobre nno de estos
hallazgos, lrechas por el profesor Hansen de Copenhagen, fué causa para
que Roth hiciera algunas observaciones al profesor Kollmann de Basi-
lew, observaciones que este publied en las Comnnicaciones del Instituto
Anatémico Vesaliano. En esta publicaeién se veetiican algunos datos
erréoneos de Hausen, ¥ nos hace saber al mismo tiempo todos los descu-
brimicutos del autor que se pueden referir al hombre fésil de 1a forma-
¢ion pampeana.

La biblingratia completa que se refieve 4 estos hallazgos de vestos del
hombre fdsil es importante, s enumeracion estd lieelia en la nota de
esta pagina f

! CH. VoG&T, Squelette hamain associd avre Glyptodontes (avee discussion : Mortillet,
Zabovowski, Togl), en Dulletins de la Socicté &' Anthropologic de Daris, 693-GY9. Pa-
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Zieballos v Pico, en 1877, recorviende la costa del rio Parana, en-
contriron nn buen yacimiento en el distrito de Ciinpana (provincia de
Buenos Aires), lo estudiavon en la forma que mas adelante vefevive
v publicaron un inforine ' y la breve noticia gqne vio la luz en la Revue
A" Anthropologie . Burnmielster comentd esas deseripeiones sin agregar
observieidn de mayor interés * 4 pesar de su opinion favorable sobre Ta
importaneia de los hallazgos.

Ambrasgetti, posteriormente, continud con estas investigaciones en la
cuenea del rio Parand, sns vigjes preliminares y ol interés que tenia por
lox estudios arqueoldogicos hicieron que realizara tres excursiones al alto
Turand, darante las cuales recorrrio huena parte de la provineia de Rio
Grawde del Sur (Brasil), territarios adyucentes al alto Urugnay. lguazi
v especialmente el alto Parand. desde el Jabobiry hasta el Ihitorocay .

Tl sefior E. de Oliveira Cezar antor de nna noticia > sobre los parva-

rix. 1881; 8. Rotu, Fossiles de la Pawmpa, Amirique de Sad.  2° Calalogue, 3-4, San Ni-
coliis, 18823 I, Vikcuow, Ein nit Glyptodon-Resten gefundenes mensehliches Skelel aus
der Pampa des la Plata. Terbandlungen der Berliner Gesellschaft fiv Anthropologic, Etlio-
logie wnd Urgesehichte, 465-167, 1833, 11, BUrMESTER, Dermerbnngen in Dezug anf
die Panipus-Formation. Terhandlnngen der Devliner Gesellschaft fiie Anthropologie, Eth-
nologie wnd Urgeschichte, 216-21T, 18%E: J. KoLLMaxy, Hohes 1lter der Menschenrassc.
Zeilsehrift fir Ethnologie, 200-205, 1884: 8. Roru, Fossiles de la Pampa, Lmdvique du
Sud. Catelogue numéro 2. Génova, 18811 QUATREFAGES, Hisloire giéudrule des races
hamaines, 85-236. Paris, 1887 ; 8. HANSEN, Lagoa Sanla Racen. Euw anthropologisk Un-
dersiigelse of jordfundue Meaueskelerninger fra brasilianske Huler. Med el Tillucg om drl
Jjordfundie Menneske fra Pontimelo. Rio de drrecifes, La Plala. I Musco Lundii. 1. 5,
20-34, pl. X1V, Kjébenhavn, 1888: 8. Rorn, Ceber den Sehdidel von fontimelo (riehli-
ger Fontizuelos) Briefliche Mittheilung von S. Both anw Hervn J. Kolluwen. Miltheilungen
aus dem anatomischen Institut im esalionam 2w Basel, 1-4.1889 5 I'. AMiGuUINo, Con-
tribucidn al conociniento de los mamifevos fosiles de la Repiiblica dryenting, 47-85, Bne-
nos Aires, 1889: R, VircHow, Crania Ethaicq americana, 29, Berlin, 1892,

VYL N, ZEBALLOS ¥ P Pico, Informe sobre cl timunlo prelistérico de Campana, en
_Luales de la Sociedad Cientifica Avgenting, 6, 24 £-260. Buenos Aires, 1878,

2 13, 8. ZunsLLos, Note sur an lumnlus préhistorigue de Buenos dires. eu Revue d -
thropologie, serie 11, 1, 5T7-583, 1878,

8 G BURMEISTER, [Teber die Altertliimer des Rio Santa Maria. echandlungen der Ler-
liner Gesellselutt fiir Anthropoloyic, Etlinologic und Urgeschichie, 357 y siguientes. 1877,

t Ambrosetti ha publicado las memorias signienfes, solwe sns exploraciones en el
territorio de Misiones : Ripida ojeadu sobre el tervitorio de Misiones, en Boletin del fns-
titato Geagrdfien drgentino, X111, 1893, [Tigje d las Misioncs argentinus y brasileras por
el Alto Uraguay, en Rerisia del Museo de La Plata, 111 1894, Sequndo vidje & Misiones
por el Allo Parand ¢ Iyuazi, cu Doletin del Tustituto Geogrdfico drgenting, XYV | 154[,
Tercer viaje d Misiones, en Boletin del Institule Geogrdfico drgentivo, XVI1, 1805, Los
paraderos preeolombianos de Goya (provincia de Corrienles), en Boletiu del tastiluto (ico-
grdfico Adegentino, XYV, 1891,

51, br oniviira Crzar, Datos arqueoldgicos. Proxcimidad de Buenos dires, en Bole-
tin del Institulo Geoyrdfico drgentine, XV1, 1895,
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deros indigenas de la cuenea del vio Lugan, contina sus excursiones por
las binrancas del Pavand, enrso medio, de donde hia obtenido notables
cjemplaves de cevimica zoomorta y un gran instromental de hneso de
umna téenica semejante a la de los objetos similares procedentes del ti-
nutle de Campana.

Con excepeion de Jos viajes de Ambrosetti, los otros hian pasado casi
desapercibidos & pesar de su importancia, de las observaciones y mate-
riales aportados y de las publicaciones (ue han visto la Tuz.

En estos altimos qninee afios se han renovado los viajes de estudio
especialmente dirigidos 4 Ta parte insular de la provincia de Entre Rios
¥ Delta del Parand, region anteriormente recorvida por B, T. Martinez,
Ramon Lista y Santiage Toth b

De estas tltimas explovaciones, entre las cnales la de mayor impor-
tancia es la de Martinez, no me toca hacer memoria aungue sus resulta-
dox generales acnsen identidad con los obtenidos en otros puntos del
litoral argentino, y aungne debanios relacionar unos con otros por per-
tenecer 4 la misma cultura.

Lista descripeion general de los yacimientos de Campana y Goya, con-
Justamente, con el de varvios objetos aisladamente obtenidos, 6 en gru-
pos, podrd tener el interés de In vecapitulacion y ser Gtil para lox que
estmdiamos Ta avqueologia de la cuenca del vio de la Plata por servirnos
de punto de partidda v de orientacion en el modo de encararlo.

Cowmo acabo de expresar, esta memoria deseviptiva comprendera tam-
hicn algunos hallazgos gue =olo tienen el interés, para mi, de nuevos
tipos, de manifestaciones aisladas del artitice indigena pero en manera
aleuna de elementos que en vealidad nos sirvan para la determinacion
de fases en In cultnra del Titoval. de cronologias, sinceronismos, ete., el
asunto que nos ha debido preocupar preferentenmente, pero que hasta la

' Por informes del setior don José Antonio de Urquiza, v el de otras personas que
inapiran confianza, he sabido qne el explorador Lixta recorrid las islas de Eutre
Rios muy ripidamente, ¥ que recogio de las pobliciones los objetos indigenas e
luego dona id nuestros museos, Las coleceiones de erfucos hmnaios v demifs restos
dscos que dicho explorador trajo de esa vegion, pueden proceder de la enenen del
rio Gnalegnayehii como de los tiimnlos de Mazarnea, de la Virgen 6 Parand de las
Palmas (isla de los Borbones). De Ia isla de Lis Lotijas (I"arani Gnazii) obtuvoe tam-
hicu, muehos restos humanos.

Lelizmente, la que se eonserva en el Musen Nacional de Buenos Adres, de aquella
procedencia, dicen. gne tieuen  los docnmentos que certitican sobve su procedencia.

Roth, en sus viajes, nunca se propnso estudiar la avgqueologin del litoral: sélo
hizo algnnas observaciones teenologicas sobre los tiwnlos gque pudo observar, ¥ exas
cowo muehas otras notas sobre los paraderos indigeuas de la margen izquierda del
Paramt, pneden encontravse tamhicn en sn estndio @ Beobachtnngen iiber Entstehung
and _llter der Pampasformations in Argeatinien, en Zeitschrift der Deutsehen geologischen
Gesellsehuft, Berlin, 188X,
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feelia no ha podide ser tratado =eriamente por la mala docmmentacion
que acompana 4 los materiales.

It

Por seguras refereneias de vigjeros y exploradores se sabe, que en
toda Ia costa paranense, y especialmente sobre las barraneas de la mar-
gen izqnierda, en Corrientes, y sobre In derecha entre Santa Ife v Be-
1nos Aives, son numerosos los lngares donde pueden encontrarse pov
centenares, fragmentos y atn vasos bien conservados de fabricacion
indigena entre los que se destacan mchos ovnamentados y pintados o
que, por su forma, aensan caracter representativo.

Asociados 4 estos restox de antigua cerimica suelen hallarse instim-
mentos de hueso y armas ¢ instrunmentos de piedra. Todo este material
abunda particularmente en las orillas de las lagunas, en Jas laderas de
las barraneas que torman el cauce de lox arroyos, y entre las raices de
los espinillos, saneos y algarrobos que desde el rio Carcarand para el
norte se encuentran en abundanecia. Al sur de Santa Fe, los objetos se
eneuentran mas sobre la costa, entre las torrenteras 6 escabrosidades de
cse espeso manto que se Iama formacion pampeana.

En las costag entrerriana y correntina la ewchette no se hia presentado
bien caracterizada, habria que salvar la zona baja y Hegar 4 las barrancas
de la serie entrerriana para que en sus hondonadas 6 en las orillas de
sus filones de agna pueda observarse, anngue no perfectamente bien
caracterizada. )

IEn Entre Rios v Corrientes son mds commnes los tiimulos, construe-
ciones de pocas apariencias, nbicados invariablemente en el centro de
una laguna 6 en la orilla de algtn arvoyo o rio cegado por ¢l camalote y
la vegetacién que sobre esos vesidunos se desarvolla admirablemente, Los
objetas aislados podrian encontrarse en la region de los médanos 6 en
las inmediaciones de aquellos tiimulos, pero siempre en loslugares fuera
del aleanee de las enormes crecientes del Parand.

Los yacimientos que debo describiv, Tox mis importantes, son los de
Campana y Goya — tiunulos como lox que abundan en Entre Rios; —
v varios objetos que proceden de la costa paranense completarin esta
segunda parte.
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CAPITULO 11

TUMULO DE CAMPANA

Saliendo de Ia cindad de Bnenos Aires con vumbo al norte se encuern-
tran dos cunencas, la del rio de las Couchas primero, y la del Lujan
después.

Atravesada esta Gltima, &la vista del rio Parand de las Palnas, vuel-
ven @ apaveeer las barrancas de la serie pampeana cuyus faldas se nnen
4 los anegadizos que constituyen buena parte de esa costa, hasta que
en un putto no mny distante dichas barraneas se ponen en contacto ¢on
el rio para separarse otra vez, freute 4 la poblacién de Zarate.

13n un punto inmediato & la primera insinnacién delasbharrancas, 3000
metros antes de Hegar 4 la poblacion de Campana, en el borde mismo del
Daitado, se encuentra fa pequedia colina que los sefiores Estunislao S. Ze-
ballos y Pedro Pico estudiaron, y de cuyos resultados informaron & la
Sociedad Cientifiea Argentina '.

De este informe habrd que extraetarlos datos qne se tienen sobre las
condiciones del yacimiento, los procedimientos aplicados en la fouille y
los materiales de é1 obtenidos; ordenados los docnmentos y descriptos
los materiales, méas fieil resnltard el capitulo de las observaciones que
me permitivé agregar al tinal, las que, dicho sea de paso, no conenerdan
en muchas partes con las de Zeballos,

Expresan en su informe dichos antores que *: « Apartdndonos de las
barraneas al este, se cae al baiiado ¢ playa del rio alli en los tiempos le-
janos de la época prehistorica; bafiados que, como se lia dicho, corren
orillando el Parand hasta las inmediaciones de Buenos Aires.

«Execavacionespracticadas eneste terrenohan avrojado & la superticie,
conglomeraciones de restos maritimos cimentados sobre la tierra arci-
INosa por la accion de las aguas al descomponer la parte caliza de las
mismas conchas.

«Aun cuando no nos hemos detenido en hacer nna eclasificacion prolija
de todas las espeeies de moluscos que iemos tenido 4 1a vista, podemos
avanzar que en estos conglomerados predomina el género Azora que hoy
vive en los Hwites del rio de la Plata y del océano Atlintico. Las con-

' B. 8. ZeBaLros y P. Prco, Ibid. El doctor Zeballos publicé en Ia Revue d’.dn-
thropologic una breve noticin sobre estos hallazgos, v en ¢l Compte rendn du Congris
International des seiences anthropologiques, aris 187s.

* Piigina 217,
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olomeraciones de Azara de los bafiados de Campana, son en todo seme-
jantesd las delos baneos marinos de San Pedro al norte, & los de Bel-
grano, bafiados de San Justo, Flores y Quilmes ',

« B1 terrena bajo de Campana ha sido pues el lecho del rio en époeas
remotas, durante las enales probablemente, no existian las islas del Del-
ta del Parand, y ha ido levantindose sucesivaniente ¢omo se han forma-
do dichas islas por la aceion permanente de los aluviones.

« BI trunulo parece que se hallaba ubicado sobre el alnvion deposita-
do en la base de las barrancas y & una eorta distancia de ellas.

« lstablecimos « priori que este monumento cra un timulo semejante
4 los hallados en diferentes territorios enropeos y americanos.

«Su naterial eonsiste en tierra vegetal y cnaternaria, presentandosu
contorno la forma de wuna elipse, ¢uyo diametro nmayor mide 79 varas,
32 el didmetro menor; y 2 v media la mayor altura del monumento so-
bre el plano del terreno.

« Las aguas hanido lavando durante varvios siglos el tiimulo y ha de-
bido perder media vara de elevacion 4 1o menos, segn nuestra opinion.
Axi, pues, debe suponerse que s altnra verdadera no ha sido menor de
tres varas».

Actualmente se nota una pequenia eminencia en ¢l Ingar aquel en el
que estuvo situado, y sus alrededores conservan  también la vegetacion
peealiar de los anegadizos, Bsta, como las demds constimeciones de la
nmisma indole, ha estado al borde del banado, & corta distancia de la
costa del Parand de las Palmas, pero invisible para el navegaute de ese
brazo del Parand;la ubicacion del tiimulo & mayor distancia de la costa
v sobre Ia barranca no era prictica para los indigenas, pues los articulos
de eonsunto se encontraban mas ficthimente en las margenes de los rios.
Conviene recordar aqui algnuos de los pasajes de la deseripeion de esta
parte del territorio que Azara recorrio en 1784, y gne yo presento en
extracto en la primera parte de este trabajo.

Tl dibnjo (fig. 1) puede dar wna idea del tiumulo y sus alrededores, tal
¢uallo bosquejs el dibujante momentos antes de los trabajos de remo-
¢ién, y que yo reproduzeo & phuna por la uniformidad y uitidez de las
ilustraciones que presento,

! Los dep6sitos marinos de San Pedro estdn caracterizados si, por una preporcidn
considerable de cjemplares de la dzara labiata Orb., pero los de Quilmes y La Pla-
ta, ete., varian o se distinguen de aquéllos, pues, en estos iiltimoes se encnentran
representantes del génern Bullia cochlydivm y Bullia globulosa, tal cual como en los
depasitos de toda Ia costa maritima del Atldntico.

En enauto  las observaciones geoldgicas (uo acaban de lecerse pueden conside-
rarse confirmatorias de las que Zeballos hizo ¢n s execlente Lstndio geoldgico sobre
la provincia de Buenos Aives, publicado ¢n los fuales de lu Sociedad Clentifica Argen-
tina, 11-111, 1876-77.
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En cuanto 4 los procedimientos aplicados por la comision encargada
de estnudiar el yacimiento pueden coneretarse asi: « Comenzamos las
excavaciones, dirigiéndolas con todo género de precanciones y practi-
cindolas personalmente cuando era necesario.

« Abrimos un foso de una vara de boca atravesando ¢l tiimulo en el
sentido de su eje meuor. La protundidad que dimos al foso fué igual a
Ia altura del monnmento, Uegando hasta la misma capa de tierra del
bhanade.

« A vara y media de profundidad recogimos sin cesar inunnmerables
objetos de piedra tallada. de hueso y de barre, labrados y pintados por
¢l lilombre.

« Alli mismo cmpezamos 4 desenbrir una veta de tierra gris amari-
llenta, eon grandes ndédnlos de materia vegetal carbonizada y con un
copioso deposito de huesos de pescado y de enadripedos sclvaticos.
Descubicerta esta tierra, abrazaba una extension de dos varas cnadradas
préoximamente : era el asiento de uno 6 de varios togones primitivos, La
exploracion completa de este aceidente del monumento, nos did un rico
resultado en piedras tulladas 3 objetos de alfarerta.

« Resolvimos abrir el terreno en mnehos puntos diferentes... Con la
nmayor atencién comenzamos ¢l nuevo foso donde un peon saedé un -
mur; y 4 poco andar una pala hizo volar por desgracia el frontal del
craneo humano,

« Suspendimos el trabajo de las palag, despuds de hiacer nn hondo foso
en contorno del gran pan de tierra ¢n que sospechibamos que debia es-
tav todo el esqueleto, y emprendimos una tardia excavaeidn 8 cuchillo
con el inmenso cuidado que exigian aquellos huesos deleznables.

« Una hora y tres enartos después, estaba desceubierto todo un esque-
leto... Bl exqueleto presentaha una posicién del todo original,

« Yacia horizontalmente de este 4 oeste. El erdneo descanzaba sobre
¢l oceipital. El resto del erdnco se hallaba casi integro, inelnsive la
dentadnra de la mandibula inferior con excepeién de un incisivo y un
canino. De la mandibula superior reunimos ¢natro muelas sueltas que
estaban cerca del erdneo.

« Los miembros superiores estaban tendidos horizontalmente hasta
las caderas, abajo de las enales habia varias falanjes de los dedos, ha-
biéndose perdido las restantes.

«Los micmbros inferiores afectaban nna posieién que revela la vio-
lencia & que era snjetado ¢l eaddver para enterrarlo, apareciendo votos
algunos Imesos, tal vez por esa causa. El témuor deseansaba en la eavi-
dad del vientre, la tibia y el peroneo de nno y otro micmbro reposaban
sobre la clavienla.  Alrededor del esqueleto habia inmumerables tiestos
rotos y otros objetos y obras del arte prehistévicos.

« Istox fueron los trabajos preliminares, poco tiempo despnés se prosi-
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cuieron cou mayvores elementos Y v los resultados de siete dias de con-
tinua labor fueron los signientes: « Descubrimos 27 caddveres, inclusive
dos de nifios, de todos los enales pudimos reunir restos importantes de
18, pues Ia naturaleza del terreno del todo absorbente, 1os mantenta en
muy alto grado de Tmmedad.

« I3l max completo y mejor conservado de los cadaveres se hallaba 4
1250 (e profundidad, reposando sobre mma capa de tierra mas dura y en
Ia cual apaveee ya la tormaeion margosa que niwea un grado de transi-
¢ion de la tierra al estado de la toba, vulgarmente llamada tosea.

« Conseguimos levantar este cadaver en un cajon especial con nna
mesa de la tierra en que yaeia, de suerte que llegd tal cual se hallaba...

«XNo hemos podide encontrar erditeos enteros debido & ¢ue 1a hume-
dad del suelo ha prodneido el resblandecimiento de los lhinesos y su
ruptura ; no ohstante, es posible Ia restauracion de varios de cllos, que
llegaron rotos, pero casi completos.

« La coleceion de objetos de picdra es notable, Hallamos puntas de
dardo y de flecha primorosamente trabzjados, morteros, manos de los
mismos, hachas. piedras de honda, bolas perdidas, piedritas que los in-
dios usaban como adornos ¥ varvios otros instrmmentos, todos los que
snman mas de einenenta piezas.

« Ieunimos méis de tres mil fragmentos proximamente de ollas, vasos
¥ otros utensilios de barro, de Tas cualex hemos traido lo mas importan-
te, cn namero wmuy crecido de piezas, dejando aquello gue por su peque-
ez no merecia ser coleecionado. Reunimos algunas vasijas rotass pero
completas ¥ varias con mds de la mitad de s composicion, de suerte
que su restamacion es muy fieil.

« A todo esto hay qne agregar cerca de cineuwenta ejemplares de obras
del arte indigena, en barro cocido, todas ellas pintadas, destinadas a ador-
1os de los vasos, entre los quie eitaremos varvias cabezas de aves comunes.

« Xira también notable la coleceion de hesos trabajados por el hom-
bre. Hay entre ellos unes treinta 6 euarenta cuernos de ciervo prepa-
rados para diferentes aplicaeiones gencrales. Reunimos muchos otrox
restox, hitesos de animales comidos por el hombre, ticrras donde exis-
tieron fogones, cte,, ete.. »

Termina ol articulo ¢con una resefia de los trdamites & que dié lugar
Ia renmocion del primer tiimulo que se estudiara por personas compe-
tentes, aqui, cn el Rtio de la Plata.

Todos esos materiales que ennmeran Zeballos y Pico, como obtenidos
de la fowille, no han podido conservarse hasta miestros dias ni counsta
formalmente en parte algnna de los catdilogos y memorias consulta-
das, ewal fué el destino que muocehas piezas tuvieron.

! Véase pidgina 256 del mencionade Informe, cte.
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De las colecciones antropoldgicas s6lo nn eranco humanoe se conserva
en ¢l Museo de La Plata, y de Ta hermosisima cerdmica zoomorfa de que
nos hiablan los citados autores, muy pocos son, también, los ¢jemplares
existentes: del inxtrumental de hneso estan las piezas mas impor-
tantes. Bl erdneo pertenecio & la Sociedad Cientifica Argentina, y las
colecciones arqueologicas {neron donadas al Mnseo por el doctor Tosta-
nislao 8. Zeballos.

OBSERVACIONES

Me parece conveniente extractar, antes de ordenar y deseribir los
mateviales, las observaciones que los direetores de la founille han ano-
tado en las distintas notictas sobre el tamulo, porque con ellas y con los
datox de otros estudion, anterviores y posterviores, de la geologia de la
region, podré ofrecer acd los tindamentox de las conelusiones estrati-
erificas. Con el mismo criterio trataré de reuniry ordenar laxs ideas que
dichios antores hayan enunciado en cuanto 4 las obzervaciones tecenolé-
gicas y autropoetnoldgicas.

Las observaciones 1apidas de D'Orbigny, Darwin, Parish, Bravard,
ote., ¥ las posteriores de Burmeister y Roth, han bosquejado con preci-
sinn la constitucion geologica del territorio adyaeente al rio Parand. y
especialmente donde aparecen las harrancas de la serie pampeana abier-
tas, mostrando su constitucion interna, es donde los resultados de esos
estndios han sido mas proficuos,

La parte superior de esta serie comprende los terrenos de formacion
reciente, distintos en su estructura y conmposicion, pero gue se enenen-
tran en toda la extencion de lax pampa que hasta la fecha se ha explo-
rado.

Para llegar enanto antes & lo que me proponge explicar, voy d repro-
ducir un corte de las harrancas inmediatas al twnulo, perfil fomado de
las informaciones graficas que presentaron Zeballos v Pico a la Sociedad
Cientitica Argentina, que, comparadas con las anteriovmente hechas por
acucelios antores eoinciden en lo fundameuntal, con exeepeion si, de las
observaciones y resnltados de los estndios de los terrenos que forman
las costas de los brazox del Parani.

De exas observaciones y perfiles gque S. Roth ha reunido en su impor-
tante estndio sobre la formacion pampeana, que ya he citado y que es-
peciahmente se refieren 4 las barvrancas del Parvand, puede extracerse la
clave de las notas y perliles de Zeballos v Pico, y con ambas contribn-
ciones sera muy tiacil hacer la demostracion exacta del ovden y disposi-
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cion de los distintos elementos estratigraficos que la serie pampeana y
postpmnpeana cuenta alli & inmediaciones de Campana.

A la capa no muy potente de humus sigue la de loess, que enanto
més profundo es el corte mas resistente y grueso se obticne; suelen
aparecer margas mds 6 menos caracterizadas, depositos lacustres, y es-
tratos de loess aluvional, estas capas debajo, por lo general, de las an-
teriores,

En caunto & Ia constitueion de los terrenos bajos, es muy sabido en
In forina que aparecen la capa de humus y la del aluvién moderno que
¢l Parana La llevado y depositado en sus continuos avauees, loess de las
barrancas y arenas del fondo del rio de la Plata.

Otro elemento distinto se encuentra tnmbién en las partes hajas de
los terrenos del Parand, cuya deteruinacion precisa no puedo olrecer,
pero que con ¢l examen superficial que hice en la conferencia ltima
que di en el Museo puede aceptarse gque =e¢ trata de nn deposito ma-
rino.

En mi estudio sobre Los Primitivos Habitantes del Delta del Parand,
que en el enrso de este atio publicaré, daré todo los elementos necesa-
rios para el conocimiento de la cuestion que en aquella ocasion me pro-
puse estudiar.

Las notas y explicaciones de los seiores Zeballos y Pico, establecen
claramente la ecalidad de los terrenos gue han encontrado en los diztin-
tos punfos en que cfectnaron perfornciones, y ceotejados estos datos
von los que Zebhallos ordend y determind en su estudio geoldgico de o
provincia de Duenos Aires, los resultados no pueden corvesponder
mejor,

Sdlo la formacion marina a qne he alndido en pirratos anteriores no
ha sido observada con ateneién, lo que yo me propongo hacer en ade-
Iante como dejé manitestado ; me refiero d los depositos de este origen
e se pueden ver al pasar en las costas de las islas altas hasta San
Nicolds, y afin mis al norte, como me lo ha maunitestado el geologo
C. Ameghino.

Zeballos v Pico declararon ' que el thimulo de Campana era un monu-
nmento semejante A los hallados cu los territorios curopeos ¥y americanos
que un gran ntunero de autores han heclio conocer con acopio de datos.

«Su material consistin en tierrn vegetal y cumnternaria (loess de las
barrancas vecinas), presentando su contorno la forma de nna clipse,

1 1n Ia breve noticia que Zeballos publicd en la Revue @’ Anthropologie como en la
commnicacion qune pasd al Congreso de Autvopologia, no se encuentran mejores datos
sobre los materiales y su disposicion ni sobre el destine real del monumento, lo que
en realidad Imbiera sido importante para caracterizar propiamente al tiimulo como

estieién o enterratorio,



cuyo didmetro mayor mide 79 varas, 32 el didimetro menor, y 2 y medio
la mayor altura del monumento sobre el plano del terreno. Pero esta es
s altura actual, y ella ha debido disminuir naturalmente 4 consecuen-
cia de los arrastres de las aguas plaviales, »

Mis adelante aludiré @ esta parte de las observaciones de Zeballos v
Pico; pienso, desde ya, que an sido insutficientemente atendidas todas
aquellas peenliaridades que se neeesitan hacer notar para comprender
4 la construecion estudiada en algmno de los gimpos earacterizados por
AL de Mortillet, para citar sélo i un antor conocido que ha llevado 4
cabo una paeiente y provechosa indagacion sobre tipos y destinos de
titunnlos. No me corresponde dar mayor extension 4 esta parvte de las
observaciones que trato de resumir para presentar con claridad la ver-
dadera labor realizada por los eitados investigadoves, ni conviene que
analice la proposieion que ellos han establecido sobre la similitud entre
la forma y materiales del ttunnlo de Campana con los de otros, haliados
e1 territorios enropeos ) americanos.

La eronologia que también se plantea no tiene, & mi juicio, base en
qué fundarse seriamente.

Tin cuanto 4 las observaciones antropoetnoldgicas que s¢ pueden apun-
tar no satisfacen plenamente, son incompletas, vy las afirmaciones que
se hacen prematuras, como podrda apreciarse con las citas que haré 4
continuacion.

Zeballos ha dado suma importanecia & la asignacién del tipo étnteo que
ha encontrado en dicho timulo del litoral argentino, ¥ aunque es muy
conocida su opinién sobre el partienlar, transeribo la version precisa de
olla, tal enal la expreso y la expresa actualmente.

« Le tumulus b de Caompana appartient & la fameuse race guavani, qui
peupluit ces contrées & I'époque olt «wrrivérent les Espagnols (1535).

« C'est Uocension de donner une explieation importante aur lecteurs cu-
ropcens. Dans la républigue Argentine nous appelons prébistorique la pé-
riode antérienre « Uarrivde des eongnerants, et il faitt done ne pas lu
confondie «vee le préhistorique ewropden, auquel correspond notre qua-
ternairve. Les guaranis peuplaicnt-ils ec pays « Udpoque de Uarrivée des
Espagnols 2 ¢’est une question Intéressante, dont je m’oeeupe dans unc
wuvre spéeinle que je suis pres d'éditer @ Paris, sous, le titre de Notes
préliminaires sur 'omme primitif de Buenos Aires...

« Adiusi, et d’aprés les obsercations de M. d'Orbigny, le raee gnarani
étendait son Tmmense empire depuis les Antilles aw nord jusqu'a la lati-
tude du Rio de la Plate aw sud, et en longitude depitis les burds de Uoedun
Attantigue jusqu'wwr pieds des Andes. C'étuit le plus grand, le plis éten-
du des empires des races primitives du Swd Amérique, bien que cette race

P B, 8. ZEpaLLos, Tbid, 583.
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fiit plus barbare ot bewateoup woins eivilisée gne les Quichuws qui peu-
plaient le nord de la République  Adrgentine, dis les temps  précolom-
bicus. »

111
HTESOS HUMANOS

Bl material osteoldgicn obtenido en el titmmulo de Campana era impor-
tante; el doctor Zeballos ' enunera en el siguiente piarvato las piezas mas
interesantes de la coleceion: « Les objets trourés depassaicnt toutes wos
espéranees. Nons etomes 27 squelettes, dewxr cafunts, rendus mallieireuse-
went trés fragiles par Uhwmidité du terrain ; néanmoins woxs «rons sanré
de la destruetion les parties les plus tntéressantes de div-badt squelettes. Le
plus ecomplet et le wmiewr conserce gisait « e profondewr de 1780, sur e
couehe de terrain pls dur, duns laguelle apardaissait la formation de la
wmargie, qui est la trausition delargile ealeaive  I'était detoba, appelie cul-
guivement tosca. Je eherchal d enlever ce squelette dans wne grade  eaisse
speeiule, aree le lumbewie de terrain duns lequel {1 Elait inerusté, et je véussis
ay pareenie: darrica aw salon de la bibliothéque de lu Noeidté tel qu’il
it dans son tunildus,

«Nous n'avons ew que dewx evdnes presque complets pavee que Ulnomidité
de terrain (baitadns) a hité la destruetion des os, ¢t que lenr vapture o été
produite par L pression des terves et par le passage des qachmaar: wmais il
Yoo dir crdues e moins en état d'étre restaurés.»

De todo este material sélo se conserva un ¢rdneo de una mujer adulta,
erdneo que fué donado @ este Museo por Ia Sociedad Cientitica Argen-
tina; el resto de la coleecion no se sabe positivamente el destino que ha
tenido.

Como ¢n nuestros museos no existian vestos humanos procedentes de
los tiimulos que se encuentran en toda la region del litoral, v tratindose
de un hallazgo tan importante estos nuevos materiales de estudio tenian
que iniciar nna época nueva en las investigaciones sobre los tipos indi-
genas gque poblaron los territorios adyacentes i Ia ¢nenca del rio de Ia
Plata, y servir de elemento de comparacion para nlteriores estudins, co-
mo los que en adelante pienso levar i cabo sobre Ia base de los mate-
riales que yo mismo he obtenido en dos viajes & la region insular de
Ia provineia de Intre-Rios.

Por el momento hardé la desceripeion del erdneo  que los sefiores Zeba-
los y Pico extrajeron del yacimiento de Campana, sin hacer comentarios
ni asignaciones 4 referido tipo indigena.

IS 8. ZuBALLOS, Note swrown twmulus, ete., STT-TR.



Crdneo

Iista iea pieza de la coleceion autropoliogica no tiene indicacion
«qne prieda servirnos para identificarvla con alguno de los hallazgos espe.
ciallmente mencionados por el doctor Zeballos, con 1o que nos hubiera
sido posible agregar algo sobre sus condiciones especiales (e yacimien-
to, posicion y nbicacion. Sobre esto ya hemos tenido ocasiéon de conocer
los procedimientos de la fouille.

Sin embargo, puede notarse que el evaneo ha estado depositado ecnuna
capa de areilla, su coloracion negruzea y las grandes nanchas negras
(que ann se conservan iy visibles en sn lado derecho demuestran gue
ha descansado sobre dicha parte lateral.

El tamatio del erdneo es mediano y presenta indicios que eorresponden
al de una nagjer de edad adualta.

Algunas de sus partes estan fracturadas, por ejemplo, los Imesos na-
sales y buena parte de los orbitales, asi como ¢l foramen oecipital. La
restanracion de algnnas de sus partes ha sido hecha eon mueha prolijidad
de manera que Tos puntos 6 lugares naturales y artificiales pava Ia
mensura del erdanco no han sido moditicados (fig. 3).

Desde su norma frontal apavece estrecho, poco abovedado y con los
arcos supereiliares poeo pronneiados. Se ve, también, gque desde la re-
cidn bregmdtica los Iruesos parvietales forman, en su mitad anterior, una
especie de eresta debide a que los parietales son aplastados 6 cast conca-
Vos en esa parte, caracter éste ya conocido en la mayoria de los crdneos
tipo Tapuya. Como presenta Ia region lateral algo estrecha, =i se la
compara con la de otros erdneos, esto hiace que pavezea mas bien alto lo
que en realidad es asi en Ia region bregmiitica.

Desde Ta worma rertical otrece Ia impresion de un dvalo algo irregu-
lar, principalinente por la forma en gune se¢ mahifiestan las protuberancias
parietales que intlnyen mneho en la configuracion del crineos; visto de
posterior sus contornos forman un pentigonao.

I8l oceipucio es poco prominente, estd, como he dicho, fracturadoen la
parte que corresponde al foramen; no s¢ notan inserciones musculares
fitertes ni varviaciones particulares.

Desde sa noria lateral resulta de forma alargada, la curva sagital es
snave en la pavte del frontal, pero desciende viapidamente desile proxi-
midades del obelion Iasta el lambda. Las apdfisis mastoideas son mds
bien pequenias, robustas, puntiagudas en sn extremidad.

En e¢nanto § las sutnras no pueden observarse wuy bien, pnes, comao
es sabido el evineo estaba completawente desarticulado cuando tné ex-
traido del terreno donde se encontraba. Sin embargo puedo hacer notar
que las snturas lambidoidea ¥ sagital son dentelladas.

REV, MUSEO LA PLATA. — T. 1. G
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Otras partienlaridades como las gne se refieren i las dimensiones, di-
recciones y peenliaridades de las suturas no podria indiear, porque la
restanracion del erdneo no ha subsanado los desperfectos que ha sufrido.

3. — @, novma frontal ; b, norma lateval ; ¢, norma vertical

La parte facial corresponde por sus caracteres generales i las propor-
¢iones ¥ contornos de la gue aeabo de deseribir.

Las interesantes caraeteristicas que suelen ofrecer los dimetros é in-

dices nasales vy orbitaies no puedo mencionarlas porgne faltan dichos
Iimesos en swintegridad,

La parte del maxilar superior que se Ia conservido no presenta parti-
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enlaridad, pero si el desiorollo de las hiesos malaves gue son foertes,
Y nlacizos,

151 bovde posterior de la apofisis frontal no presenta la tnberosidad
(que Virchow y otros autores han indicado para la mayoria de loscrineos
de este tipo, cardcter que ha sido reconocido, tambidn, por los antropa-
logos Irasileros.

No encuentro indicio de detormacion artifieial, ni prognatismo alguno.

Ll maxilarinterior no es mny desarrvolladoe comno suele observarse en
I mayoria de los eraneos americanos, y no presenta partienlaridad que
deba indicavse espeeialmente,

Los dientes se enenentran irregnlavmente gastados, casi todos sin la
corom, ¥ en enauto 4 la direceion del desgaste, por cjemplo, la de los
dientes, es horizontal; el tereer molar superior es notable por su pe-
quencz.

AL Crdneo (1)
Ailimetros

1. Largo midxinmo.. oo e i o 18N
20 Ancho MAXINMO .. 131
13, Alto aurienlar. . ... ..o oo o i 127
1. Ancho frontal wminimo..................... a7
O Anchomaxilay ..o ..o oo oo ool L 06
IS, Anchomasal.. ... .o o o o i i DY
24 a. Largo maxilar alveolar . ... .. ... .. ... 51
25, Ancho palatino. ... o oo 11
25 . Anelo maxilar,. . ... .o o oo G2
B. Mandibula

28, Ancho condienlar. . ... . o oo 121
20, Ancho angular . ... .o i i a5
31, Anchoramal c. ..o oo i 12
31 a. Ancho ramal minimo . ......... ... ... 5

32, Altura vamal. .. .o oo 2
B2 . Anemlo vamal.. .o oo i L 60

(Generales

33, Cirenuferencia hovizontal. .. ... ..o ... 020
34, Circnnferencia transversal. ..o oo 308
B8, Arco parietal. ... 120
39, Avco oceipital .. oo 130
41, Cuerda parictal.. ..o oo 113
J2. Cnerda oeeipital . ooooo oo o 108
19, Cae para alrds ... oo —

U orden mumérico de las formulas es el que observa vo LUsSCHAN en su publi-
caciom ¢ Die Ronferens von Monace, en Korrvespondenz-Blatt der Deutselien Gesellschaft
Jiir Anthropologie, Isthnologic und Urgesclichte, XXXVII, 7, 1906.



Indicrs
Miliws-tros
Coefdlico oo oo e 71,28
Largo anrvicnlar ... oL (7,05
Ancho aurienlar........... o o o HENE
R0 c o 0 0 0 005 ccsococc000000000a00000000 Tl

El método que lre observado para la determinacion de los didmetros es
¢l aconsejado por La conterencia de Monaeo, e el que han intervenido
para su ordenacion los espeeialistas mas conocidos ',

La operacion de Ias medidas Ta e veriticado en presencia del doctor
R. Lehmann-Nitsche d quien deseo agradecer aqni su bhuena voluntad y
las indicaciones que ha tenido la amabilidad de hacerme.

Se trata, pues, de nn erianeo hipsidolicocéfalo segun la elasilicacion
de Weleker.

v
INNIRUMENTOS DE PILDLIA

Ll instrnmental de piedra obtenido enla jouille del timulo de Campit-
v digo era importante, porque no se conserva ningan

o

na era importante,
cjeruplar de Tos numerosos objetos gue Zeballos ¥ Picomencionan en sus
noticias sobre dicho yacimiento,

En cl fuforme, ete.. v en Ya Note sur un tumulus préhistorique de Bue-
nos Aires se expresa lo siguiente: «que Ia coleceion de objetos de piedra
es notable, hallivonse puntas de davdo y de flecha peiniorosamente traba-
Jados, morteros, manos de los misntos, haclis, piedras de honda, bolas
perdidasz, piedritas que los indios usaban conmo adorno y varios otros ins-
trumentos todos los que sumnn mds de eiento cinenenta piezass *. En
su Note, cte,, reproduce Zeballos esta parte del informe y en las publica-
ciones de Burmeister * y Ameghino *, muy vagas son las noticias que
pueden encontrarse sobre esta parte del material reeogido.

No he podido encontrar ninguna de estas piezas del instrmnental de
piedra: los informes que he reeibido del doctor Zeballos sobre los tipos
de objetos como sobre su téenica, 1o conenerdan con los que erei fueran
de dicha procedencia, ¥ aunque he indagado cnidadosamente el Ingar
donde pudieran encontravse confundidos, la investigacion, como digo,
1o me ha dado favorables resultados,

Lu picdra de onda es, entre los objetos, L quemayor interés i pro-

I Tunede verse en L' tnthropologic ¢l resumende laconvencion, XVIIL 559, Paris, 1906,
2 15 R, Zenannos v P Dreo, Informe. cte., 257.
3 G. BeeMersti, Ihid,

C1. Adicnixo, La antigiicdad del hombre en el Plata, 1. Buenos Aires, 1850,
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vocado: su preseneia habra sido notada en algunos puntos de la provin-
cia de Buenos \ires y especiabmente, en ki region costanera, notindose
también que con ella apareeia Ia boleadora esférica tan general en la
Pampa y Patagonia, annque en menor proporeion en la region del lito-
ral que en estas nltimas.

C'reo que extos datos sobre ol instrumental litico no son suficientes
cony para que puedan fundar opinion en enanto 4 formas  generales,
clases, tiposs la téenica de T indnstria de la picdra es mny conocida
pero no lo son algunos recursos practicados por las agrapaciones indi-
cenas del litoral, que sin tener un gran material & mano han produeido
interesantes ejemyplaves de ohjetos de destino anin inexplicado y absoluta-
niente tipicos de Ia region.

Por ello ex doblemente deplorable Ta pérdida de los instraomentos de
piedra procedentes de Canpana.

INSTRUMEN I'OS DE ILUESO

Una de lax caracteristicas del yacimiento de Campana es, el instru-
mental de iteso, fabricado con astas y ciertos otros huesos largos de
ciervos Odocoilcus paludosus Yy Odocoilews campestris ; clases y tipos
que hasta la fecha del halluzgo o se conocian como procedentes de
la region del litoral parvanense y que desde el primer momento llamaron
la atencion.

La estroetura e los cuernos del ciervo de las islas del Delta v Entre
Rios Odocoileus paludosus, se presta admirablemente para la tabrica-
¢ion de instrumentos y arnias punzantes: la snbstancia resistente en s
exterior y la parte esponjosa del hiteso en la parte eentral permiten, 4
nma habil manipulaeion, la forma adaptable 4 un mango 6 astil, con lo
cual Tes fudé muy taeil 4 los indigenas la fabrvicacion de raspadores, pun-
zohes, puntas de arpon, ete.

La parte del cunerno mis aprovechada fud, para los vaspadores, la de
nayor cuerpo v resisteneia, de amanera que el corte en hisel que debia
produeir el filo presentara nna extensa parte cortante: las extremidades
de Tas astas eran elegidas para puntas de wpon. v ode los liwesos
largos como tibias, ete.. se obtenian lox punzones v demds instra-
mentos de su outillage doméstico, v principahnente, los destinados para
ornamentar la cerdmmica que tabricaron con bastante perfeccion.

La mayoria de las piezas de la coleceion lum conservado su primitiva
consistencia a4 pesarv de las condiciones del medio en gque estaban depo-
sitadas; un suelo hiumedo, constituido por materiales distintos entre los



cuales el logss de las harrancas vecinas, con lo que se ha construido el
fiunulo, contiene agentes que contribuyen en Ia moditicacion el estado
de los huesos, algunos de los que forman esta serie de instrumentos de-
notan una avanzada evolueién de sns elementos, pues, la snbstitueion
de materias organicas por minerales, apareee evidente.

Todos estos instrnmentos se han extraido de nuna profundidad no muy
considerable pero suficiente para que la inflneneia del sol no haya sido
directa. Las partes retocadas por el industrial no han sufrido detrimen-
to, los tragmentos que faltan 4 vavias piezas de la eoleccion son debidos
a4 la falta de enidado en la extraceion 6 conservacion.

I3l doctor Zeballos afirina que el material de objetos de hineso recogi-
dos en la fonille era el signiente: «18ra tumbién notable la coleceion de
linesos trabajados por el hombre. Hay entre ellos unos treinta ¢ cnaven-
fa cuernos de ciervos preparados para diferentes aplicaciones generi-
les»- 'y en otra parte habla de « puntas de arpon, punzones y silbatos »
(sic), todos estos objetos fabricados con eucrnos de ciervo.

De todos esos instramentos de que hace memoria el doctor Zeballos
muy pocos son los que se Lhan conservado, los que oy debo catalogar y
describir suman 22, sin contar los fragmentados y los que han perdido
toda apariencia de forma arvtificial.

Iin este instrumental pueden distinguirse cinco clases de ohjetos per-
fectamente tipicos: raspadores, punzones, espatulas, puntas de tlecha v
mangos del tipo bdtons como los que han descripto algunos autores que
se han ocupado de las estaciones preliistoricas de la época Magdale-
niense (Laungerie, Vezere, Correze, ete.).

Las piezas que no tienen un eardeter determinado, pero que conservan
signos de trabajo, son dos: sus extremidades estan cortadas y retoeadas,
v en la que falta una de las cortaduras de sns extremos tiene ineisiones
en varias partes del enerpo del inscruimento.

«) Ruspudores

Considero 4 los raspadores de lineso (e esta coleceion como la elase de
instrimmento mas comin, el gne en realidad habrd tenido mayores apli-
caciones y nno de los que, por su estruetura, era muy tieil de obtener.

De los nueve ejeinplares todos tienen su corte en bisel en la extremi-
dad més fina, y por sus dimensiones y solidez, pnardan semejanza. 131
quelleva el ntunero 510, figura 4+ (C. M. L, I.), es el mejor concluido, y por
sus proporeiones (18 >< 3 centimetros), uno de los mayorves.

LEn cnanto 4 los eortes ¢ incisiones que tiene el limeso, como & Ia su-
perficie 6 extremidad desgastada, es indudable que se han Trecho con

1R, N, ZEBALLOR, Note sur un {umulus, cte., en Revue d’ dathropologie.
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Fiminas de silex las primeras, y porel (votamiento con una arvenisca las

seoundas. La presencia de este material ltico en el mismo yaciniiento
puede fundar suticientemente esta opinion,

b) Punzones

Bs el instramento mds facil de obtener, sobre todo teniendo 4 mano las

Fig, 4, ¥/; tam. nat.

puntas de las astas de eiervo, que cono se comprende pneden adaptarse,
con un pequeiio retoque, al destino que este instrumento supone.

Los ejemplares de esta clase son seis, ninguno de ellos se ha conser-
vado fntegro y la téeniea que el indnstrial lia pnesto en practica, porlo
que s¢ ve indica muy poeos esfiierzos. Los cortes de la hase del instrn-
mento y otros toques aislados, demuestran que se han heeho con una
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lamina de stlex. Las proporciones de los seis puede decirse son iguales,
1o se nota difereneia de trabajo en ninguno de ellos y aunque sus actuales
dimensiones hayan disminuido por las fracturas puede caleularse que
s1 longitwd no habrd pasado de veinte centimetros.

Il ejemplar munero 519, figura 5 (C. M. L. P.), tiene diez centimetros de
longitud, es el mis perfecto é mejor coneluido de los tres annque eomo

~.
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Yig. 5, tam. nat. Fig. 6, tam. nat.

los otros con su base fracturada. Los demds de la serie son algo mids cor-
tos pero todos pueden tomarse y utilizarse sin mango, precisamente en
lo que se diferencian de las puntas de fleeha que por ser algo mds cortas
necesitan del astil.

ISutre estos punzoues se encuentran algunos hechos de hnesos largos
v finos del mismo ciervo, y que por la estruetura especial del material
aprovechado dan al instrumento sine un cachet espeecial, formas dis-
tintas y tal vez consistencia tambiéu diferente. Este tltimo tipo de pun-
zon es el de la figura 6 (C. M. L. T.).



¢) Puntas de fleeha

Las pumtas de flecha se distingnen de lox punzones porsu menor largo
¥ por la base pertectamente ovalada de manera gue pueda adherirse al
astil. como puede hoy mismo observarse en el ontilluge de las tribus ea-
zadoras y peseadoras del Chaco v del Brasil. Mas 6 menos, los ejempla-
res que forman la serie de T eoleceion son iguales en enanto 4 su estrie-
tura: 1o presentan mueho trabajo de retoque y la ranura que otros ejems-
plares suelen tener para la insercion de nna pequenia enfia de seguridad,

e, 7, tan. unat.

¢stas no la tienen. Parece, por las descripeiones de Zeballos, que se an
hallado en este yacimiento, pantas de flecha con la ranura en cuestion,
pere se les i dado otro nombre por esa apaviencia que tienen de sil-
batos, confuindiendo el destino real de diclhios objetos.

L1 ¢jemiplar que Ileva el mimero 319, figura 7 (C. M. L. P.), es el mis
perieeto ;s tiene siete centimetros de largo, su base es sdlida y Dien re-
dondeada, y la cavidad destinada para el astil muy retocada de manera
que ambas partes del instrumento quedarvan bien adheridas.

d) Espdtulas

Extos instrumentos, mis 6 menos caracterizados, son los primervos que
se lian recogido de las estaciones del litoval, ¥ segnraniente 1o es por su



rareza ¢ por haber sido desconocidos entre los indigenas sino que, las
condiciones especiales de humedad en que han sido depositadas no han
permitido que llegaran bien conservadas hasta nosotros.

Tibias de aves an sido los Tuesos aprovechados: varios golpes longi-
tidinales han separado las astillas necesarias para que el lueso adequiera
una forma de pequeiia espitula, y en la extremidad opuesta 4 la articu-
lacion, pequeiios golpes y cortadnras hau producitdo nna punta agnda,

Sobre el principal destino de este instriunento han abundado conje-
turas, de los enales Ia que mayor suerte de verdad tiene, para wi, es aque-
Ila que les atribuye un uso vario.

Actualnente, entre los habitantes del sur de Entre RRios se las conoce

T, 8, tum. nat.

y aplica en la ornamentacion de la cerdmica, que aun aquellos descen-
dientes de los indigenas fabrican con bastante habilidad.

Delos dos ejemplaves de Ta serie, el méis tipico es el gnelleva el niwe-
ro 521, figmia 8 (. M. L. P.).

e) Mungos

LI instrumento que lleva el ndmero 522, figura 9 (C. M. L. 1), co-
rresponde por su tipo & los Hamados ddtons por los arquedlogos europeos.

Sobre ¢l destino de estos artefactos los antores uo estin de acuerdo:
para unos pueden ser instrimentos accesorios, maugos ¢ cabos, para
otros instrumnentos de mitsica, insignias de mando, ete.



Creo que por su forma pueden considerarse como mangos; la perfora-
cion perfectamente estérica en el punto de union de los tres brazos puede
haber sido hecha con el objeto de conseguir la mayor segnridad de sn
adaptacion al objeto & que se destinaba,

Nuestro ejemplar ha sido fabricatdo eon asta de cicrvo Odocoilens pu-
ludosus; su base ex solida bien cortada y retocada, los dos brazos trans-
versales son simétriecos ¢ ignales en longitnd, el brazo devecho ha rveei-

Loty
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Fig. 0, ¥/, tam. uat.

hido algunos golpes v ha sufrido, también, lox atagues de la Inunedad.
I finico ejemplar entre las colecciones de nuestros museos, y uno de los
ms interesantes de los que hasta la tfecha se conoeen, ain entre los pro-
cedentes de las estaciones prehistoricas de Euvopa y América.

1) Instrumentos grabados

Ll doctor Zeballos hace notar que, entre el instrumental de hueso,
ha recogido algunos ejemplares von cortaduras, incisiones y aun eon
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lineas ¢ enardas perlectamente visibles y trazadas intencionalmmente.

Entre los materiales que he obtenido de los ttunulos del Delta v En-
tre Riox, también hie podide ver algnnas puntas de fleeha ornamentadas
con peqreiias gnardas trazadas con nua punta mny agwda y cortante.

lle examinado con mueha pacieneia los 22 instrumentos de hueso
procedentes de Campana, que se conservan en el Muaseo de La Plata, v
s6lo en nno el grabado es apenas visible; los que Lia visto y eonmentado
el doctor Zieballos ran desapaveeido, como han desaparecido otras mu-
chas piezas de la coleceion. La unica pieza 6 instruento grabado es el
raspador que lleva el ntunero 504, figma 10 (C. M. L, D).

Las lineas estan trazadas enla parte mas solida del instrumento y son
ellas mny finas y paralelas. Como en una de las extremidades del objeto
se encuentra fractuwrada no pueden sacarse las proporeiones ni la dispo-
sicion del grabado.

Dejan esas lincas nna impresion de firmeza en su trazado y La ntiliza-

—_—

Tig. 10, tan. nat.

cion de un instrumento de silex muy cortante, es evidente; liminas y
Lasta cuchillos que, como se¢ sabe, s¢ han encontrado en bhuena cantidad
en el mismo yacimiento, los que desgraciadamente no han legado § este
INSE0,

v
LA CERAMICA

Zeballos, en todas las noticias que dio sobre el tiunnlo de Campaua,
It hecho notar la interesante colecceion de vasos ormamentados y de arte-
tactos también en tierra cocida, que los constructores del ttumnlo han
dejado como prueba de su fndole v de su habilidad en la téenica de esta
fabricacion.

Las pocas piezas que lie podido identiticar son realmente hermosas;
anicas fueron hasta que Anibrosctti comnnicd los resultados de sus
investigaciones en Goya, v enando este mismo autor enuneio sus ideas
sobre la identidad de enltura entre mmbos yacimientos, el interés erecio
entre lox expecialistas pov corroborar aquellas apreciaciones,
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Ialluzgos posteriores, como los que mas adelante mencionardé, han
demostrado el interés que tienen esas manitestaciones artistieas de los
primitives habitantes de la cuenca del Parangd, sobre ecuya indole, habi-
tos y costiunbres, muy poco se sabe con exactitud. .

De las observaciones hechas por los sefiores Zeballos y Pico, vesulta
que son insuficientes para fundar conclusiones estratigraticas, y que solo
1os serd posible aeer nna clasiticacion del material obtenido enla foudl-
le por tipos, y todo lo referente 4 la ornmmentacion lo agraparé para
que pueda apreciarse mejor el desarvollo ¥ combinaciones del dibujo.

Iis evidente que lox yaecimientos del litoral difieren fundamentalmente
de los que se eneuentran en el noroeste argentine, donde, por sus pro-
poreiones commo por la categoria delos mateviales gque de alli se obtienen,
indiean a una civilizacion superior; con sus derivados, periodos bastante
bien caracterizados, manifestaciones de progreso o retroeeso, ete., loque
en realidad puede tundar, ordenadamente catalogado y comentado, el
bosquejo aproxinado del desarrollo de la cultura andina.

Lin la imposibilidiad de Hlevar 4 cabo estudios completos y bicn dirvigi-
tlos por el ciimalo de dificultades con que en aguélla époea se chocaba,
se obtuvo, en cambio, la cnselianza de una buena experiencii, y con el
mismo entusiasmo econ que Moreno, Ameghino y Zeballos efectuaron
sus exploraeiones, en esta época mas propicia los resultados tendrin
QU Ser mejores.

De esa notable annque poco munerosa coleceion de objetos, tencmos:
catoree fignras zoomortas y doee tragwentos de vusos grabados, estilos
distintos; todas los que el doetor Zeballos enwmera eomo pertenecientes
al ttinmlo 1o se eneuentran entre las colecciones catulogadas,

Iin 1t serie de objetos gqne representan a las distintas especies zoolo-
gicas pueden distinguirse : dos mamiteros, diez aves, v dos moluscos,
Varias asas y algunos otros pequenios fragmentos de bordes denotan,
también, cierto cardcter imitativo.

«) Mamiferos

La mejor representacion zoomorta, entre las coleceiones de este carde-
ter que posee el Museo de La Plata, procedentes del litoral argentino,
es la que Hevu el munero 548, ficiaa 11 (C. M. L. D).

Sus proporeiones son pequernias, al objeto faltan algunoes fragmentos
de consideracion especialmente en su base, y en cuanto al destino ue
pudo habérsele dado, no indican 4 este respecto absolntamente nada,
su forma, colorido, tamaiio, ni detalle algnno que lo pueda jusinuar,

La arcilla ha sido hien preparada y su coecion tan bien hiecha que no
se ven grietas ni fracturas ocasionadas por una mala preparacion de la
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masa. En oportunidad daré todos los detalles de los procedimicentos que
observaron estos indigenas para la fabricacion de sus vasos, y hasta la
preba del destine que estas representaciones zommortas tenian.

La expresion del mamitero no ex pertecta, pero ciertos detalles indican
gue la tigura reproducida es la de un carpincho fydrochoerus Hydro-
choerus, especie muy abundante en los anegadizos del Parand, y sobre
todo en la eosta bonaerense.

Los disefios que ornamentan la ignra xon muy conocidos y caracteris-
ticos de Ia ceramiea de esta region. Mdis adelante volveré sobre este
punto porcue reclama algiin espacio.

La determinacion precisa del objeto reproducido, delmotivo artistico,

Pig. 11, ?/¢ tam. nat.

no es facil encontrarlo segnramente por que la téenica mecinica del
altarero indigena ha sido nmy impertecta, Sin embargo, puede notarse
que las aves Tan sido estudiadas con mayor ateneion, salvo que este
motivo haya sido mejor aleanzado por el estuerzo de un solo individuo.

La cabeza del carpineho resulta con mas tidelidad si se le mira de
frente: de todas maneras ¢s, para hosotros, muy eonvencional.

h) Aves

Las aves muy abundantes en la costa de los rios, han provoeado la
paciente Taho,fosidad del alfarero: pucde decivse gqne la nayoria de las
piczas de esta coleceién (10) representan pijaros grandes 6 los que por
sn phunaje han Namado mayor ateneion.
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Predominan los Toros harranqueros v los grandes papagayos que de
vez en euando suelen llegur hasta esas latitudes,
Ya hemos visto por las deseripeiones de Azara gque Ia fauna del litoral

3

WA

£y,

Tig, 12, #/, tam. nat.

s que las vegiones del Laditat de

las especies actuales se encontraba mas al norte, en 1754,
Creo deber reproducir las tres mejorves piezas de Ta serie, ellas son las
aque Hevan los whweros 550, figura 123 551, figura 13, v 553, figura 14.
La primera representa un papaguyo Adre Mecwo (Lin.); la segnnda

cra distinta en su calidad a la actual, y

Tig, 14, 2, tam. nat.

Fig. 13, ¥/, tam. nat.

un hoenicopterus chilensis (Mol.) y la tereera un loro barraquero Cyano-
lyscus putagonicus (Viell.).

La téenica en estos cuxos ha dado mejores resnltados, al menos exs opi-
niom generalizada entve los que ian observado estas modestas manifes-
taciones artisticas. que la representacion de las aves ha =ido mas feliz

tue la de los mamnferos.
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¢) Moluscos

La Awepllaria megastona tan abundante en toda Ia zona batiada por
Tox rios Parand y Urngnay ha sido también reproducida en la alfareria.

La que Neva el nfinero 5534, figua 15 (CL M. L. ) deja la impresion
exacta del molusco, BExta, como las anteriores piezas, estd fragmentada,
It xido imposible obtener los restos que una restamraeion hiabil hnbiera
restituido & su primera posicidn,

Bstos caracoles han sido muy apreciados por los indigenas y ya los
veremos reproducidos en madera, como lo han sido en Ia cerdmica.

Todas estas piczas tienen sus retogues, su ornamentaeion; puntos y

tam. nat,

) B

rayas distribuidos con uniformidad y simetria, To que imprime i los ob-
jetos cierto aire de familia.

Las distintas piezas gque e ven reproducidas en los erabados tienen
todas su ornamentaeion, y aungue en unas el retogne y la distvibueion de
pPuntos ¥ rayas es wds grosera que cn otras, todas, como digo, presentan
los mismos cavacteres. Tgnal cosa acontece con la cerdmica de los otros
tiimnlos y pavaderos que hasta el momento se han explorado o visitado
en la cuenca del rio arand.

VI
OBIETOS VALTOS

IForman parte de la coleceion algunos Iragmentos de vasos de forma
Vv ornamentacion nnevas, desconocidas entre los tipos gne abundan en
esta region: recipientes mas o menos grandes, en sn mayoria, ornamen-
tados con lax gnardas trazadas con la panta cuadrangnlar de un pun-
zOn, ¥ por excepeion pintados de rojo en ambas caras.
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Lutre los fragmentos se enenentran tres asas, una de Ias cuales, la
que 1leva el mimero 533, fignra 16 (O, M. L. P), no es muy general @ las

otras dos no tienen mayor importaneia, pues su forma y ornamentacion

son muy eonocidas. Otros tragmentos pueden tener el valor de simples

bocetos representativos de varias especies de mamiferos, pero conio es-

Fig. 16, tam. nat.

tian wuy destruidos, no puede indicarse con seguridad el objeto repre-
sentado. Todos tienen el mismo cuchet.

VII
TECNICA MECANICA, IMITACION Y ORNAMENTACION EN LA CERAMICA

Los procedimientos obseyvados por estos alfareros indigenas, puede
deeirse, que evan generalmente conocidos por las tribus americanas.

Hoy misnio, entre los descendientes de las tribus del litoral que viven
en las islas del sur de Eutre Rios, y que cueutan sns genealogias por
nowmbres propios, fabrican vasos de tierra cocida eon bastante habilidad,
y aunque el instrumental que usan para las operaciones c¢s distinto al

REV. MUSEO LA PLATA. — T. L
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que usaba el antigno alfarero, In mayoria de los recnrsos para la eleceion
de la masa, snacondicionamiento, modelaje, pintura y ornamentacion,
son de antigua procedencia anerican:.

La areilla siempre al aleance del industrial, ha sido el material pre-
ferido pura una fieil manipnlacion, y como los procedimientos gne
conocian para dar formas 4 lTos vasos fueron muy primitivos, era nece-
sario que esa masa se prestara muy bien para las manipnlaciones.

La coceion la llevaban 4 eabo con suma prolijidad: por lo general
sometian d los vasos de tamafio mayor, dos veees 4 la accion del fuego
directo, cubriendo las piezas con detritus vegetales pava evitar, segin
ellos, que no se entriaran brnscamente despudés de terminada aguélla.

Otros detalles interesantes los dard 4 conocer en mi proxima publica-
¢ién, por el momento extox datos amngue conocidos para Ia mayoria de
las personas que de estas cuestiones se ocnpan, pueden corroborar ob-
servaciones y datos anteriores.

La pintnra o esa especie de barniz qme algnnas piezas tienen, ha sido
aplicado con recursos pramente indigenas,

El outillage del altarero tué simplicisimo, con el cual ha ornamentado
todos 0 La mayoria de los objetos de su fabricacion, instiumentos de
Iieso, madera y especialmente la altareria,

Las timinas de silex y los tinos grabadores de hueso y madera que se
Iian hallado en varios paraderos y tiunnlos de la regiéon lian tenido ese
desting las piedias han servido de alisadores 6 pnlidores.

Los puntos y las mismas Hneas de puntos se han obtenido con un
grabador de punta rectangular, y las otras combinaciones de lineas
tienen que haber sido trazadas con los mismos instrumentos despucs
de alguna practica en la manipnlacion.

Los espacios interlineales, la distribucidn de las fignras y la misma
proporeion geométrica estd bien obtenida 3 Ias proporeiones del objetoy
la proporeidu de los dibnjos gnardan relacion o se¢ corresponden.

No entro en mayores consideraciones sobre esta parte de la deserip-
cion por no ocnpar expacio, ¥ porque no tengo ¢l proposito de hacer
comparaciones (que indndablemente mucho coutvibuirian en el conoei-
micento de la teenologia general. Como Iie dicho en phiratos anteriores
estas enestiones seran especialmente tratadas mas adelante.

Los alfareros de la cnenea del Parand se distingunen de los de Ia Pani-
pa y de los Chagueiios por un doble estuerzo : han sido imitadores, han
observado formas matnrales, las han interpretado 3 ¢jeentado como no
To han consegnido aquéllos,

El doctor Zeballos Hamaba Ta atencion, en sus noticias sobre ¢l tiimulo
de Campana, sobre esta noeva manitestacion artistica del indigena ame-
ricano; esas eabezas de loros, cte., que aparecian en distintos pnntos del
litoral argentino provocaron justa enviosidad, y enando después de los
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descubrimientos de Zeballos, Pico, Ambrosetti, ete., el doctor J. M,
Gamas envio de la Vietoria (Entve Rios) una pieza de la indole ' mi in-
terés tné wayor, pnes me ha parecido ver en este tltimo ejemnplar ana
manitestacion superior del espiritn y laboriosidad indigena.

La coleceién de Campana es hiomogéned, por su factura y ornamenta-
¢ion 3 tan convencional es Ta primera como la Gltima de las piczas de la
serie, y annque la més grande y mejor concluida podria destacarse
de las atras del grupo, resulta siempre inferior por la falta de expre-
ston 6 de cardeter.

Las wids completas han quedado deseriptas en pldginas anteriores eon
la indicacion de sus proporeiones y con la vepresentacién que fielmente
da el grabado, me [alta agregar algo sobre su ovnamentacion.

Los fragmentos de vasos de destino més ¢ menos conocido, como las
mismas piezas zoomorfas, estdn en sit mayoria ornamentadas con las h-
neas, puntos y sus  combinaciones que ya he mencionado,

Observados los distintos estilos, ordenados y clasificados segiin el
presanto desarrollo que el dibujo habrd tenido, resnlta que de treinta
se preden redneir 4 los seis que presento en la limina adjunta, y que.
si la apaviencia del dibujo no demnestra relacion sucesiva entre ellos,
¢l examen divecto del objeto la indicarfa. La ejecucion de las lineas en
¢l oviginal, ha impuesto al artifice una labor paciente, que en realidad
no puede hacerse notar en la reproditecion que ofrezco (fig. 17).

CAPITULO 111

TUMULO DEL USURO

(Goya, Corricntesy

Las observiaciones mds exactas atribuyen 4 toda esa costa el Para-
na, desde Ia Bsquina hasta la Rinconada de Soto, un cardeter muy ho-
mogeéneo.

Esun terreno de arcilla y arena, cubierto de una capa de tierra ve-
getal de espesor variable y en algunos puntos, enando tienen lagar las

grandes bajantes del vio, se puede ver Ia tosca.
Las observaciones de Ambrosetti *, como los datos que ha dado Maz-

! Publicada en mi estudio @ La geografia fisica y esfévica del Pavagnay y Misiones
quaranies, cte., en Revista del Museo de La Plata, XTI Limina TI1, La Plata, 1905,

2 J. B AMBROSETTI, Los paraderos precolombianos de Goya (provincia de Corrientes)
en Doletin del Iustitato Geogrdfico dvgentine, XV, 201 y siguicntes, 1894,
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Fig. 18. — Croqnis de la region inmediata al timnlo del vio Tsaro
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zanti que 1ué el que mejor conocio el yacimiento, no traen mas elemen-
tos sobre el punto esencial de Ia exacta posicion del paradero-entervato-
rio sobre ¢l suelo.

Iin cnanto @ sn nbicacion, Mazzanti acompaiia & su descripeion ' an
pequeno croquis y nha vista del Ingar donde se recogieron los objetos,
croquis (fig, 18) ¥ vista que he tratado de reproditeir con toda fide-
lidad.

Ambrosetti * dice que: « Cerca de la ciudad de Goya, mias 6 menos 4
ocho kilometros al sur, corre el avroyo Pehnajo, (ue pasa por el estable-
cimiento de campo de 1a senora Sinforosa Rolon, el que se reconoce
facilmente por sn mivador. Frente mismo & dste v 4 unos eien metros
sobre Ta harraneca del arroyo, se halla el paradero. »

Mazzanti ® agrega: « En In peninsnla que forman €] Pehuajé y el ria-
cho Usard 4 nna protfundidad de 40 4 S0 centimetros, v en algunas
partes & mayor profundidad se encomtraron grandes cantidades de frag-
mentos de alfareria y mayor cantidad en el punto qite en el plano ha

pintado de colorado ®

que en antigno debia ser nna isla por su elevaeion
v oservir de cementerio @ los indios que poblaban estas costas »... en el
afio 1857 era mucho mas grande, con palmas yatay que se llevo la cre-
ciente de aquel afio, dejando 4 desenbierto restos humanos que los hiabi-
tantes del campo creyeron que fneran antiguos ahogados », ete.

Las noticiax sobre la ubicacion del yacimiento coineiden y son sufi-
cientes para determinar sn posicion con fueilidad, pero no lo son las qne
se relieren 4 los materiales de la construcceion como a los que forman el
snbsuelo sobre ¢l enal ha sido levantado,

De ¢ne ha sido un tamulo lo dicen clavamente las notas graticas de
Mazzanti (fig. 19) y algnnas referencias indirectas de Ambrosetti;
sobre esto puedo agregar que las observaciones que se han hecho in sitn
sobre el tipo de constrneeion y las que se refieven 4 lax condiciones del
yacimiento son incompletas. pnede verse el citado trabajo de Ambro-
setti en la parte donde plantea Ia enestion: ; Son paraderos 6 cemente-
rios 2 v en varios parrafos de la pagina 402, y sohre todo en el siguiente,
donde se resumen todos los datos: « Iin el corte de 1a harvanca, de tres
metros, casi toda de terreno de alnvién moderno @ arena y tierra ve-
cetal, pudimos observar 4 nna profundidad que varviaba de setenta
centimetros & un metro, grupos de conchas del género dnodonta (2) no
muertas (e site, sino amontonadas, despudés de haber sido comido sn
contenido por ¢l hombre gue tabricd las altarerias. »

Y Ibid, 102,
2 Docnmentos de las coleceiones argueologieas del Musco de La Platn; Region
paranense, ficha namero 2.

¥ Plano adjunto { 1ns documentos anteriores.
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No puedo, pues, desarrollar ¢l mismo método de exposicion de las ob-
servaciones de los que han estudiado el ttununlo del Usuro como lo he
hecho con las de Campana ; al menos no he encontrado en aquellas des-
cripeiones mi ¢l orden ni la precision que los sefiores Zeballos y Pico
dicron & sus anotaciones.

Dablemente lo deploro por tratarse de estudios del sefiov Ambrosctti,
que en su mayoria han side presentados con documentaciéon bien ovde-
nada y eomentada, salvo gue no haya podide darnre cuenta exacta del
catdlogo y comento que pnblicd sobre los materiales obtenidos cn los ya-
cimientos de Goya y sus inmediaciones,

Sin embargo, pnedo hacer notar que como observaciones las que trae
en su parigrafo o Son paraderos 6 cementerios? no pueden formularse
asi !

Tengo ¢l pesar de observarte lo siguiente : 7 edmo puede afirmar que
s¢ trata de un simple paradero y no de un timulo tipo del de nuestro
litoral (paradero-cementerio) si no funda ese supuesto con la descrip-
¢i6n detallada de los trabajos de remocidn del yacimiento y demds taveas
complenientarias?

Ambrosetti acepta que : « ... teniendo en enenta los abundantes resi-
duos de sus banquetes y la gran canfidad de fragmentos de alfareria,
unido todo esto 4 la escasez de objetos de piedra, hace creer que no se
trata en este caso sino de simples paraderos transitorios, enyos morado-
res al trasladarse & otro punto, despnés de haber agotado la cazay otros
medios de vida 4 su alvededor rompian sus tiestos, dispersando sus frag-
mentos al marchar, para evitarse ¢l trabajo de cargar con tanto peso,
fabricando otros nuevos al volver 4 acampar en ofro paradero.

« Lu existencia de restos humanos también se explica; pertenecen
algunos individuos que alli mueren por enalguier causa y que son inmne-
diatamente enterrados cerea de los toldos.

« Bsto no tiene nada de particular, tratdndose de tribus némadas, sin
paraderos fijos, como creo gue era li que nos ocupa. Tribus de cazay
pesea que recorrian dilatadas zonas acampando i la orilla de las corrien-
tes de agua 6 baiiados, en procura de los ciervos, venados, pescados y
molugeos, ete. »

Por los breves detalles que Mazzanti nos da, de la sitnacién y eondi-
¢iones del yacimiento, como de sus mismas notas grificas que reproduzeo
con la mayor fidelidad, parece que se trataba de una snave clevacion de
tierra ubicada sobre nna de las margenes del avroyo y que por su forma
v dimensiones demostraba origen artifieial

IIa sido, pues, un timulo andlogo al de Campana, estacién y enterra-

1QLid, 117,
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torio al mismo tiempo, 6, mejor dicho, construecion indigena con doble
destinoe tal eual resultan todos los de nuestro Iitoral.

Estas dudas no tendrian razén de ser =i en realidad se hubiera estu-
diado come correspondia al yacimiento de Goya, por lo menos como se
hizo con el de Campana, que de enalquier manera ha dado mcjores obser-
vaciones que materiales.

Lo ninico que puedo ofrecer aca es una veproduceion de nn corte esque-
mditico del terreno donde se encontrarvon los restos humanos v los frag-
mentos de alfaverfa (fig. 20); copia tomada de los apuntes grdticos del
seiior Mazzanti que se enenentran agregados d los documentos de las
coleeciones,

EI dibnjo de la pigina 95 reprodnce también lox apuntes que se han
sacado del timulo y sus alrededores.

Al deeir del serior Mazzanti, el yacimiento se encontraba sohre nna

capa de arena y arcilla enbierta de una capa de tierra vegetal de 80

L s L

Fig 20, — Curte esqueniitico del yacinmiento

100 centimetros, tierra transportada, sobre Ia enal los indigenas tenfan
s paradero-enterratorio.

Seria difieil presentar un corte geologico de la barranea sobre la ¢unal
se encontraba la construeeidn, tal enal como lo hice con el de Campana,
pues, no sélo faltan las observaciones estratigrificas de los directoves
de Ta fouille. sine que, estudios locales no han sido verificados con escin-
pnlosidad alli, ¢émo en Ia costa opnesta del Parana. Con observaciones
tan superficiales no pueden plantearse las cnestiones de la edad relativa
de diehas construceiones ni la determinacion, también relativa, del
periodo gue por sus distintas carvacteristicas podria asigndrsele; cnes-
tiones ambas que nox deben preocnpar seriamente, pero que por el
mommento no pueden jugar un papel prineipal en nnestras investigaciones
por la forma poco exacta de obtener y los materiales.

Ya gqne nada puedo sacar de ambas memorias que pruedan servirme
para reunir todo lo relative & Ias observaciones estratigraficas, teenolo-
gicas y antropoetnolégicas, sobre Ia base de una demostracion eoncreta,
pasaré 4 la deseripeion del material obtenido por el sefior Ainbrosetti,
en la exeursion cientifiea que realizé en 1892 1,

1 J. B. AMproserTi, Ibid. 101.
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INSTRUMUNTOS DI PIEDRA

Ambrosetti en su noticia !

sobre los paraderos de Goya dice que entre
¢l material obtenido por ¢1 se encuentran : « Varias bolas de forma casi
estérica no bien concluidas, grandes: tres mas pequeiias con wn Sureo en
el medio pava atar Ia enerda; una punta de tlecha de piedra y tres piedras
talladas que habrin servido de cuehillos drascadores, que son lostinicos
objetos de piedra que recogimos alli. »

Mazzanti expresa mas 6 mmenos lo mismo, en la enmmeriacion de obje-
tos que hace en =i carta acompafiando el envio de las colecciones al
Museo de La Plata, consta que nna piedra de honda es el inico ejemplay
de piedra, probablemente del tipo lentienlav tan general en la regién del
Parand y Uraguoay.

No puede agregarse absolutamente nada mis sobre esta categoria de
instrmentos, como sobre las formas, téenica y matevial utilizado.

Tampoco puede ativmavse nada con vespecto 4 su falta o abundaneia,
pues, como se iabrd observado la fouille no hia sido completa.

111
LA CELAMICA

La lalta de instrumentos de hueso y madera, perfectamente cavacte-
rizados, — pues, los inesos partidos que Ambrosetti sehala han tenido
un destino distinto — hace que me ocupe directumente de Ta cerimica,

En éste, como en la mayor parte de los yacimientos de la costa del
Parand, Ia altarevia aparcee muy fragmentada, asi ex que muoy poeas
veees xe ha dade Ta ocasion de que ni en los mismos tiunalos Tas colec-
ciones de objetos de industiria hayan Nanado Ta atencion de los coleccio-
wistas. s en vealidad, para los hinpacientes, una tarea ingrata la fouille
de los sitios en gque se snpone la existencia de materviales arqueoldgicos
corvespondientes 4 esta eivilizacién del litoral, Ambrosetti ria explicado
mmy bien Ia cansa de esta desaparicion de restos industriales,

I3 misimo ? ha hecho notar que los estilos que en esta region se en-
cuentran demuestran estrecha vinenlaeién con los que ya he descripto
como procedentes del ttumulo de Campana, y gque en s las formas, la

boIbid, 116,

2 Ln el mismo estudio de Ambrosetti, en sn parte final, hace algunas cousidera-

ciones comparativas, pigiua 121,
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técnica de fabricacion y Ia ornamentacion se corresponden e absoluto,
no solo con aqudéllos sino también con los de otros yacimientos aislados
v agrnpados intencionalmente (cachette) de ambas mavgenes del rio
Parand.

« Las altarerias recogidas en estos paradevos son todas fragnentadas,
L mayor pavte lisas, Io que se explica facilmente puesto que ellas son
partes de pavedes 6 tondos de las ollas, vasos, cte., siendo en cambio
raras las poveiones de hordes (que no estén grabados,

« Desgractudinnente dada la disposicion de los hiragmentos ¢s imposi-
ble restanrar ningin vaso » .

AsIse explien qne nos serd imposible hacer nna elasificacion de la
cerdmica, teniendo en cunenta las formas tipicas 6 el destino aparente de
los vasos, 1 outillage doméstico de estox indigenas parece haber sido
pobre; algnnos fragmentos pueden indicarnos clavamente la solidez del
recipiente que tformaban; Ios bordes, el espesor mismo e las paredes,
las asas ¥ otros detalles, sis eseasas proporeiones,

Pevo es indudable, y i puedo expresarmi opinion con seguridad, que
todos esos fragmentos nos traen elenentos de proeba pava fundar Ta hi-
potesis de In persistencia de nn estilo bien cmracterizado qne, aunqne o
nos sea posible asignarle un ovden eronologico por la deficiente doen-
mentacion que los acompaina, (e enalquier manera indica un buen des-
arrollo del gusto general del avtitice 6 altirarero indigena.

Las vepresentaciones zoomortas ¥ antropomortas, la pintnra y el gra-
bado de la cerdmica han sido conocidos y ejecutados con segnridad y
baen gusto; Ia uniformidad de la ornamentacion aparece evidente.

Trataré, pues, de deseribir ¢l material de objetos de tierra cocida si-
cuiendo ¢l orden observado con los procedentes del fimulo de Campana :
distinguiré entre dichos fragmentos Lis distintas representaciones zoo-
norfax, y Inego resumiré las observaciones que me sngicran la téenica
de fabricacion, la ¢jecucion de la idea vepresentada ¥ la ornamentacion.

Son en realidad muy interesantes los ejemplares de ceramica zoomorta
v antropomorta que los distintos museos de la vepiiblica conservan. Las
pocas piezas enteras que he podido examinar me han sngerido la idea
qite pudicvan ser representaciones totémicas por las proporciones del
objetoy por la persistencia de algunos motivos; eicrtos otros caracteres
de la mayorfa de los objetos y algunas referencias mmy claras sobre su
ntilidad, obtenidas de los habitantes de Ia region insunlae de Intre Rios
corroboran mi primera opinion. De cualgnier manera no me interesi por
el nomento de gue sea esa la verdadera explicacion (del destino de dichos
avtefactox, por cuya razon solo dard Ia deseripeion de ellos =in comen-
tariox sobre ¢l partientar.

1J. B, Anproserri, [bid, 404.
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a) Mamliferos

La coleccion que estudio cuenta con cineo representaciones de mami-
feros muy fragmentada, de manera que servia dificil sino imposible ase-
crrar si han sido piezas @ objetos aislados, hordes o asas.

La mias notable de todas ellas es la que
eva el ndwero 554, figura 21 (C. M. 1. P.).

Ll original deja la impresion de un pe-
quetio mono, probablemente ¢l Cebus Aza-
rae (Rengger), 6 ¢l Nyetipithecus Azwral
(IIumD.).

Esta, como las otras cineo piezas: otra
cabeza de mono, dos de carpincho y nn pe-

quetio peludo. son pequedias, modeladas ¢on
iz 2, MEREESE atencion, sin Ia ormamentaeion, excepto el
mono y ¢l peludo, que suelen presentary Ios otvos, Estdin mal cocidas y la
areilla empleada no ha sido bien claborada lo gue puede verse por las

grietas que todos los objetos tienen. Desde ya pnedo indicar que por el

g, 22, ¥/, tam. nat.

simple colovido como por Ta factma, las plezas de esta coleceion son

mads toseas qne las procedentes de los paraderos de Santa Fe.
Ambrosetti deelara «jque la cabezade mono puede considerarse una obra

de arte en matevia de ceramica indin: es nna cabeza de mono enya care

es bastante perfecta, Ilena de expresion, estit mostrando los dientes» .

boIbid, 112,
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Los otros ejemplaves que este autor menciona uo los he podido identi
ficar 4 pesarv de existiv, sequn ¢l, en la coleceion de este Mnseo. El mids

Fig, 23, ¢, tam. nat,

considerable, por sus proporcioues es el que lleva el niimero 557, figuri
22 (¢, M. L, P.), probablemente nu carpincho Hydrochoerus hydrochoerus

Yig, 24, ¥, tum. nat.

v el mas pequeiio es el que 4 mi modo de ver representa un peludo Da-
sypus cillosus (Desmy), fignra 23, mmero 558 (C. M. L. I).



h) Aves

De las diez y ocho piezas representativas de distintasespecies de aves.
cuatro son las diseretamente interpretadas: un flamenco, LChocnicopterus

Fig. 25, ¥/, tum. nat.

chilensis (Mol), figura 24, nhmero 539 (€. M. L. P)s nn papagayo, dya
Murqo (Linn), figura 25, ntimero 361 (C. M. Lo P una pava de monte,

T 26, ¥/, e uat. i, 27, 7, tam. nat.

Aramides ypacala (Vieill), figuva 26, nfimero 566 (C. M, Lo P, y un loro
harranquero, Cyanolyscus pategoricus (Viell). igura 27, nimero 567
(C. ML L. ).

La arcilla empleada pava la tabnricacion de la pieza mhnero 559, el fla-
menco, es muy superior & L de las ofras: T ornamentacion le imprime
cardcter y annque sea la igare mas convencional de todas las que pre-
sento, no dejude destacarse por la habil ¢jeeneion que demuestra. Las
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otras 10 ofrecen en suoextertor pavticularidad digna de menecionarse,

Debo Treer notar gue en snmayoria son huceas, no corresponden
ningtn borde ¢ asa y por sus proporeiones parece gque no hanservido de
recipientes.

¢) Peces

La fignra 28, mimero 578 (CL DL Lo P, representa & mi modo de ver
un armado, Noras gramdosis Val., peces wuy comnues en los vios Parana

Fix. 28, ®/, tam. nat.
i

v Uraguay y que por st tamaiio y buena calidad de caone ha servido de
alimento a las tribus islefias.

Elobjeto esta mal interpretado y toscamente ejeentado, ex muy infervior
esta pieza d la similuar que mas adelante describiré v gue proeede de la
cachette, divia, de I desembocadura del Carearafid en el Coronda (pro-
vineia de Santa Fe).

Ambrosetti no menciona, en su deseripeion de la cerdmica zoomorta de
Goya, d esta pleza que para algunos
no tiene cavicter determinado. Sin
eibhargo. comparandola con la eitada
del Carcarafia son mny parecidas v
bien puede establecerse la senejanza
que lie hiechio notar. Bl oljeto, como
I mayoria de lox que torman esta

coleceidn, extd muy (ragmentado, nal

e i) s SStan, it

vocido v la areilla no ha sido bien
scleceionada @ no presenta detalles de ormamentacion,

d} Moluscos

De 1oz dos ejemplares de esta categorin uno representa d Ia dmpulla-
rid megastoma y otro, parece ser una especie de Triton tritonis (Lin).
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El de la figura 29, con el niimero 530 (€. M. L. ) es éste Gltimo.

Nada puedo agregar sobre estas ltimas representaciones zoomorfas
que no haya indicado en las deseripeiones anteriores. Las distineiones
entre uno y otro ejemplar de la misma categoria pero de coleeciones
distintas, x¢ nota 4 simple vista y pueden dar pretexto 4 extensas diva-
caciones que al fin serian de un resultado relativo si con ellas se preten-
dieva tundar 6 indicar ¢l proceso del desarrollo de Ia cultura indigena
que estoy estudiando.

No por eso dejard de (ar mi opinioun, en forma de observaciones, sobre
todo aquello que pueda refevivse 4 la téenica general observada en los
materiales de los dos yacimientos que acabo de deseribir, las diferencias
v las semejanzas, la interpretacién y la ejeencion de las figuras segiin el
gusto indigena, el caricter individual 6 ¢olectivo que pueda entreverse
por sus distintas particularidades, ete.

Y para que esta memoria deseriptiva resulte mds provechosa compren-
deri, también, la deseripeion de vavias piezas del mismo estilo proceden-
tes de yacimientos aislados de ambas midrgenes del Parand, entre las
cuales se destacan las de la coleccion J. B, Ambrosetti puestas & mi
disposicion por su generoso propietario.

Pero antes de pasar al estudio de estos materiales conviene que agre-
e algo sobre algunas generalidades que pueden observarse en esta
coleccion del tumulo del vio Usuré.

TECNICA .\IICCSNIC.\, IMITACION Y ORNAMENTACION EN LA CERAMICA

Ya he tvatado, en piginas anteriores, e lo relativo @ los procedimien-
tos observados en la fabricacion de las alfaverias.

Hice notar la ealidad de Ia areilla utilizada, la mezela con otras subs-
tancias para darle consistencia, y 1a elaboracion 4 que habia que snje-
tarla para que resultase apta para la manipulacion.

La eoceion vo fué uniformemente aplicada; variaba en duracion 6 se
repetia sepfin fuera la clase 6 destino del vaso. En enanto 4 los utensi-
lios O herranientas de alfarero no se han recogido en este paradero-
enterratorio, ninguna que sea distinta 4 las ya conocidas: pequetias
piedias (cantos rodados especialmente) para la presion que habia que
cjercer solive Ia masi, como para el alizamiento de Ia parte exterior.

e podido observar & una antigna alfavera indigena en su tarea eje-
cutando todos Tos reenrsos de Ta téenica de esta fabricacion; despudés de
una breve relacion de los procedimientos que aprendiera de susiwayores



puso en practica it todos ellos, desde la eleecion del material hasta la coe-
sion final, y electivamente Tos distintos vasos fabricados tienen L apa-
ricneia de los que oy encontramos en fragmentos en los distintos pans-
deros y tanidos de La region.

Lo que ha cambiado, & mejor dicho 1o gque yia no se aplica, son los
punzones ¥ espatulas de Iueso o madera, oy se ntiliza un instrumento
de metal para el graba:lo y las perforaciones.

Sobre este punto seré mds explicito e wmi proxima publicacion. donde
deho fratar con amplitud tado To relativo @ Ta téenica generval y expectal
de esta cultura.

Ambrosetti manifiesta que ': « EI grueso v erado de coceion de las
alfarerias ex muy variable: bien cocidas generalmente. algunas de pasta
homogdénea, no dejindose rayar con la ufia, presentando vestigio de la
aceion del fuego en suinterior, ¥ ale color negro 6 rojo, este ultimo debi-
do 4 naa eapa Qe oere, @ veces espeso, que ha sido aplicado por medio de
orasi, cte.

« Todas extas diferencias asi como también el pulido variado, son debi-
das al destino gue eada objeto tema, v 4 la habilidad de Tax 6 los alta-
Ieros,

« Kl borde mismo se presenta casi siempre liso: en algunos se nota un
trabajo prolijo de adorno ondnkudo 6 escotado, peso éstos no son aban-
dantes.

« Itaves son también Jos tragnmentos en los gque se notan agujeros de
suRpension o rastros de ellos»,

Las lineas genevales de Ta forma de los vasos, como sus hordes, asias,
tapas, ete., son hastantes vegnlares, algunos visos no dejan de ser hien
proporeionados, ¥ subre todo entre los mads peguefios las proporeiones de
sus distintas partes han sido bien estudiadas, Bn snma me parece que, por
su factnra, la cerdamica indigena de este yacimiento ex mny homogénea.

L idea vepresentada por el avtitice en Ia mayoria de estos tragien-
tos denota nn proceso superior dela inteligencia y una energia no comin
entre las tribus del Titoval.

S0l el 810 mayorit representiaciones zoomortas, por excepeion antro-
pomorfas, objetos expeciales por su forma ¥ proporeiones, o tambicn <im-
ples partes de vasos, sirviemdo de ornamento o con sudestino 1l de-
terminado: en estaaltima forma se las enenentra comunmmente.

Lin su pawigrato Picos y cabezas de Toro, Ambrosetti expresa *:
« Como ya dije anteriormente, las asas son prismiitieas, de seceeion trian-
aular ¥y mas d nenos encorvadas, eubicrtas conmayor & menor profusion
de dibnjos,

1 Ihid, 101-105,
2oIhid, tog,

REV. MUSEO LA PLALA. — E. T, o
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« Estas tiltimas asas, dada s forma encorvada y con su base ensan-
chada, se convierten ticilmente, dibujindole un cirenlo & cada lado, en
cabezas toscas de papagayo, v oesto es lo que han Lieeho adormandolas
con mds O menos cmtidad de lineas de pequeiias rectas ...

«La cabeza de papagayo signe modificindose y perteecionidndose en
ofros catorce ejemplares de la misma eoleceidn; en toda se nota Ta
ausencia de la mandibula inferior, lo (ue hago notar.

«De otra factura poseo también otra cabeza de loro completamente
Lineca en sn interior, es decir tormada por dos Liminas de areilla que se
han unido por un solo Lado para tormar el pico comprimido arqueado»...

13stas como otras representaciones zoomortas v antropomorfas extan
bien interpretadas, pero no ast sn ejecucion que en la mayoria de los ea-
sox netlogra el estuerzo imitativo del altarero, pues, las proporeiones y
la exageracion de ciertas tormas como el empleo indisereto de la orna-
mentacion, dejan en realidad muy poco perceptible 4 la idea prineipal
(que se persegiia,

En Ia coleceion actual del Muosgeo de La Plata no figiea ningnna delas
piezas antropomortas que menciona Ambrosetti, lo que no deja de ser
sensible, pues, hubieran contribnido al mayor interés de esta memoria
deseriptiva. En el citado estudio de Ambrosetti puede encontrarse la
finica referencia (ue existe sobre esos artetactos indigenas,

De los distintos tijppos que presento los mds pertectos entiendo que son
Tos que Hevan los munevos 554 v H67 (fig, 21 v 27), los ofros son mids
O menos conveleionales, aunque facilmente determinables conociendo Ia
fauna local, y con la buena voluntad que éstas primeras manifestaciones
del arte imitative deben inspirarnos,

11 grabado v Lt pintura han sido practicados por los indigenas eon
designal habilidad. Bntre lox objetos de esta coleecion no encuentro
indicios de que hayan sido pintados, .

En cambio se Tes ha ormamentado con puntos rectanenlares, lineas y
sns combinaciones, resultando de la wnitormidad de las combinaciones
como de sucaracter nin estilo perfectamente caracterizado.

135 posible, como 1o ha heeho Ambrosetti, seguir la evolueion del
dibnjo en estas altarerfas: puede verse en el extenso pdrrato gqne este
autor ha escrito sobre el particular, las distintas formas y la persistencia
de algumos motivos.

Se nota una marcada tendencia por los dibnjos geométricos, Ta Iinea
curva no es general y las combinaciones algo complicadas y simétri-
cas faltan casi por completo.

Los pintos son grandes, estos originan las lineas que resultan, comoe
es natural, gruesas, y las combinaciones de lineas reetas y enrvas en la
mayoria de los casos son delectuosas.

Ya lie manitestado que es muy homogcénea la ornamentacion y que
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colmny poeas excepeiones pareee gque todos los fragmentos han perte-
necido a la prodoeeion de un solo individino.  Sin embargo se notan va-
riantes en lox motivos, lo que prede antorizar la ereencia en una téenica
ceneral muy wniforme, con variantes s6lo en los motivos,

La Lamina de la fignra 50 ofvece el desarvrollo gradnal de la ornamen-
tacion, y L tignra 31, mimero 590, es el desarvvollo de mma de las guardas

e |

RO

Fiz. 31

mas hermosas que he visto entre la coleceion de fragmentos de ceri-

mica grabada.

CADPITULO IV

PARADERO DI GABOTO

2o una excursion gue en 1902 veritigué con ¢l sefior Ontes por las
islas del sur de Entre Rios y costas del Parand hasta la desembocadnra
del vio Tereero en el Drazo Coronda, nos detuvimos expecialinente en
el Ingar mismo en gue aquel navegante genovés, al servicio de lispana,
eligio como el Ingar nes apropiado para establecer la primera tundacion
espifiola en tervitorio argentino.

Todavia se pueilden conoeer algnnos restos de los parapetos y torreo-
nes gque los desenbridores construyeron: con Lus descripeiones que se
han Lieeho del Tuear piede nbicarse facilmente el gue desee conocer Ia
exaeta posicion del histovico fortin y, aungue el paisaje aetal no corres-
ponde al que nos deseriben los cronistas, lax expecies arbovescentes y la

espesitea del hosque pudo haber sido Lo misma.
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Los espinillos, saficos, Tanreles y el fandinbay abhundan, cono es hien
sabido, en esa zona del litoral ; los espinillos vy ecibos son muy lindos,
los que torman el monte de Grondona dehen coutar por lo menos un
centenar de anox, ¥ los montes que se extienden méas al norte, el otro
lado del rio Carearaiid, si bien no son tan desarrollados, sus troneos
demuestran también una respetable antigiicedad.

Entre las vaices de los espinillos mds hermoses, muchos de los enales
va tienen los troneos podridos en parte, eubiertos por nna capa muy tina
de detritus vegetales, se encontravon los objetos de indastria indigena que
voy A deseribiy, conjuntamente con una gran cantidad de fragmentos de
vasos lixos y grabados que ya he dado ha conocer ',

En esta localidad como en muchas otras de la margen devecha del Pa-
rana, desde la laguna de Coronda haeia el sur hasta las proximidades
de Buenos \ires, los paraderos 6 estaciones son mnoy generales, y siem-
pre se presenta en condiciones de yacimiento muny homogéneas; en las
orillas de los arroyos, lagos, lagunas, ete., v sobre la saperticie de la
tierra vegetal, @ simple vista, apenas cubiertos los objetos mas pequeios
por los sedimentos 6 por el polvo fino que ¢l viento transporta vy depo-
sita.

La explovaeion, pues, de dicha localidad thé muy snperfieial ; cansas
ajenas 4 nuestra voluntad noes impedian demorar por mads de cnarventa y
ocho horas nuestra estadia en las inmediaciones de Gaboto, v anngue la
abundaneia de fragmentos nos indicaba gne en algtin punto espeeial de
la comarea estavia sitnado ¢l paradero o el tinmlo nos retitamos con el
signiente material @ enatro altaverias zoomortas; nna pintada; dos asas
v treinta y dos fragmentos de altaveria lisa y grabada, dispersas y o
poca distancia de los tres objetos principales, iguras 32, 33 y 34, nfime-
ros £436, L4567 v 4438,

Esta coleceion pertenece al Museo Nacional de Buenos Airves y puede
descomponerse asi:

La cerdmica zoomortih cuenta eon una pieza que representa un mami-
tero, sewlin toidas las aparieneias un Cuods jubaties (D1S3L), dos aves : nn
piate 3 nn loro harrangquero s el pez, ex un armeulo, Doras granulosus
(VAL

El fragmento de alfareria pintada es nmuy peqnefio pero tiene mueho
interds por la téeniea especial de s fabvicacion y por la perteceion del
dibujo. Los treinta y dos tragmentos restantes son igualmente pegue-
nos (5 >< 10 centimetros, término medio), entre los enales pueden obser-
varse ocho estilos distintos.

LU Manis Toneus, Los cementerios indiqenas del sur de Entre Rios y sa relacion
con los del Urngnay. tincilos de Campana (Buenos ives) y Santos (Brasil), en _{nales
del Musco Nacional d> Buaenos _ires, serie HIL 1L, 37-35, Buenos Aires, 1902,
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Los bordes no ticnen mayor interds, y entre las asas solo nna vale la
pena de ser reproducida.

11

LA CERAMICA

) Mamiferos
La figura 32, nimero 4436 (C. M. N, es la representacion del Canis
Jubatus, en proporeion algo menor que la del original, que es nna de Ias
fignras de mayores proporeiones,

No parece que haya tenido un destino 1itil, el objeto no ha servido de

Tig. 32, ¥/, tam. nat.

asa, pues, le falta el indicio de fractura como pnede verse en piezas and-
logas de ofras colecciones.

Indudablemente, es una de las representaciones zoomorfas mas toseas
que se conocen como procedentes de la cultura indigena que estamos
extidiando 3 1a proporeion de las partes del animal han sido muy mal
estudiadas y sobre todo carece de la expresion definida, propia, del ani-
mal que se ha querido representar. Ya veremos eomo las distintas piezas
de este yacimiento superficial son homogéneas, y que su homogeneidad
estd preeisamente en la forma grosera y descuidada en que han sido
tabricadas las alfarerias.

Debo agregar, como antecedente ilustrativo, que de los alrededores
e Gaboto se han obtenido mmehisimas piezax en mny buen estado de
conservacion, de la misma tactnra, cardeter y categoria, entre las cuales
se hace memoria de dos figuras admirablemente observadas y ejecuta-
das; la de un tigre y nn sapo, ambos objetos aislados, que no fueron
reeipientes, ni aceesorios de la ornamentaeion, como la mayor parte de
las piezas (e esta intdole procedentes el tunulo del Usard, qure olee-
cionaron Ambrosetti y Mazzanti.



b) Aves

Las figuras 55, ntimero £437 (€. M. N, v 34 niimero $438 (CL M. N,
representan vespectivamente nn pato, la primera, y nnloro harranquero
la segunda.

EI pato, posibleniente-es mas convencional quiie ¢l loro, y ambos de-
notan una facultad hnitadora poco feliz.

La picza que representa al pato es nna de Tas mds interesantes v que
mejor pueden contribuir en la dilueidaeion sobre el destino que pndie-
ron haber tenido estas allarertas zoomortas, que evidentemente no han

53
FTw - me

Fig. 33, ?/; tam. nat.

sido recipientes, tapas, asas ni atvibutos ornamentales, como muchos au-
toves han creido ver en cllas,

El pato se carvacteriza por unas pequedias alax en boceto, en mal
boceto,y por nna cabeza y pico convencionales, pero que pueden autorizar
la asignacion que he heelto: asi también hin pavecide 4 las distintas
personas competentes qne han examinado la pieza en cuestion.

Esta pieza tiene, como mmehas otras, en la parte superior un agu-
jero eivenlar (dispuesto y frazado intencionaluiente. No se ceneuentran
indieios de ornamentacion ¥ su factura, como he dicho, es tan tosca y
grosera como la de las anteriores piczas. s una de las de mayores pro-
porciones y esta completa,
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La cubeza de loro barranquero puede compararse por st carvicter o
Jax semejantes, procedentes de otrox yacimientos; no est:i ornamentada

Tig. 34, 7/, tam. nat.

v uno de sus costados, el dereclio, estid inconeluso. 125 posible gue iaya

servido de pequeiia agarradera, ¢ de atributo deeorativo.

¢) Peces

De los dos fragiientos con cierias apariencias de peees gue habianse

Fig. 35, ¥/; tam. nat.

rvecogido en el monte de Grondona nno de ellos, el de Ia tigura 35, ui-
wero 4439 (CL MM, NL) ha <ido regalarmente ¢jecurado,
Y he deseripto nno andlogo que forma parte de la coleceion del ti-



milo del Usurd, pero éste es mueho mejor conehndo que aqudél, yocon

mmayores probabilidades de parecerse al ar-
wmado Doras granulosies (VAL). Ya se ha di-
cho ¢que entre los peees de nuestros rios
¢l mias conweido entre los indigenas tné
cl avmado, no hay mias que presenciar
La remocion de un ttuinnlo para comprobar

extil suposicion,

J) Asas

La menos interesante de las dos asas de
esta pequedia coleeeion, ha sido publicada
e i eitado estudio sobre lox Cementerios
Iidigenas del Swr de Entre Rios, eteg v la

»

que reproduce la fignra 36, mimero 613
(C. AL N después de suoingreso 8 las co-
leceiones de dicho estableciiniento reeién
he podido reenperarla vy odesde Tnego darla
:’l calnoeer,

Por la forma distinta y elegante, como

por su sencilla ornamentacion, haee de Ta

Fig. 3¢. tam. nat.

pieza en cuestion un ejemplar de tipo nnevo, no generalizado ni ain en

tre lax formax de la cultu-
ra andina, sin que povello
quicra decir que de esa
procedencia 1o provengal

nejores cjemplares.

111

Creo coleceion

que acabo de deseribir no

que la

reqniere mayor amplitud
en cuanto a la eonsidera-
cion de =u téenica general
v demas asuntos relativos
A la ornamentacion, ete.;
solo reputo de utilidad ha-
clementos

cer notar las

distintos y amt los pequefios detalles que puedan observarse con algin

provecho para el estudio de la cultura de la region pariaiense.
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Il pequeno tragmento de altareria pintada que reproduzeo en la tigu-
ra 37, unmero GI1 (C. M. N es un ejemplar ravo,

El fragmento denmestra estar perfectanente coeido y su masa ser
homogénea y compacti. Una capa «de pintura blanea esmalte hace ve-
saltar lax Iineas y dibujos geomdétricos qune la adornan, lineas tinas v
gruesas hastante hien combinadas y que & pesar de las condieiones des-
tuvorables para la conservaeion en que se Lan encontrado, todavia
conscervan algo de su nitidez.

Por otra purte, no es este el anico ejemplar que se conoce, Ambro-
setti I deseripto otros tan o mds interesantes si cabe que el que acabo
e deseribir, todox ellos procedentes del alto Pavand y que guardan en-
tre si estrecha relacion.

Para terminar con el material obteuido en el pavadero de Gaboto,
debo haeer meneion de algnnos hordes grmesos, hien ornamentados gue
Iie podido recoger aisladamente y enyos motivos lhie tratado de repro-
dueir con toda fidelidad en la lamina adjunta (fig. 38). Tawbién
quiero manmtestar que, por prudencia, no 1Lamaré caelette 4 la tor-
na de yacimiento en que han aparecido las piezas zoomorfas niimeros

5 v
52

, o0 v a4, pues, anngue estaban las tres perfeetamente reunidas, ynx-
tapnestas v debajo de las rawees de un vicjo espinillo, 12 sospecha de una
maka intormacion me indica que debo proceder asi.

Creo que Ta intencion del depositante ha quedado de manifiesto, ann-
que la doble inteneion de la ocultacion ne pueda presnmirse. Bien, por
cl xolo hecho gne dejo enuneiado prefiero por el momento no Hamarle
cachette.

CAPITULO V
MALLAZGOS AIRLADOS

1] profesor Ambrosetti I tenido Ta defevencia de facilitarme para sn
deseripeion, nna buena servie (e objetos de la misma eategoria que lo¥
anteriores, altarverias zooworfus en sit mayoria, recogidas de Tugaves dis-
tintos ¥ posiblemente de Ta snperticie. pero que en realidad tiencn im-
portancia por el tipo qae representan y el notable progreso que acusan.

Como 1o cnento con datos precisos sobre las condiciones de los vaei-
mientos, pasaré & enmmerarlax vy deseribivlas por grupos, principiando
con las que proceden de Ta eosta de Santa Fe para terminar eon Ia iinica
pieza que se conoee de la Vietorvia, Entve Rios,
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HALLAZGOS EN LA COSPA DI SANTA FE

Fignran en esta coleccion de noeve piezas : nn mamifero  (indetermi-
nable)ficnra 39, munero 729 (L, B AL nuearancho, figwra 40, mimero

Fiz. 39, * 5 tam. nat.

HTT (O 00 B AL dos papagayos nno de los enales es el de la figia 41,
niumera 546 (C.J. B L) dos lores barrangueros, nno de los cuales ex el
de lafigmra 42, mimero 544 (€00 B\ un fliananeo, figura 45, mimero

Fig, 40, % ; tan. uat.

SAS (UL B Ay finalmente nn moluseo, o dwmpullaric meqastoma
que ya es muay conocida, mimero 542 (C. L B L) Un pequeno ammleto
de tierra cocida, tignra 44, mtmero 750 (U0 B AL, muy bien ornamen-
tado torma parte, también, de esta eolecrion. Ein su mayoria proceden
del departamento San Jeronimo (provineia de Santa Fe).



Las cineo piezas de cerdmica zoomorfa que reproduzeo tienen el carie-

ter de las anteriores: Ta misma téeniea de fabricacion, pero indudable-

mente, mejor conelutdas por ka perfeccion de las hneas vy la proporeion

Tig. 41, ¥, tam. uat,

de las distintas partes del objeto imitado. Las demis piezas poeden
equipararse en importaneia 4 lus anteriormente deseriptas.

Nada inds predo agregar sobre esta coleceion sin repetirv lo que yu he
dicho de Las anteriores que. como puede verse, nmy estrechas relaciones
enardan entre st

11

HALLAZGOUS BN LA ¢OSTA DE ENTRE Kkios

Povr segnras referencias se sabe que en la region nordoeste de Entre

G g i, 450 % 5t nat.

Rios los halluzeos dde altarerias zoomorlas son mny comnnes: en las
imuedizciones de La chudad del Parand y sobre la costa del 1o de] mismo
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nombre se han indicado varios Ingares donde posiblemente deben
encontrarse abundantes restos de indnstria indigen:.

o la regidn insular, caracterizada por la presencia de fimnlos, se han
obtenido muchos y muay hiermosos ejemplares de cevdmica pintada y gra-
bada, pero los vasos zoomorfos lhasta la feeha no han apare-
cido allj.

En nno de mis estudios anteriores ' he hecho meneion de
nna  espléndida representacion zoomorta procedente de la
Vietoria (Entre Rios), que el doetor Gamas dond al profesor
Ambrosetti.

13sa misma pieza vuelvo a veprodueirla porque en veali-
dad denota una manifestacion superior del arvtifice indigena
o PR puede servirde prneba iimportante para finfuras generali-

zaciones, La ficnra 45, representa Ta pieza de la referencia.

De pertil 6 de frente deja la pertfecta impresion del felino, y en veali-
dad la observaeion que supone como la habilidad en la ejecucion es inuy
superior a la de los actnales alfareros indigenas del Paragnay, que en
esta clase de representaciones, no han llegado & acreditar mejor sus
seceretos procedimientos.

La misma ornamentacion que el artifice ha cretilo oportune agregar

lrce mueho en lIa facil determinacion del animal interpretado. lo que
en este caso no estaba demds agregar, pues, esas pequedias triazas pun-
teadas imitan muy bien lox anillos negrnzeos del pelo de la piel del

tigre americano.

LuUs Manfa Torres, La geogeafiu fisica y esfeviea del Pavaguay y Misiones gua-
ranies. ete., en Revista del Museo de La Plata, XTT, 199,
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CATPITULO VI
OBRERVACIONES GENERALLS

Llegado al fin de la deseripeion y comento de Jos materiales que los
distintos yacimientos de la cuenca del 1o Parand, curso medio ¢ infe-
rior, nos han ofrvecido, hubiera sido mi desco tormular la siempre fitil
planilla de conelusiones.

La previa operacion mental que husea los tundamentos serios para
enunciar dichas conclusiones, como s ordenacion y calificacidn, me dejé
en la duda de su eficacia por la poca precizion o la talta absoluta de las
observaciones anteriores, v eono las conclusiones a que vo aspiro deben
surgiv wediante la coordinacién logica de sus clementos perfectamente
rennidos, 1o podia exagerar ¢ simplemente alterar el valor de los hechos
para autorizavlas, pues, ubieran sido propias de nn eriterio poco jui-
cioso,

Me concretaré, pues, d la recapitnlacion por partes, de manera que la
obra de nnos uo se continda con la de los otros; distinguiré las obser-
vaciones estratigraficas, teenoldgicas y antropo-etnolégicas, tal cual las
han ordenado los divectores de la fowitle, y cnando las observaciones
coincidan perfectammente lo haré constar para ir formando asi la proxi-
mad 6 ex:acta solueion tinal 4 que aspiramos.

Las finicas observaciones estratigrificas que mereecen indicarse pava
que puedan fundar wna opiniéu sebre la rvelativa antigiicdad de nno
de los yacimiento, son las que Zeballos y Pico hicieron en ¢l tiimulo de

Jamparnd.

La posicion del yacimiento, claramente superpnesto sobre las capas
mas modernas de aluvion indiean, que su antigiicdad noe es mayorde
cuatrocientos afios, ¢ zea, del fltimo periodo de la dominacion indigena
en el litoral argentino.

Los terrenos donde se encontraba el tthaulo de Campana son de for-
macion wuy moderna, como la formacion de las islas del Delta del Pa-
rand inferior; las margas que Zehallos senala como constitnyendo la base
del ttunulo indican que éste ha sido levantado sobve el fondo de una
laguna o bafiado, laguna ¢ bafiado que todas las islas ticnen en su cen-
tro, porgue primere se forman lox contornos y hiego se inicia el proceso
de rellenamiento. Luego si el tumulo ha estado construido sobre una
<pa margosa, la capa inferior de avena y loess fluvial asi separada de los
materiales del timulo, alejan toda probabilidad de nna antigiiedad mas
remota.

De los datos reeogidos en la fouille del tfunnlo del rio Usurd, nada
podria agregar que pieda ser de provecho para estas observaciones ge-
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nerles, Loz ofros yacimientos yva hemos visto como estaban caracteri-
zados, siendo liallazgos aislados muelio nienos pueden servirnos para la
sohireion de la cuestion de In edad velativa de los yachnientos ¥ los ma-
teriales que de ellos se han obtenido.

Las obrevvaciones sobre la teenologia general puedo hacerlias sobre la
base de los datos ordenados por Zeballos; el yacimiento del rio Usnrd
ha sido del tipo temudns dela elasificacion de AL de Mortillet, aunque no
lo indican asi las descripeiones de los divectoves de la fouille.

Conocidas son las proporciones, forma y mateviales del tinmido de
Campana; el destino que la constrnecion ha tenido pareee haber sido
doble; como paradero v enterratorio.

IEn cuanto al procedimiento de construceion, como i la disposicion del
tamulo como enterratorio v pavadero, no encuentro reterencias que lo
indiquen con precision,

Los distintos materiales estndiados pueden, indudablemente, antorizar
hipotesis antropo-ctnologicas probables.

131 tinico erdneo humano sugiere por sus proporciones, caracteristicas
v demis elementos de eriterio gqne dan sus diidimetros ¢ indiees. posibles
vinenlaciones étnicas entre este tipo con los que se han estudiado de
otros territorios colindantes, por cjemplo, con los procedentes de los
timulos de la region insular de Intre Rios y veeina repiblica del
Urnguay.

In trabajos anterioves he senialado esos hiechos, muy importantes &
mi juicio, porque pueden contribuiv d la solucién de los problemas an-
tropoctnologicos que antores enropeos y americanos han planteado para
la prehistovia de Ta cuenca del Rio de la Plata.

11 outillage doméstico que se ha recogido del timnlo de Caanpana no
puede sermds semejante con el que se obtiene de los tiinmlos del Delta y
lintre Rios, 11 material hitico procede del alto Parand, el instrnmental
de hneso presenta las mismas formas v los mismos detalles en su factnra
v ornamentacion: los tipos de puntas de fHeeha, aipon, cte., son idénticos.

Lnego, pues, Ia matevia ntilizada, las formas de los objetos o instra-
mentes, la téenica de tabricacion, y las clases mismas de objetos como
thdo 1o velativo al grabaido ¥ pintura guarda estrecha relacion.,

Solo enenentro nna eavacteristiva estundiando los arvtetactos de tierra
cocida, y ella ex, que la cerdamica zoomorta y antropomorta tipo de Camn-
pana ¥ Goya, vdemias yacimientos de la costa de Santa Fe, nortey oeste
de Entre Rios y Corvientes, no se enenentra en las islas del snr de Bn-
tre Rios i en las de 1a parte oceidental del Delta.

Por el momento no debo atribuir mayor importaneia i esas vepresen-
taciones zoomortas: pienso gque son el resnltado de Ta preocupacion imi-
tativa del indigena, tal enal se ha observado en muehas enlturas de esta

ciategorl,
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En la imposibilidad de repraducir en la arcilla ohjetos tal vez mas
curiosos ¢ sorprendentes para ellos, han redueido su obra a4 lo que les
fué mdis seguro y fieil de observar; han imitado las formas de los aui-
males mas comues, y muy couvencionalmente las formas humanas y
toda nua serie variada de objetos de natnraleza corpireas; los drboles
v las pequedias plantas que otros artifices indigenas han reproducido
con fidelidad hasta el caso de poder hacer distinciones entre géneros
4 especies, an escapado de la curiosidad de estos alfareros. La pintnva
v el grabado han sido conocidos, los distintos ejewmplares de esta cate-
goria que publico en esta memoria pueden dar una idea de los motivos
prefevidos y de algnuas mauifestaciones individuales, sobre todo estas
nltimas, en cuanto 4 la ejecncion. Ya que no puede indicarse con preci-
siou el verdadero desarrollo ¢ importancia de esta enltura indigena, esos
factores, prudentemente apreciados, prepararan las bases de Ia obra ge-
neral que la bosquejara.

Quedan indicados en la carta arqueolégica adjunta, con los signos
convencionales, los distintos yacimientos que acabo de describir y co-
mentar.



